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K UL TTUURI POLITIIKI KA TALOTUS

YLI KANSALLISTEN RAJOJEN

Kalervo Siikala

virstapylvdana. Se tullaan muistamaan ajankohtana, jolloin ihmisen
kulttuurikehitys saavutti avaruuden valloittamisen edellyttamén tie-
teellisen tason. Tata kirjoitettaessa kiertda maapalloa kaksi tekokuuta,
ja kolmas on luvattu. Katseet suunnattuina avaruuteen tama sukupolvi
voi viettdd inhimillisen tiedon, taidon ja &lyllisen rohkeuden riemu-
juhlaa. Portit uuteen ovat selkoseldlldaan.

Tekokuut ovat ainoalaatuisella tavalla osoittaneet tamén pallon asuk-
kaille heiddn keskindisen yhteenkuuluvaisuutensa. Sama tieteen saa-
vutus on ollut ihailtavana Eteldn ristin ja Otavan alla, Lansi-Intiasta
Intiaan ja Antarktiksesta Labradoriin. Kansainvilisen geofysikaalisen
vuoden saavutukset ovat kruunautuneet kaikkien silmin n#htéviksi.

Tekokuut, ihmiskunnan tieteellisen kehityksen ehkd korkein — ja
kallein — saavutus, ovat olleet verrattoman demokraattisella tavalla
kaikkien n#htavind. Ne ovat piirtdneet maailmanhistoriaa tédssakin
mielessd. Aasian ja Afrikan syrjdisissa kylissd ja Eteld-Amerikan
lapitunkemattomissa viidakoissa niita on voitu katsella ja saada samalla
usein ensimméiinen kosketus kaikkeen siihen, joka sisdltyy nykyaikai-
sen kulttuurin monimuotoisen késitteen piiriin.

On ehki jotakin paradoksaalista siind, ettd tarvittiin tallainen tieteel-
linen huippusaavutus murtamaan se eristyneisyys, jossa ldhes puolet
maapallon ihmisistd elad. Puolet maapallon ihmisista ei ole koskaan
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voinut lukea mitddn kulttuurista tai tieteestd, siitd yksinkertaisesta
syysta, ettd he eivdt osaa lukea, eikd suurin osa heistd ole koskaan
ndhnyt painettua tai kirjoitettua tekstid. Nyt sivistynyt maailma on
ensimmadisen kerran voinut tarjota sadoille miljoonille proletaariveljil-
leen konkreettisen kosketuskohdan kulttuuriin. Sen viaksi ei toki ole
luettava sitd, jos tekokuut tietdméttomyyden, néldn ja pelon hirvitta-
vissd vankilassa eldville ihmisille ovat antaneet aiheen vain taikauskoi-
seen kammoon, kulttuurin saavutusten ihailemisen asemesta.

Toinen paradoksi on se, ettd hetkeni, jolloin ihmiskunnan olisi voi-
tava tuntea oikeutettua iloa ja ylpeyttd saavutustensa johdosta, tdhdn
iloon sekaantuu karvas aavistus tulevista vaikeuksista. Tiede ja kult-
tuuri ei olekaan ihmiskunnan kehitystéd palveleva tyoase, vaan pelottava
ja epdluuloja herdttdva hirvio, jonka jalanjdljistda kasvavat asetehtaat
ja vaikeat kansainvaliset ristiriidat.
saavuttaneen tieteellisen ja teknillisen kulttuurin erdind ndkyvinid sym-
boleina — ovat hatkdhdyttavilld tavalla paljastaneet sen ristiriidan,
mik&d on olemassa ldhes yleismaallisen kulttuuri-ihanteen ja tdménhet-
kisen todellisuuden vililld, Tadmé& ihanne on saanut selvimméin muo-
tonsa Yhdistyneiden Kansakuntien peruskirjassa ja ihmisoikeuksien
julistuksessa, joissa edellytetdin, ettd kaikilla ihmisilld on tasavertainen
oikeus nauttia tieteen, taiteen, kasvatuksen ja kulttuurin saavutuksista,
ja ettd tieteen, taiteen ja kulttuurin on asetuttava ihmiskunnan yhteis-
vastuun, edistyksen ja rauhan palvelukseen. Todellisuus on se, ettd
kuusikymmentd prosenttia maailman viestostd ei kykene edes lukemaan
mainittuja julistuksia, puhumattakaan ettd niilld sadoilla miljoonilla
olisi alkeellisimpiakaan mahdollisuuksia tuntea ihmiskunnan kulttuuri-
perintod omakseen. Todellisuus on myos se, etta tiede, taide ja kulttuuri
on suurelta osaltaan alistettu palvelemaan kansallista ekspansiopoli-
tilkkkaa propagandamestarina ja aseseppdni.

Yhdistyneiden Kansakuntien kasvatus-, tiede- ja kulttuurijarjeston
Unescon osalle on langennut vaikea ja epikiitollinen tehtdva yrittda
rakentaa siltaa tdman pdivan karun todellisuuden ja ihmisoikeuksien
julistuksen ylevien paamadrien valille. Jos hyvidksymme lahtokoh-
daksemme sen, ettd YK:n tulisi olla maailmanhallitus, silloin Unesco on
taméan hallituksen opetus- ja propagandaministerio.

Kun Unesco yksitoista vuotta sitten perustettiin, sen tehtdviksi mia-
riteltiin kasvatustyo, jonka tarkoituksena on edistdd rauhaa. Kansain-
vilistd yhteistoimintaa kasvatuksen, tieteen ja kulttuurin aloilla pidet-
tiin tiend, jota kulkien paddm&drad oli saavutettavissa. »Sodat saavat
alkunsa ihmisen mielessd, ja ihmisen mieleen taytyy rauhan tyo
suunnata».

Alkuperiisestd utopistisesta uskosta ihmisen mielenmuutokseen kas-
vatuksen avulla on Unescon toiminnan yhtenitoista vuotena karissut
paljon pois. Mutta sensijaan toimintaohjelmat ovat kiinteytyneet ja saa-

den sivistystason kohottamiseksi ja kansainvilinen yhteistoiminta kasva-
tuksen, tieteen ja kulttuurin alalla.

Lukutaidottomuus on vain eris niista vitsauksista, jotka muodostavat
sanan takapajuinen sisdllon. Muut ovat sosiaalinen ja teknillinen kehit-
tymattomyys, sairaus ja ndlkd. Yhdessé YK:n muiden erikoisjérjes-
tojen, lahinnd Maailman terveysjidrjeston ja Elintarvike- ja maatalous-
jarjeston kanssa Unesco tyoskentelee tdméan kurjuuden noidankehin
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murtamiseksi suorittamalla tutkimuksia, rohkaisemalla hallituksia ryh-
tym&&dn toimenpiteisiin pahimpien epakohtien poistamiseksi, ldhetta-
milld asiantuntijoita ja kouluttajia sekd myontdmalld stipendejd ja ma-
teriaaliapua. Maailman sadat miljoonat nilkiiset, sairaat ja tietdméatto-
mat ihmiset tarvitsevat maatalousneuvojia, sairaanhoitajia ja kansakou-
lunopettajia. He tarvitsevat kirjoja, kirjastoja, kouluja ja sairaaloita.
Takapajuiset valtiot tarvitsevat yliopistoja, opettajainvalmistuslaitoksia,
laboratorioita ja tilastokeskuksia.

Tahdan kaikkeen Unescolla on kidytettdvissddn budjetti, joka on pie-
nempi kuin New Yorkin maanalaisen rautatien puhtaanapitoon vuosit-
tain tarvittava summa. Se mitd Unesco voi vilittomasti tehdd, on kuin
pisara valtavien tarpeiden valtameressd. Mutta tdrkeintd Unescon
el ole avustuskassa, vaan kansainvédlinen 81 hallituksen muodostama
jarjesto, jonka tehtdvdnd on ennen muuta toimia alotteentekijdand, neu-
voa, opastaa ja tutkia. Jokainen Unescon ldhettdma asiantuntija voi
toimiaikanaan kouluttaa kymmenia, joskus jopa satoja paikallisia asian-
tuntijoita, jotka puolestaan jatkavat Unescon aloittamaa tyctd kansalli-
sella tasolla. Jokainen Unescon suorittama tutkimus antaa aiheen toi-
menpiteisiin kymmenissd valtioissa.

Unescon edistdmi kansainvilinen yhteistoiminta kasvatuksen, tieteen
ja kulttuurin aloilla perustuu ajatukseen saada maailman &lyllinen par-
haimmisto yhteistyohon erdiden ihmiskunnan polttavimpien ongelmien
ratkaisemiseksi — ldhinn# siksi, ettd niiden ratkaisu voi palvella mil-
joonien ihmisten kiytdnnollisid tarpeita.

Voidaan perustellusti kysy&, ovatko kansainviliset konferenssit, se-
minaarit ja asiantuntijoiden kokoukset tarpeellisia tai edes hyodyllisia
varsinaisen luovan tyon kannalta. Mutta on aivan varmaa, ettd tallai-
nen kansainvilinen yhteistyo on ensimmiisen kerran maailmanhisto-

riassa herdttdnyt ihmiskunnan yhteisvastuun tunteen — vakaumuksen
siitd, ettd kasvatuksen, tieteen tai kulttuurin ongelmat eividt endi ole
kansallisia vaan ovat muuttuneet yleismaailmallisiksi — seikka, johon

muuten Turun yliopiston rehtori viittasi tdnd syksynd lukukauden ava-
jaisissa pitdméassddn puheessa. Sellaiset jattildismaiset kansainvéliset
yritykset kuin kansainvidlinen geofysikaalinen vuosi, Etela-Amerikan
telma, kuivien autiomaa-alueiden hyviaksikdyttod tutkiva tieteellinen
ohjelma ja itdmaiden ja lansimaiden kulttuuriarvojen molemminpuolisen
tuntemuksen ja arvonannon lisddmisen ohjelma ovat kaytdnnollisid seu-
rauksia muuttuneesta maailmankuvasta.

Unescon koko ohjelma on syvén sosiaalisen vastuuntunteen sidvyt-
tdm&d — jopa niin, ettd sen erddt kohdat voivat tuntua korkealla sivistys-
tasolla olevista kansoista lapsellisilta. Mutta on muistettava, ettd esim.
lukutaitoisten ihmisten prosenttiluku, joka meille on kansallisen itse-
kehun melko kevyesti sivuutettu aihe, merkitsee monille kansakunnille
samaa kuin kuumekdyrd sairaalapotilaalle. Se on indikaattori, josta
luetaan, tapahtuuko edistystd vai taantumusta, eik#d tdssd edistyksessd
ole kysymys sivistyssnobismista vaan eldmiastd ja kuolemasta. Paikoit-
tain korkeasta sivistystasostaan huolimatta ihmiskunnan on opittava
tunnustamaan, ettd sen tdrkein kulttuuriongelma ei ole avaruuden val-
loittaminen, vaan kansakoulunopettajien valmistaminen.

Suomi on vuoden 1956 marraskuusta ldahtien Unescon jdsenvaltio.
Kysymykseen siitd, mink&dlainen Suomen asema on Unescossa ja mil-
laiseksi se voi muodostua, pyydédn palata toisessa yhteydessa.



YKSILO VASTAAN VALTIO

kansainvailisella areenalla

Kansainvilisen oikeuden ja politiikan aloilla on viime vuosina tyos-
kennelty kuumeisesti, jotta voitaisiin estdd niiden mittaamattomien
kdrsimysten uudistuminen, joita maailmansodat tuottivat ihmisyksildille.
T&lloin on kiinnitetty erityistd huomiota yksilon ja valtion vilisten
suhteiden uudelleen jirjestelyyn, mitd myos rauhan aikana ilmennyt
kehitys vaatii. Syvillisida muutoksia on jo tapahtunut tai tapahtumassa
ihmisyksilon kansainvilisten oikeuksien ja velvollisuuksien suhteen.

Sisépolitiikassa ovat kansanmassat saaneet kayteltdvikseen edus-
tajiensa valitykselld yhd enemmin poliittista valtaa, jota ne luonnolli-
sesti kiiruhtavat kayttdm&didn olojensa parantamiseksi. Kansalaisten
ns. siviiliset ja poliittiset perusoikeudet eivédt endid tunnu riittavilts,
vaan kaikkialla ponnistellaan my6s yksilon sosiaalisten ja taloudellisten

oikeuksien méérittelemiseksi ja toteuttamiseksi. Samansuuntaista, yk-

on havaittavissa myos kansainvilisen valtioyhteison piirissa.

Suvereniteettikasitys, joka on vuosisatoja hallinnut kansainvilistd
oikeudellista ja poliittista ajattelua, kahlehtii kuitenkin edelleen niitd
pyrkimyksia.

Jean Bodin yritti v. 1576 julkaisemassaan kirjassa »Six livres de
la république» analysoida suvereniteettikisitettd ja liittdd se poliitti-
seen teoriaan. Hinen tarkoituksenaan oli edistdd pelk#stddan poliittisen
vallan yhteenliittdmé&n valtion syntymistd kaikista uskonnon, paikal-
listen tapojen yms. luomista eroavaisuuksista sekd luokkavastakohdista
huolimatta. Suvereniteetin tdrkein ominaisuus oli Bodinin mukaan
hallitsijan valta antaa valtiossa kansalaisia sitovia lakeja ilman kenen-
kddn muun suostumusta. Mutta suvereenikin hallitsija pysyi kansain-
vilisen oikeuden ja sopimusten sitomana eikd Bodin halunnut kohottaa
valtiota absoluuttisesti suvereeniksi suhteissaan muihin valtioihin tai

listen oikeuksien ja velvollisuuksien syntymisen.

Myohempi kehitys ei ole kuitenkaan suonut yksilélle aktiivista osaa
kansainvilisessd valtioyhteisty0ssd, mikd johtuu suvereeniteettiopin
edelleen kehittymisestd voimakkaiden kansallisvaltioiden turvin. Val-
pumaton ja itsendinen suhteissaan kansalaisiinsa ja toisiin valtioihin.
Ratkaiseva vaikutus tdménsuuntaiseen kehitykseen n#yttdd olleen
Vattel'illa ja Hegelilla. Absoluuttisesti suvereenin valtion rinnalla
ihmisyksilo toiveineen ja tarpeineen n&ytti mitdttomalts.

Kysymys yksilon asemasta kansainvilisessd oikeudessa on viime
vuosisadan lopulta ldhtien noussut yhi tarkedmmaéksi. Téhdn saakka on
vain valtiota pidetty kansainvilisen oikeuden subjektina, so. vain
valtioilla voi olla véilittoméasti kansainvilisen oikeuden perusteella
oikeuksia ja velvollisuuksia. Kansainvilinen oikeus vaikuttaa yksiléon
vain epasuorasti, sen kiaskyt ja kiellot muutetaan valtionsisdisen oikeu-
den sdannoiksi. Yksityinen henkilo ei esiinny kansainvilisessd oikeu-
dessa yksilond, vaan tietyn valtion kansalaisena. Tamé kotivaltio huo-
lehtii hdnen oikeuksistaan ja edustaa héntd kansainvilisessd tuomio-
istuimessa, vaikka eritoten kansalaisten suojelua koskeva diplomaatti-
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nen kielenkdytto antaakin aihetta luulla, ettd vaatimukset esitetaan
yksilon nimissd. Jos yksilod pidetddn velvoitettuna tai oikeutettuns
vain kotivaltionsa vilitykselld, avataan toisaalta ovet valtion mieli-
vallalle toisia valtioita kohtaan, mikali kotivaltio haluaa suojella kan-
sainvalistd oikeutta vastaan toimineita kansalaisiaan. Toisaalta yksild
suhteessaan kotivaltioonsa on turvaton, jos valtio haluaa sortaa kan-
salaisiaan.

Tdllainen kanta ei ole voinut kestdd ajan pitkddn. Joko valtion
absoluuttinen suvereniteetti on hyldttdva tai sitten on kiellettdva val-
tioiden véilisten ja jatkuvasti lisddntyvien velvoitusten pakollinen luonne.
Kansainvilisessd oikeudessa on kisitys valtion absoluuttisesta suvereni-
teetista alkanut vdhitellen murentua, mikd avaa mahdollisuuksia yksi-
16n aseman parantamiselle. T#lld hetkelld jo ehkd enemmisto tutki-
joista katsoo, ettd kansainvdlinen oikeus voi ainakin poikkeuksellisesti
suoraan oikeuttaa tai velvoittaa yksiloita.

Eradt kansainvilisessd kanssakdymisessd kehittyneet oikeussddnnot
takaavat ulkomaalaiselle tietyt vahimméisoikeudet ja antavat hinelle
mahdollisuuden turvautua oikeudenloukkauksen sattuessa kotivaltion
diplomaattiseen suojeluun. T&h#n saakka vallinneen opin mukaisesti
vilityksellddn kotivaltioon, jolla siksi on oikeus vaatia hyvitystd. Louk-
kauksen kohteeksi joutunut yksilo on itse asiassa tdysin kotivaltionsa
armoilla, silld tdm# saattaa toteuttaa vaadettaan tidysin itsenHisesti.
jonka avulla kansalainen voisi pakottaa maansa viranomaiset, 1dhinna
ulkoasiainministerion, toimimaan asiassaan. Diplomattisen suojelun
saanti sekd vaikeimmissa tapauksissa oikeudenkdynnin aloittaminen on
epdvarmaa ja saattaa viipyd niin kauan, ettei asian hoitamisesta ole
endd loukatulle hyotya.

Omissa nimissdén esiintyvit yksilot ovat tietenkin poissuljetut Kan-
sainvilisestd Tuomioistuimesta. Varsin usein kuitenkin yksityiset hen-
kilot k#ddntyvat tuomioistuimen puoleen pyrkien saamaan itsensid ja
valtion vilisen kiistan tuomioistuimen ratkaistavaksi. T&lloin tuomio-
istuimen kirjaamo ilmoittaa valittajalle, ettd vain valtiot voivat olla siini
asianosaisina. Yksilon mahdollisuus esiintyd omissa nimissddn kan-
sainvilisen tuomioistuimen edessd on kuitenkin juuri yksilon asemalle
aivan keskeinen kysymys. Ellei tdllaista mahdollisuutta hénelle tarjota,
ei han voi tehokkaasti valvoa, ettd esim. monet kansainvalisten sopi-
musten yksiloitd koskevat kohdat toteutetaan.

Kansainvilisen oikeuden tutkijat vaativatkin miltei yksimielisesti,
ettd ihmisyksilolle tulisi myontdd yleinen oikeus kidantyd vilittomasti
omissa nimissddn kansainvilisten tuomioistuinten puoleen. On erdits
kansainvalisid sopimuksiakin, joissa em. oikeus tai siihen verrattava
toimintamahdollisuus on yksiloille myonnetty: tarkoitan esim. v. 1907
perustettua ja vuosikymmenen toiminutta keski-Amerikan tuomiois-
tuinta, Versaillesin rauhan nojalla perustettuja vilitystuomioistuimia,
joissa késiteltiin liittoutuneiden valtioiden kansalaisten Saksaa vas-
teaan esittdmid taloudellisia vaateita, ensimmd&isen maailmansodan jil-
keen solmittuja vdhemmistosopimuksia, Euroopan ihmisoikeuksien
julistusta jne. Niirnbergin oikeudenkdynti on osoitus siitd, ettd kan-
sainvilinen oikeus saattaa myos velvoittaa eikd vain oikeuttaa ihmis-
yksiloitd vilittomaésti, eivdtkd valtion johtomiehet voi vilttyd vastuusta
— rikkoessaan esim. sodankidynnin lakeja tai valtiosopimuksia — vain
viittaamalla asemaansa valtiokoneistossa. On erittdin voimakkaasti
tdhdennettdavéd, ettd vain asettamalla yksilo esim. valtion johtomiehena
tekemistddn rikkomuksista kansainvilistd oikeutta vastaan henkilokoh-
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taiseen vastuuseen, voidaan toisaalta vaatia, ettd yksiloilla olisi val-
tiotakin vastaan kansainvilisen oikeusistuimen avulla puolustettavia
oikeuksia.

Ensimmiisen maailmansodan jidlkeen yksilon oikeuksia yritettiin
suojella rajoitettuja alueita koskevien vdhemmistosopimusten avulla.
Toisen maailmansodan jdlkeen on astuttu askel eteenpdin ja pyritty
toteuttamaan ns. inhimillisia perusoikeuksia, joiden aatemaailmalla on
historiallisesti kauas ulottuvat juurensa. Vuonna 1948 YK:ssa hyvik-
sytty ihmisoikeuksien julistus ei kuitenkaan ole ratifioimiskelpoinen
joka ei ole jdsenvaltioita oikeudellisesti sitova. YK:n ihmisoikeuksien
komissio on saanut tehtdvdkseen valmistella ratifioimiskelpoista ja
oikeudellisesti sitovaa ihmisoikeuksien sopimusta, mutta sitd ei ole
vield saatu aikaan. YK:n yleiskokous on pariinkin otteeseen padttanyt,
ettd yksilon valitusoikeus kuuluu oleellisesti ihmisoikeuksiin. Tastd
huolimatta ihmisoikeuksien komissio on pysynyt kannallaan, jonka
yksityisen henkilon, yksityisten ryhmien tai valtiohallintoon kuulumat-
tomien jarjestojen valitusoikeutta. Ainoaksi kansainviliseksi toimen-
panokeinoiksi esitetdédn talous- ja sosiaalineuvostolle annettavia raport-
teja. Valitusoikeudesta komissiossa Hénestettdessd sitd kannattivat
Ranska, Intia, Australia, Tanska, Guatemala, Libanon, Filippiinit ja
Uruguay, vastustivat USA, Neuvostoliitto, Englanti, Kiina, Ukraina,
Jugoslavia, Egypti ja Iran.

Vuonna 1950 allekirjoitettiin Roomassa Euroopan Neuvoston jdsen-
ten keskeinen Euroopan sopimus ihmisoikeuksien ja perustusvapauk-
sien turvaamiseksi. Sopimus on ensimm&inen vakava yritys turvata
ihmisoikeudet oikeudellisesti sitovalla sopimuksella, joka on solmittu
kulttuuri- ja oikeuskehityksessd toiisaan ldhelld olevien kansakuntien
kesken. Sopimuksen 25. artiklan mukaan ihmisoikeuksien Euroopan
komissio ottaa vastaan sellaisten yksityishenkiloiden, hallintokoneiston
ulkopuolisten jarjestdjen tai yksiloryhmien esittdmid valituksia, jotka
vaittdvat jonkun sopimusvaltion loukanneen valittajia sopimuksen mu-
kaisissa oikeuksissaan — edellytettynd kuitenkin, ettd se valtio, johon
valitus kohdistuu, on tunnustanut komission toimivallan ottaa valituksia
vastaan. Komissio ryhtyy tutkimuksiin ja asia voi joutua ihmis-
oikeuksien tuomioistuimen ratkaistavaksi, jossa yksiloilla yms. ei kui-
tenkaan ole asianosaiskelpoisuutta. Ihmisoikeuksien komissio on jo
perustettu, mutta tuomioistuinta ei ole vield saatu aikaan. Vasta
ensimmdisten yksityisten valitusten tultua kasitellyiksi — niitd on jo
runsaasti ratkaisua odottamassa — voidaan arvostella, miten yksiloille
suotu erdinlainen epidsuora valitusoikeus vaikuttaa yksilon kansainvi-
liseen asemaan.

Ihmisoikeuksien suojelu kasitettiin Yk:ta perustettaessa erddksi
térkedksi keinoksi maailmanrauhan turvaamisessa. Viime vuosina on
kuitenkin tdma unohtumassa ja huomio kiintyy kollektiivisiin turvalli-
suussopimuksiin, aseistariisumiseen, atomivoiman valvontaan ja »kor-
kealla tasolla» kidytdviin diplomaattisiin neuvotteluihin. Niin kauan
kuin em. kysymyksissd ei ole saatu ratkaisua aikaan, on vaihtoehtona
varustautuminen pahimman varalle, jolloin valtion suvereniteettia ko-
rostetaan ja suojellaan. Tillainen asiaintila ei ole omiaan lisddmé&an
ihmisoikeuksien merkitystd eikd mieliala ole suopea yksilon valitus-
oikeutta kohtaan. Hampaisiin saakka aseistautuneet valtiot pelkaidvat
ndet, ettd yksilon kuuliaisuus niitd vastaan voisi vahentyd ja hénen
arvonsa valtiovallan tahdon toimeenpanijana pieneti.

Yksilo vastaan...



Lauri Rauhala

KESKUSTELUA PSYKONEUROOSEISTA ARVO-
ONGELMINA

Thmisen henkis-sosiaalisille ongelmille on ominaista niiden monita-
hoisuus ja -selitteisyys. Niitd voidaan ja tdytyykin tarkastella eri nako-
kulmista, jotta ilmiot tulisivat ymmarretyiksi. Useimmiten ndin ennem-
min tai myohemmin tapahtuukin. Kun arkipéiviisajattelussa ja -toimin-

tyy ratkaisemattomiin ongelmiin. Jokaisessa ennakkoluulottoman ja
rehellisen tietdmisen tarpeen motivoimassa etsinndssd kaiken asiaan
kuuluvan ja vaikuttavan tutkimista suoritetaan tietenkin edellistd viela
paljon johdonmukaisemmin. Milloin jokin ma&#rétty teoreettinen ldh-
tokohta ja sen pohjalta kehitetyt menetelmét eivédt johda toivottuihin
tuloksiin, on toisten hypoteesien tultava omine tyomuotoineen tdydenta-
vidksi avuksi. Téassd vaiheessa asioitten kulkuun saattavat kuitenkin
vaikuttaa myos muut kuin pelkédstddn selvittdmisen tarpeen sanelemat
tekijit. Uusien ndkemysten ei ole aina helppoa pa#std aatteitten ja
teorioitten valttdmé&ttoméssd ryhmétyossd tasavertaisesti esiintym#an
ja vaikuttamaan. Jotkut arvovaltaiset mielipiteet tai metodisesti kehit-
tyneemmit tieteet saattavat vaikkapa muissa yhteyksissd hankki-
miensa ansioiden perusteella syrjadyttdd toiset vihemman edistyneet tar-
kastelutavat pitkiksi ajoiksi eteenpidin ja siten viivdstyttdd ilmion riit-
tdvan rikasta ymmartdmistd ja selittdmistd. Nain tapahtuu helposti
ratkaisuyritystd. Kulttuurihistoriasta voidaan sellaisesta loytdd lukui-
sia esimerkkeji.

Epdilem&ttd ndin on tapahtunut psykoneuroosien ja ns. psykopatioit-
ten selittdmisen sekd auttamisen kohdalla. Viime vuosisadan materia-
listisen luonnonfilosofian hengessd ne tulkittiin sairauksiksi. Tdmé&n
kasityksen tueksi voitiin silloin esittdd vain hypoteettisia olettamuksia.
Etupidissa siihen tultiin induktiivisen p#ittelyn tietd. Kun erdistd tun-
netuista hermojarjestelmédn vaurioista tiedettiin seuraavan psyykkisia
muutoksia, katsottiin, ettd neuroottisen kdyttdytymisenkin tdytyi aiheu-
tua orgaanisista virhetoiminnoista, jotka vield mahdollisesti olisivat p&da-
osaltaan perinnollisesti determinoituja. Ilmeisesti ajateltiin, ettd ndmé
fysiikan sekd kemian avulla, kuten keholliset sairaudetkin. Kun tami
epdonnistui silloin, arveltiin sen johtuvan vain menetelmien puutteelli-
suudesta. Tdméntapaista optimismia kuvaa mm. se, ettd kehiteltiin sielul-
listen sairauksien jdrjestelmd periaatteessa samaan tapaan kuin ke-
miassa oli postuloitu alkuaineitten luonnollinen jarjestelma. Sairaus-
luokitukseen, jossa myos psykoneuroosit saivat paikkansa, jdi aukkoja,
kuten edelliseenkin aikanaan, koska monien psyykkisten hairiditten eli-
mellinen patologia oli tuntematon. Aukkojen ajateltiin kuitenkin n#h-
tdvasti merkitsevdn vain haastetta tulevaisuuden tutkimukselle tay-
dentda ne.

Psykoneuroosien ja psykopatioitten sairauksiksi selittdminen ta-
pahtui niiden vuosikymmenien jdlkeen, jolloin lddketiede oli saavut-
tanut monia suuria voittoja. Mikroskooppiin, fysiikan ja kemian mene-
telmien mahdollisuuksiin sairauksien selittdmisessad ja torjunnassa oli jo
totuttu luottamaan. Puheenaolevien psyykkisten hairiditten sairaus-
teorian esittdjd ja myohemmin puolustaja oli siis alusta alkaen mahdolli-
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simman arvovaltainen taho — ldnsimainen tiede. Se oli jo kyennyt rat-
kaisemaan mm. infektiotautien ongelman bakteerin avulla. Saman me-
todiikan uskottiin ennenpitkdd selvittdvdn myos psykoneuroosien on-
gelman. Koska ne kerran olivat sairauksia, tuntui ihmisistd loogilliselta
paételld, ettd ne voidaan myoskin hoitaa lddkkeitten, operaatioitten ym.
ladketieteellisten auttamiskeinojen avulla.

Tamai kisitys vdhidisin muunnelmin ja korjauksin on sitten ollut jo
vli puoli vuosisataa virallista sekd ainoata tieteellisyyden korkean arvo-
lauseen saavuttanutta teoriaa puheenaolevista psyykkisistd hairioista.
Huolimatta siitd, ettd tdltd pohjalta lahdettdessd on edistytty mitdttoméan
viahin, on sairausteoria siilyttinyt ldhinni [ddketieteen nauttiman ylei-
sen arvonannon johdosta hallitsevan asemansa ilmion selittdjdnid ja maa-
rdnnyt melko yksinomaisesti auttamistoimenpiteiden laadun. Lukuun-
joukkoa, joka on kyennyt omaksumaan asiantuntemuksensa sekd koke-
muksensa perusteella muitakin ilmiotd valaisevia ndkemyksid, vain sai-
rausteorian edustama aspekti yleisesti tunnetaan tai havaitaan. Dynaa-
misen psykologian vaikutus tdmén asian kannalta katsottuna nayttda
rajoittuneen yllattdvan suppeisiin piireihin. Sen psykoneurooseja kos-
kevat loydokset lienee yleensd esitetty tavalla, joka useinkin on herit-
tdnyt enemmaén vastustusta kuin hyvaksymistd. Teknillisten tieteitten
edistyksen humalluttamana aikamme ihmiselle on sitd paitsi vaikeata
suuntautua muulla tavoin kuin uskoen, ettd vain luonnontieteitten me-
netelmédt voivat tuoda lopullisen ratkaisun kaikkiin inhimillisiin vai-
keuksiin. Niiden jiljittelystd sekd palvonnasta yleispédtevdni ja ainoana
selityskeinona on muodostunut melkeinpd dogmi. Mitddn muita aspek-
niitd melkein kerettildisyytend vieldpa sellaisissakin laajoja sosiaalis-
kultturellisia syy-yhteyksid piiriinsd sulkevissa ongelmissa kuin nyt pu-
heenaolevissa hairioissa.

Kun maéadratyn tyyppiseksi rajoitetun tieteellisyyden arvovalta on
miksi joillakin enemmé&n humanistisilla 1dhtckohdilla on ollut ja on niin
suuria vaikeuksia tulla hyvidksytyiksi ja tunnustetuiksi. Saadakseen
tieteen nimen ja luottamuksen on psykologiakin pyrkinyt radikaalisella
tavalla vapauttamaan sen piirissé esiintyvistd humanistisista virtauksista
sekd omaksumaan biologisten tieteitten tydskentelymuotoja. Toisaalta
sairausteorian mukaisten tdh&dnastisten tutkimusloydosten voi sanoa jo
epdsuorasti osoittaneen, ettd niditd muita ldhtokohtia ehdottomasti tar-
vitaan. T#dhén on sitdkin suurempi syy, koska fysikaalis-kemiallinen
aspekti itse, olivatpa tutkijoina sitten psykologit tai lddkarit, ei voi kos-
kaan tdydentdd tai korjata itsedidn, vaan tarvittavan lisdn on tultava
ulkoapéin toisten ndkemysten taholta. Psykoneurooseja sairausteorian
pohjalta tutkimaan ryhdyttdessd on jo nimittdin ldhtokohdassa jou-
duttu tekem#dédn perustavaa laatua olevan rajoitus. Sen edellyttdmien
dokset tulevat olemaan. On mahdotonta, ettd ilmio t&dlloin voisi osoit-
tautua muuksi kuin orgaanisiksi prosesseiksi, koska menetelmét voivat
tavoittaa vain niitd. Siten on mielivaltaisesti jouduttu karsimaan pois
kaikki se, mikd toisesta ndkokulmasta katsottuna on pédasia: psykoneu-
roottinen kokemus, ongelman sisdlto ja mieli. Voidaan tdysin oikeute-
tusti kysya, olisiko vihemmain aidon tutkija-asenteen mukaista ensiksi
selvittdd, mikd on ongelman reaalinen sisdlto, mikd siind on nykyisen
tuntemuksemme perusteella oleellista ja sen jdlkeen koettaa ratkaista,
miten sitd voidaan tutkimuksin selvittdd — kuin lainata menetslmét
muualta ilman takeita siitd, ettd ne soveltuvat juuri naihin selvittelyihin.
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T4lla tavoin orientoituen ja kysyen voidaan joutua ensi vaikutelmalta
yllattaviin toteamuksiin. On selvad, ettd ldahtokohtana on oleva oireet,
ts. se, mistd psykoneuroottiset ihmiset karsivat. Oireita kuvattaessa on
ratkaisevasti siirryttdva totunnaisesta sairauksien terminologiasta so-
siaalis-psykologiseen kasitekieleen. Psykoneuroottiset hiiriét koetaan
siis psyykkisind asioina, eldamyksind. Kehollisessa mielessd psykoneu-
roottiset ja psykopaatit saattavat olla tdysin oireettomia tai he valittavat
vain vdhaisid, ajoittain kaikilla normaaleillakin esiintyvid vaivoja. Psyko-
neuroottisia oireita luonnehdittaessa joudutaan ensi sijaisesti toteamaan,
mitd niistd k&rsivd ihminen tuntee tai ajattelee hanelle merkitsevissd
tilanteissa, mitd hdn tekee tai mitd han ei voi tehdd, kuinka hén suhtau-
tuu toisiin ihmisiin tms. Tutkimuksessa saattaa osoittautua, ettd elokuvat,
tanssi yms. viattomat huvit voivat olla hdnestd sopimattomina tai syn-
nillisind kavahdettavia. Hantd voi kiusata jatkuva epdvarmuus omasta
arvosta, han haavoittuu herkasti, pelkdd alati loukkaavansa toisia, ei
uskalla tuoda vapaasti esille omia kasityksidan asioista, huolehtii koh-
tuuttomasti vdhaisistdkin tulevista tapahtumista jne. Psykopaatti taa-
sen saattaa olla kaikkea vastuuntuntoa vailla eikd tunne syyllisyytta
karkean antisosiaalisestikaan kayttaytyessaan. Yleistdvasti voidaan
sanoa, ettd kummallakin ongelma on elaméntaidollinen. Ei osata elda
niin, ettd subjektiivinen kokemus muodostuisi miellyttdvan onnelliseksi.
Suhteita muihin ihmisiin ei kyetd hoitamaan siten, ettd syntyisi sopusoin-
tuinen ja hankaukseton kanssakdyminen. Ja miksi ei voida? Edelleen
nditten hairiditten sisallolliseltd tasolta asiaa tarkastellen voidaan vas-
tata: koska henkilokohtainen arvojarjestelmd on siten kieroutunut tai
poikennut kulttuuripiirissd ja ldhiymparistossd omaksutuista keskim&a-
rdisnormeista, ettei hyvd sopeutuminen end# niitd noudattaen ole mah-
dollista. — Tassd yhteydessd ei ole tarvis yrittda ratkaista, ovatko
yhteiskunnassa vallitsevat keskim&aardisnormit aina parhaat mahdolliset
vai johtaisiko yksilollinen arvojidrjestelmd kenties joskus ihmistd suu-
rempaan henkisyyteen ja onnellisuuteen. — Tosiasiaksi jaa, etta tal-
laisilla ihmisilld on yliarvoisia asioita, kohtuuttomia merkityksid tai
arvovarauksia pikkuseikoilla, pelkojen ja vaarojen liioittelua, erditten
tunnearvojen latistuneisuutta sekd toisten &artynytta yliherkkyytta.
Asioissa ei kyetd kokemaan niihin normaalisti ja yleisesti liittyvi&d arvos-
tukseen perustuvia positiivisia tai negatiivisia merkityksid. Arviointi-
perusteitten asteikko ndyttdd olevan joskus melkein ylosalaisin kddntynyt
tai ainakin pahoin sekoittunut. Oireitten perusteella oleellisimmaksi
psykoneurooseissa osoittautuvat siis — késitteen laajimmassa merki-
tyksessd — arvo-ongelmat. Sikali kun ne halutaan vield sijoittaa pai-
koilleen muitten inhimillisten ongelmien joukossa, on niitd pidettava
padasiallisesti henkis-sosiaalisina probleemoina.

Psykoneurooseista arvo-ongelmina niakee ja kuulee tuskin nimeksi-
kadn keskusteltavan. Periaatteessa tietenkin kaikki psykoanalyyttiset
koulut edustavat tatd ajattelutapaa, vaikka kayttdvatkin harvoin ndin
pelkistettyja ilmaisuja. Klassillisen psykiatrian mielitautien oppikir-
joissakin joudutaan psykoneurooseja ja psykopatioita kuvattaessa viis-
tdmattomasti kdyttdmadn asiallisesti samaa kieltd, vaikka muodollisesti
sairausteorian edellyttdm&din esitystyyliin verhoutuneena. Kaikkein
torjuvimmin tédllaiseen ndkemykseen suhtautuvat er#ddt ns. tieteellisen
psykologian edustajat, jotka tdysin syrjdyttdviat neuroosien sisidllollisen
puolen ja pyrkivit tyoskentelemdidn vain — periaatteessa sairausteorian
mukaisin — kvantitatiivis-objektiivisin menetelmin. Arvo-ongelmallisen
aspektin padasiallinen viljely ndyttaisi kuitenkin luontevimmin kuuluvan
juuri psykologialle. Perusasennoitumisessaan vield enemméin biologi-
sesti suuntautunut lddketiede ei liene sithen soveliaampi tai edes siitd
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kiinnostunut. Monet sosiaaliset tyomuodot joutuvat kuitenkin kay-
tdnnossd perustamaan toimintansa tdlle ndkemykselle. Sen vuoksi olisi
toivottavaa, ettd ihmisen kokonaiskdyttdytymisen ymmaértamiseen ja se-
littdmiseen keskittynyt psykologia n#kisi tehtdvdnsd edelleenkin riit-
tavidn laajana voidakseen vastata myoskin tdstd ongelman sisidllollisen
puolen selvittelyn kehittdmisestd. Taltdkin pohjalta ldhtien Ioytyy,
kuten kdytdnnossd on jo saatu havaita, tutkimusmenetelmis, jotka aina-
kin orientoivat probleemoihin silld tavalla, ettd auttaminen on mahdol-
tasoa. Yleison kannalta ndiden niakemysten esillapitdminen on ehdotto-
man valttamatontd. Tahdentdmdilld psykoneuroosien sisdllollistd puolta
voidaan oikaista monia harhak&sityksid ndistd h&irioistd ja saada vai-
keuksissa olevat ihmiset suuntautumaan avun etsinndssddn adekvaatilla
tavalla. Yleison on tidrkedtd oppia ndkemadn, ettd on muutakin reaalista
kuin pelkastdan kisin kosketeltavan aineellinen.

Kun psykoneuroosit ja psykopatiat ndhdaén sisillolliseltd puoleltaan

olemukseltaan samaa kuin normaalinen tai positiivinen arvostaminenkin.
Erilaisiksi ne tulevat vasta niiden toisistaan poikkeavien sosiaalisen
merkityksen kautta. Molemmissahan ovat kyseessd aina erdidt asenteet,
suhtautumiset ja mielipiteet, joitten muodostuminen sekd vakiintuminen
on eroittamattomassa yhteydessd persoonallisiin arvokasityksiin.
Psyykkisend tapahtumana on psykoneuroottisesti herkistyneen ihmisen
tuntema rentouttavien huvien paheksunta samaa kuin toisten ns. nor-
maalien vaikkapa tyopaikalla tapahtuvan juopottelun paheksunta.
Edellisen sosiaalinen arkuus ja auktoriteetin pelonsekainen kunnioitus
on normaalin huomaavaisuuden sek# toisen arvonannon kanssa luon-
teeltaan sama psyykkinen funktio. Psykoneuroottisen ihmisen suhtautu-
mistavoilla, asenteilla ja sosiaalisilla heijasteilla on omat motiivinsa, niin-
kuin keskim#dridisyyden piirissd suhtautumisilla politiikkaan, uskon-
toon, taiteeseen ym. Psykopaatin tunnekylmyys jossakin vikivallan-
teossa on psykologisena ilmiond samaa kuin normaalin ihmisen kovuus
hdnen tappaessaan rotan tai k#drpdsen. Sosiaalisesti ero tuntuu suu-
relta, koska yhteiskunta suosii rottien hdvittdmistd, mutta ei rohkaise
ihmiseen kohdistuvaa vikivaltaisuutta. Yleensd kaikissa koetuissa
tunteissa ja muissa eldmyksissd on normaalien ja psykoneuroottisten
valilld vain aste- ei laatueroja.

Psykoneuroottisen ihmisen auttamisessa tai hoidossa taytyy siis ilmei-
sesti olla kyseessd arvostusten muuttaminen tavalla tai toisella. Arvos-
tustoiminnan muuntaminen ei ole helppo tehtava varsinkaan silloin, kun
autettava on arvokaisityksissddn jo vakiintunut tdysikasvuinen yksilo.
Ennenkuin tarkastellaan asiaa positiivisessa mielessd, ts. miten sitd voi-
taisiin edistdd, on syyta tehdid erds rajoitus ja todeta, miten sitd ei
ainakaan voida suorittaa. Yleisesti tiedetddn, ettd mielipiteitten ja
asenteitten muodostuksen hermostollista mekanismia ei nykyisin hallita
siten, ettd esimerkiksi sopivin ruiskein voitaisiin muunnella vaikkapa
poliittisia suhtautumisia jollekin valtaa haluavalle ryhmalle edullisem-

maksi. Tehokkaimmissakin ma#ridttyjen ideologioitten viimeaikaisissa

teiskunnalle ja yksilolle itselleen epasuotuisista sek# haitallisista asen-
teista. Mahdollisuutemme muuttaa esim. isd-vihaa kemiallista tietd
positiiviseksi kiintymykseksi on yhtd vidhdinen. Kaédntden voidaan
myos sanoa, ettd samalla kertaa, kun psykoneuroottisten suhtautumisten
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sadtely tulee kemiallisesti mahdolliseksi, ratkeaa kaikenlainen mieli-
piteitten muuttamisen ongelma. Arvomuodostuksen kemia selvidi
yht’aikaisesti koko laajuudessaan, kun ja jos se kerran tapahtuu. Silloin
psykoneurooseista on todella tullut orgaaninen ilmio, tai jos niin halu-
taan sanoa, sairaus, mutta ei aikaisemmin ilman loogillisuuden vaki-
valtaa. Voidaan tietenkin yhtyd sairausteorian kehittelijoitten perus-
olettamukseen, ettd aina, kun koemme eldmyksissaimme vah&isintdkin
vaihtelua, tdytyy sitd vastata jokin mikrokemiallinen tai -fysikaalinen
hermostollisen tilan muutos. Mutta on muistettava, ettd tdaman pro-
sessin analysointiin silld tavalla, ettd psykoneuroottinen kokemus, kie-
routunut arvostaminen voitaisiin sen avulla kehollisten sairauksien ta-
paan selittdd, ei vield nykyisink#an ole mitdsn toiveita. Sairaustyyppinen
teoria on siis yhad utopistisen ennenaikainen. Ladkitsemisella ei padstd
vallitsemaan eldmysten sisdltéjd. Sen sijaan kemiallisilla valmisteilla
voidaan vaikuttaa eldmysten intensiteetteihin. Tallainen ldadkkeitten
tarjoama kdrsimyskokemusta lieventdvd apu on erittdin suuriarvoinen
ja merkitsevd. Sen avulla saatu lepo ja irtautuminen tuskallisen ahdis-
tuksen tai jannityksen puristuksesta voi merkitd alkua uuteen elamian.
Levon ja rentoutumisen jidlkeen asiat nayttdvat toisilta. Niihin voidaan
silloin myos suhtautua uudella tavalla. On kuitenkin tarkedta olla
selvilld ladkkeitten periaatteellisista mahdollisuuksista. Niiden vai-
kutus voi olla vain tuskia lieventdvad, jdnnitystd poistavaa, mielialaa
rauhoittavaa, unta antavaa jne. Samantapaisia vaikutuksia jokainen
tuntee alkoholia, tupakkaa, kahvia tms. yleisesti k&ytettyja aineita
nauttiessaan. Erikoisvalmisteitten teho on tietenkin suurempi ja niiden
laakarin valvoma kaytto johtaa parempiin tuloksiin kuin joidenkin
lievien nautintoaineitten antama virkistys tai mielialan kohoaminen voi
olla. Periaatteessa eroa ei ole. Itse ongelmia eivdt parhaimmatkaan
ataraktiset tai muut ihmeladkkeet voi analysoida pois, vaan ne taytyy
toistaiseksi selvittdd muulla tavoin.

Miki sitten olisi adekvaattinen keino korjata kieroutuneita arvojar-
jestelmid? Kun vanhemmat havaitsevat lapsessaan tdssd suhteessa
epdsuotuisaa kehitystd, ohjaa terve vaisto heidat tavallisesti oikeaan
suuntaan. He koettavat tehda parhaansa vaaliakseen lapsessaan sosiaali-
sen mielen varttumista oman esikuvansa sek#d lapsen voimia vastaavan
harjoituksen avulla. Koska se tarjoutuu vilittoména keinona mahdolli-
simman luonnonmukaisessa elamdnmuodossa, perheessd, on se varmaan
sovellutettuna kdyttokelpoinen muissakin tilanteissa. Kasvatus, opetus,
valistus, hyvén ja arvokkaan harjoitus on ollutkin halki aikojen parhain
keino juurruttaa kulttuuripiirissd suosittuja kayttdytymisnormeja ihmi-
siin. Epailemattd myos kieroutuneita arvojiarjestelmia korjaavasti voi-
daan vaikuttaa kaikella kasvatustapahtumalle analogisella toiminnalla.
Se saattaa olla hidasta ja vaivalloista, mutta oikotietd ei nidytd olevan.
Aikuisten suurempi ymmaiarrys ja kehittyneisyys antaa toisaalta
enemmin mahdollisuuksia 16ytdd sopiva muoto tdlle uudelleen kasva-
tukselle ja kasvamiselle. Subjektiivista arvojarjestelmaé oikaisevasti voi-
vat vaikuttaa monet eldimédnkokemukset, ystdvyyssuhteet, uskonnollinen
syventyminen, oma mietiskely, filosofian harrastus, psykoterapia, psyko-
analyysi sekd monet muut vilittomasti tai valillisesti ihmistd kasvattavat
tekijat. Mitddn yhtd ainoata oikeata patenttimenetelm&dd ei ole. Lu-
kuisista mahdollisuuksista olisi vain loydettdvd kullekin parhaiten
soveltuva tie kasvuun. Oleellisinta on, ettd persoonallinen arvosuhde
asioihin seestyy, itsekkyys ja itsekeskeisyys menettdvat merkitystdan,
kiredt kiellot lieventyvat, ennen torjutussa ja kielletyssd inhimillisessa
opitaan ndkem#dn jotakin arvokasta sekd oma itse ja toiset voidaan
hyvaksyd vdhdisemmin ehdoin kuin aikaisemmissa epérealistisissa tdy-
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dellisyydenvaatimuksissa. Tavoitteena on havaita henkilokohtaisen
arvomuodostuksen epidkypsyys, sekd padstd sellaiseen kompromissiin
oman ja kollektiivisen normijarjestelman valilld, ettd korkea yksi-
Iollisyys ei tuhoudu, vaan loytdd toteutuksensa toistenkin hyviksy-
mailld tavalla. Karkeapiirteisesti ottaen yleiset normit kuitenkin muo-
dostavat tavoiteltavamman toimintaohjeen — ei siksi, ettd ne ovat
massojen kannattamia, vaan siksi, ettd ne pitkdn kehityksen tuloksena
ovat muodostuneet eldmad tarkoituksenmukaisella tavalla ylldpitdviksi.
Sovittelun 16ytdminen on aina sanalla sanoen henkilokohtaisen eldmén-
filosofian rakentamista. Siten psykoneuroottisten ongelmien ratkaisu
liittyy persoonalliseen henkisyyden viljelyyn yleensd. Oma ponnistus
selvyyteen on siind ratkaisevinta. Luultavasti arvojidrjestelmien kor-
jautumista sosiaalisemmaksi tapahtuu ulospdin nakyméttd kaikkialla,
missd on pyrkimystd itsensd kehittdmiseen.

Arvoista puhuminen psykoneuroosien yhteydessd tuo selvemmin
kuin mikaddn muu kasitekieli esille kysymyksen auttamisen ja aute-
tuksi tulemisen lopullisista tavoitteista. Liian usein jdd tdmi autta-
misen kannalta tédrkein kysymys epdmd&drdisen hdmaéridksi. Puhutaan
hoidosta terveeksi ilman selkedd kuvaa siitd, mitd »terveydelld» tdssd
yhteydessid tarkoitetaan. Sanonta sielullinen terveys on kisitesekaan-
nus, jota viljelemi#lld selkeyttd tuskin voidaankaan saavuttaa. Kasit-
teen jalkimmainen osahan on laina keholliselta alueelta, eikd sellaisena
ole lainkaan mielekés ilmaus arvostamistapahtumien poikkeamien ku-
vailuun. Arvokkaasta tai epdarvokkaasta ei sen sijaan voi puhua va-
linpitam&ttomésti, vaan kdisitteisiin sisdltyy sisdinen vaatimus tehda
selvdksi, mitd niilld tarkoitetaan. Tamén ei silti tarvitse merkitd mo-
ralisoivien ja syyllisyytta lisddvien asenteitten soveltamista. Terapeutin
tai itseddn analysoivan ihmisen on kuitenkin pyrittdvé, ellei heti alussa,
niin kasvamisprosessin kuluessa, selvyyteen siitd, mikd on se hyvid ja
arvokas, jonka tulisi padstd autettavassa vaikuttavaksi. Eheytymisen
prosessi on sitten tdmé&n vahittdistd oivaltamista ja persoonallisuuteen
integroitumista.

Vihjeitd siitd, mikid kussakin yksilollisessd tapauksessa on ristiriidan
alue ja mika olisi se ideaalisin tila, jossa tyydytystd antava tasapaino
vallitsee, saadaan ehkd enemmin kuin luullaankaan ihmisen omasta
psykoneuroosista itsestddn. Usein tdhdennettdneen liian voimakkaasti
psykoneuroottisten oireitten menneisyyden taakan luonnetta ja pato-
logisuutta, joka yksinkertaisesti olisi poistettava tai havitettdvd. Psyko-
neuroottisuuteen saattaa kuitenkin sisdltyd myos jotakin positiivista,
efeenpdin suuntautuvaa, vaikka usein haparoivaa ja neuvotonta pon-
nistelua. Sielld, missd on psykoneuroottisuutta, sielld on taistelua ar-
voista ja siksi positiivista energiaa. Neuroottisuus ei useinkaan mer-
kitse yksinomaan sitd, ettd jotakin arvokasta ja oikeutettua on torjuttu tai
estynyt toteutumasta sitd karsivassd ihmisessd, vaan siihen sisdltyy myos
spontaaneja yrityksid padstd eheyteen sekd selvyyteen. Oireet osoit-
tavat, ettd tdlle ihmiselle ej ole riittdnyt se ristiriitaisuus ja puolinaisuus,
jossa keskim&drdinen arki-ihminen voi vield eldd onnellisen tietdmé&tto-
ménd tilastaan. Psykoneuroottiselle arvojen ristiriitaisuus ja asioitten
yhteensopimattomuus on tullut ilmeiseksi, vaikkakaan ei aina selvisti
tietoiseksi, ja se tuottaa hdnelle kdrsimystd. Psykoneuroottinen ahdistus
merkitsee usein valttdmédtontd esiastetta tielld henkiseen eheyteen ja mie-
lenrauhaan. Se on n#htédvasti hyvin monien ihmisten ensin koettava, jotta
puolinaisuuden epatyydyttavi tila nahtdisiin ja syntyisi siitd vapautumi-
sen pyrkimys. Tédssd mielessd neuroottisuus merkitsee erdaltd puoleltaan
myos mahdollisuutta henkisyyteen ja eheyteen, jota poroporvarille ei
ole suotu.
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Wdino Aaltonen

KIVIJATTILAISTEN JUURELLA

Keskustelu Waino Aaltosen kanssa

»Koska tuon Marjatta-patsaan alkuluonnokset syntyivat?»

»Se tuli Helsingin Kivi-kilpailun aikoihin. Ensin tuli 'Kalvea impi’,
— anovat kadet — siis kaipaus, ja sitten lapsi laskeutui kohotettujen
kisien viliin, siis tdyttymys. Sitd se on; kaipausta ja tdyttymystd ja
taas kaipausta —.»

»Oliko mallia?»

»Eli, itsestdén se tuli, niinkuin ne aina tulevat. Taisi joku seistd pari,
kolme kertaa, ettd sain suhteet, ei muuta.»

»Malli ei siis olekaan tdrked, ainakaan omimmille toille?»

»Ei, vaan ajatus. Malli saa olla sellainen kuin on, mutta minun
ajatukseni ovat sellaiset kuin ovat!»

»Sanoisitko, ettd ndkemys on 1dhtdisin inspiraatiosta?»

»Varmasti on. Muuten sitd ollaan pelkkia kisityoldisia.»

»Joutuuko inspiraatiota odottelemaan?»

»Ei tarvitse. Niitd tulee kaiken aikaa. Tuska on vaan siitd, ettei
aika riita. Sitten kun ruumis loppuu, jaa kai henki lepattelemaan tayt-
tymattomyyttaan.»

»Entd inspiraation alkuperd?»

»Kylla yldpuolella on jotain, sen ovat jo saaneet myontda tdhtitie-
teilijdtkin, ne ennen suurimmat pakanat. Me olemme vain vastaan-
ottimia ja siksi ei olekaan pienii ja suuria ihmisid. En halua laisinkaan
olla Suuri Taiteilija, vaikka siithenkin suuntaan olisi ollut tilaisuuksia
yrittdd. Mitd silld on vilia? Niakeehdn sen meksikolaisesta taiteesta.
Satoja vuosia sitten tuntemattomat miehet veistivat kuvia eivdtka niihin
edes puumerkkid panneet. Jos taideteos on todella hyva, kyllda se
joskus huomataan ja aikanaan arvostetaan.»

»Entd tuo taiteilijan tehtdvi, synnytdanks sithen vai antaudutaan?»

»Molempia tarvitaan. Taipumukset tulevat kaukaa, kulkevat su-
vuittain ja polvesta polveen. Sitten on vield yksilon tehtdva p#adatok-
sensd. Kauneuden jumalattaren palvelukseen rupeaminen on mah-
dottoman vakava asia, paljon vakavampi juttu kuin raittiuslupaus, silld
se on ehdoton. Siind asiassa on tarpeen tdysi ehdottomuus.»

»Taitaa se rouva viedd miehensd kokonaan!»

»On minullakin ollut vaikeat aikani, hyvinkin vaikeat. Oli opittava
uskomaan itseensd ja loydettdvd oma tekniikkansa, tai pitdisikd sanoa
omat keinonsa. Niiden hankkimiseen tarvitaan suunnattomasti voimia,
muuten ei tule mitddn.»

»Sanoit, on loydettdvd keinot. On kai loydettivd myos oma tyy-
linsd ?»

»Eivat tyylisuunnat ole ratkaisevia taiteen arvon kannalta. Tar-
keintd on itse ajatus ja sille annettava tdysin taiteellinen muoto. Muista
se; ajatus ja sille annettava tdysin taiteellinen muoto.»

R. L.
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AIHE JEAN SIBELIUS

Nyt kun Katsauksessakin on julkaistu muistokirjoitus Jean Sibe-
toiselta kannalta. Sitdpaitsi on nyt kulunut jo 32 vuotta Sibeliuksen
viimeisen merkittdvan teoksen »Tapiolan» sdveltdmisestd, joten aika-
perspektiividkin on jo tarpeeksi hidnen tuotantonsa kriitilliselle koko-
naisarvioinnille. Lyhyen artikkelin puitteissa ei tietystikdin ole siihen
tdysid mahdollisuuksia. Esitdn seuraavassa erditd yleisid, mutta kui-
tenkin »yleisesti esitetyistd» kisityksistd poikkeavia ajatuksia aiheesta
Jean Sibelius.
meille suomalaisille. H&nen merkitystddn kansallistunteen her#ttdjana
ja ylldpitdjdnd maassamme ei voi yliarvioida. T#td puolta hinen eld-
miantyostddn on kuitenkin kuvattu niin monissa yhteyksissd, ettd ylla-
oleva maininta riittdnee tdssd. Sibelius on tosiaan muuttunut jokaisen
suomalaisen omaisuudeksi siind madrin, ettd voisi varsin hyvin sanoa:
»Olemme sotineetkin kodin, isinmaan ja Sibeliuksen puolesta».

Niin suuri ja positiivinen kuin mestarimme tdmé# vaikutus on ollut-
kin, ei se kisittddkseni ole ollut yksinomaan myonteinen. — Mitd
sanaa muuten kiaytinkdidn hdnestd — »mestarimme». Haluaisin polemi-
soida hiukan juuri tdtd »mestari»-sanan kidyttod vastaan. Ei sen takia,
etten pitdisi Sibeliusta tuon sanan arvoisena, pidinvastoin. Sibelius on
niin suuri sdveltdjd, ettd riittdd, kun sanomme Sibelius — aivan niin-
kuin riittdd, kun sanomme Beethoven tai Mozart.

On jotakin hyvin tyypillisesti suomalaista — eikd suinkaan hyvissd
mielessd — tuossa »mestari»-sanan kidytossd. Aivan kuin haluaisimme
itse vakuuttautua ja vakuuttaa muillekin kuin suomalaisille, ettd
Sibelius on sdvelten mestari. Asiahan on itsestddn selvd, mutta jan-
kuttamalla tuota sanaa — opittuaan sen lehdistcltd ja ammatti-ihmisilta
— tavallinen suomalainen maallikko hyvin helposti rupeaa ajattele-
maan, ehk#d vain tiedottomasti, ettd Sibelius on kuin onkin maailman
suurin siaveltdjd — ja kaiken lisdksi suomalainen!!! Onhan siini
tosiaan ylpeyden aihetta meikildiselle pienen maan kansalaiselle — ja
aihetta myos vilittomaan narkdstykseen, kun porvarillinen turisti va-
rastauduttuaan Pariisissa johonkin Place Pigallen yokerhoon yht’akkis
huomaakin, ettd tuo »seitsemdn hunnun tanssi» tapahtuukin Valse
Tristen sdvelten tahdissa. (Olen itse sattunut nikem&&n erddssd sir-
kuksessa voimamiehen esiintyvdn myos Valse Tristen sdestykselld.
Ajattelin: Alla Marcia sopisi paljon paremmin!)

Tallainen on tietysti raivostuttavaa, mutta saman kohtalon alaisiksi
ovat joutuneet monien muiden suurten sidveltdjien kauniin melodiset
kappaleet. P&ddasia on vain siing, ettei Sibelius kai sentdén ole maailman
pidattaydyttdvd tarpeettoman mestari-epiteetin tarpeettomasta, loy-
sastd kaytostd, joka pyrkii jo tyylillisestikin pilaamaan tdtd aihetta
kasittelevdn tekstin ja korvaamaan suurelle yleisolle todellisen ja
rehellisen taiteesta nauttimisponnistuksen merkityksettomilld ylisanalla
ja -kisitteelld.

Mieleeni muistuu tapaus joitakin vuosia sitten Sibelius-viikolta.
David Oistrah piti oman viulu-illan, jonka ohjelmassa oli mm. eris
Beethovenin sonaatti. Viliajalla jotkut ihmettelivit nérk&styneini,
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Aihe Jean Sibelius

miksei Oistrah soita vain Sibeliusta. Lassi Nummi, joka sattui ole-
maan lahelld, tokaisi: »No — onhan se Beethovenkin hyvid sdveltaja!»

Ylldkuvattua probleemia sanoin tyypillisesti suomalaiseksi. Kauko
Kare kirjoitti kerran Suomalaisessa Suomessa meidan kansallemme omi-
naisesta piirteestd, orgaanisesta alemmuudentunteesta. Tadssd lienee
koko ongelman ydin. Pienen maan kansalainen tuntee oman pienuu-
tensa ja pyrkii sitd kompensoimaan monilla tavoin suurellisesti k#dyt-
tdytymalla. Téastd on esimerkkind juuri mestari-epiteetin tuskastut-
tavan alituinen kaytto Sibeliuksen yhteydessd, niinkuin yleensdkin
ylijannitetty, ylisanoja viljelevd tyyli. Pieni suomalainen sanoo ja
tuntee niin helposti: mikd meilld on hyvdd on suurenmoista ja miki
on suurenmoista ja nerokasta on maailman parasta...

Tdssd yhteydessd lienee mielenkiintoista kiinnittdd huomiota siihen,
ettei tdmd suuren yleison enempéd kuin asiantuntijoidenkaan ajattelu-
tapa suinkaan aina seuraa samoja teitd. Ottakaamme esimerkiksi se
tapa, jolla meilld suhtaudutaan Alvar Aaltoon. En usko, ettd erehtyy
sanoessaan, ettd Aalto on Sibeliuksen jidlkeen kansainvilisesti tun-
nustetuin taiteilijamme. Hinen aikaisemmat ja varsinkin viimeaikaiset
tyonsd osoittavat suunnatonta luomisvoimaa ja sen saavuttamaa yleis-
maailmallista merkitystd ja arvonantoa. Kuitenkin on hdnen asemansa
oman maan tietoisuudessa toinen. Melkein joka kerta kun Aalto tulee
mainituksi julkisen sanan palstoilla tai yksityiskeskustelussa, tapahtuu
se kaikenlaisten negatiivisten vihjailujen ja epdluulon — ei arvon-
annon — sdvyttdmand. Viittaillaan suuriin tuloihin, verojuttuihin,
hdnen rakennelmiensa epdkidytinnollisyyteen, omalaatuisuuteen, kal-
leuteen ynni muihin seikkoihin. Arkkitehtuuri ei ole samassa mielessa
jokainen suomalainen olisi samalla tavalla ylped henkilostd, joka var-
masti omalla tavallaan on tehnyt ja on vield tekevd Suomea tunnetuksi
ympari maailmaa niin kuin Sibelius ja Paavo Nurmi. Niin ei kui-
tenkaan n&dytd olevan. Ensiksi Aalto on vield luova henkilo, jonka
tuotanto, koska se on uutta ja originellid, her#dttdd valttamattomasti
vddrinymmartdmystd ja pahennusta; Sibelius vaikeni ja muutettiin
instituutioksi jo kolme vuosikymmenta sitten. Kansainvalista kysyntaa
herattdva arkkitehti on luonnostaan henkilo, jonka hidnen tulonsa
asettavat ikddnkuin taiteilijalle sopimattomaan, arvottomaan asemaan
—- »hénhin tavoitteleekin vain maallista hyv&dd».

Nami ja monet muut seikat ovat tietysti asian vierestd puhumista.
Se, milld on merkitystd on mies, hdnen tyonsd ja sen vaikutus. »Or-
gaaniseen alemmuudentuntoon», joka panee suurentelemaan asioita tai
suhtautumaan niihin ep#aidosti, liittyy meilld usein hyvd annos Jou-
kahaishenked — sala-ampujaa ja katkeran epiasiallista arvostelua.

On muuten huvittavaa havaita, miten Sibeliuksen vaikeneminen,
hanen hiljaiset viimeiset vuosikymmenensa ja eristdytyneisyytensd ovat
edesauttaneet hdnen maineensa syntymistd. En halua asettaa epdilyk-
senalaiseksi sitd, etteiko Sibeliuksen kaltaiselle luovalle nerolle vai-
keneminen olisi ollut vaikeata — tuskallista, suurta kieltdytymistd vaa-
tivaa. Mutta toinen juttu on, ettd jopa asiantuntijatkin nHyttavat
vakavissaan arvostavan tdtd vaikenemista ikddnkuin musikaalisena suo-
rituksena — aivan kuin Sibeliuksen kolmekymmentd mykkdaid vuotta
muodostaisivat itse asiassa sen kahdeksannen sinfonian, jota ei koskaan
tullut, hdnen viimeisen — todella »sisdisid d4nid»-teoksensa.
kaumuksensa pohjalla niinkuin Sibelius, mutta kun samanaikaisesti
jatetddn huomiotta toinen suuri taiteilija, jonka tyo vield jatkuu, emme
voi olla oikealla linjalla.

16



Sibeliuksen suuruudella, ja silld, ettd olemme tehneet hdnestd myy-
tin ja instituution, on ollut varmasti eréds negatiivinen vaikutus, jota ei
ehkd niinkddn helposti huomaa: hénen vilillinen vaikutuksensa Suo-
men siveltaiteeseen, sen nuorempiin siveltdjiin. Sibelius on niin suuri
sdveltdjd ja niin omalaatuisensa, ettei hédn olisi voinut »perustaa» kou-
lua, eikd kukaan olisi voinut hidnestd oppia ottaen jatkaa samalla lin-
jella. Sindnsd hidn on sdveltdjand varmasti ollut ja tulee olemaan
hedelmoittdvd esimerkki ja vaikutteiden antaja monille niin meilld kuin
muualla, mutta totuus lienee, ettd Sibelius-puun — Sibelius-instituution
varjossa on nuorempien suomalaisten sdveltdjien ollut toisinaan tukalaa
tyoskennelld. Tdm&d el mitenkddn johdu Sibeliuksesta itsestddn, hdnen
omasta tyostddn tai siitd, ettd hidn olisi suhtautunut kielteisesti
nuorempiinsa — tieddmme hyvin, ettei n#din ole — vaan yleison
asenteesta. Suurelle yleisolle, jonka kidyttoon kaikki taide viime ki-
dessd luodaan, sdveltaide Suomessa on ollut yhtd kuin Sibelius. Mie-
lenkiintoa, ymmairtdmystd ja harrastusta ei ole en#did riittdnyt nuorem-

pdd kuin kukaan luova taiteilija ei voi eldd umpiossa, hdn tarvitsee
yhteyden kanssaihmisiinsd. Ilman yleison aktiivista harrastusta ja mie-

muuta kuin héntai.

Asiantuntijat ovat usein tdhdentdneet Sibeliuksen musiikin kahta-
laista merkitystd: kansallista ja kansainvilistd. Tédssd he ovat aivan
oikeassa, mutta jonkun asian liiallinen, yksipuolinen korostaminen voi
joissakin tapauksissa viedd hieman harhaan tai antaa siitd liian yksi-
puolisen kuvan. Ottakaamme esimerkki: Diktonius on luonnehtinut
neljdttd sinfoniaa »pettuleipdsinfoniaksi», ts. korostanut tdmén sdvel-
lyksen kansallista merkitystd, ja samalla sen sanoisiko kuvailevaa luon-
netta. Omasta puolestani en voi lainkaan yhtyd Diktoniukseen. Neljas
sinfonia on koko s#veltaiteen kaikkein yksilollisimpid tuotteita. Si-
veltdjd on siind todella vetdytynyt itseensd ratkaisemaan omia musi-
kaalisia, henkilokohtaisia, vaikkapa eetillisidkin probleemejaan. Ja hin
on tehnyt tdmin tavalla, joka on musikaalis-muodollisessa mielessd niin
nerokas, ettd nuo henkilokohtaiset probleemit ovat sitd kautta tulleet
yleisiksi, jokaista ihmistd koskeviksi kansallisuuksista ja muista rajoista
riippumatta. Tdlld ei ole mitddn tekemistd pettuleivdn kanssa ja jos
yrittdisi selittdd tuon termin merkitystd esimerkiksi Herbert von Kara-
janille ja englantilaisille Philharmonia-orkesterin muusikoille, jotka ovat
luoneet yhden kaikkein parhaista neljdnnen sinfonian levytulkinnoista,
he nauraisivat.

Sibeliuksen sdveltuotantoa on jo paljon tutkittu ja arvostettu. Ar-

onkin ymmadrrettdvdd edelld esittdmini kdsityksen pohjalla. Se, miksi
ja milld tavalla Sibelius on suuri sidveltdjd, on monessa yhteydessd esi-
tetty. Haluaisin tdssd vain painostaa sitd merkitystd, mikd hidnelld on
suuren sinfonisen muodon k&yttdjdnd ja uudistajana Beethovenin ja
Brahmsin rinnalla. Ensimméiinen, joka on tdmén seikan tajunnut ja
Constant Lambert kirjassaan Music Ho (1932). Lambertin k&sitystd
sinfonisen muodon rakentumisesta Sibeliuksen teoksissa on sittemmin
kehitelty. Viimeksi meilld Erik Tawaststjerna radioesitelméssdin toi
esiin tdmin puolen Sibeliuksen tuotannossa.
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Sibeliuksen omin instrumentti on orkesteri. Hinen orkesterisidvel-
lyksensd, — niin kansallissdvyiset kuin Finlandia tai niin yksilollisen
yleismaailmalliset kuin sinfoniat — ovat hinen tuotantonsa parhaat
teokset. Vain hyvin harvoin hidn pidsee yhtd merkittdviin tuloksiin
muilla musiikin aloilla. Esimerkiksi hdnen pianokappaleensa eivdt endd
musiikkia. Tieddn, ettd kasitykseni voi kuullostaa pyh#dinhdviistyk-
seltd, varsinkin kun etevimpiin musiikkikirjailijoithimme kuuluva
Tawaststjerna teoksessaan »Sibeliuksen pianosidvellykset» toi esiin mel-
kein vastakkaisen, erittdin myonteisen kisityksen. Sibeliuksella on hy-
luomaan persoonallista pianotyylid. T&td késitystd kannattaa esim.
Eric Blom kokoomateoksessa Symposium, jossa kdisitellddn Sibe-
liuksen tuotannon eri aspekteja. Sitédpaitsi lopullinen kriteeri on: jos
joku musiikki on todella hyvid, sitd soitetaan, ja varmaankin moni
suomalainen pianisti on sitd mieltd, etteivdt Sibeliuksen pianokappaleet
tunnu sormissa samalta kuin Beethovenin, Chopinin, Debussyn tai
Prokofieffin.

Yksinlauluissa Sibelius on luonut monta helmed. Vahinko tosiaan,
ettei niitd juuri tunneta maamme rajojen ulkopuolella. Kyseessd lienee
kuitenkin sama ilmio, josta dsken mainitsin pianokappaleiden yhtey-
dessd: Sibeliuksen laulutyyli ei ole omalaatuisuudellaan niin voimak-
kaasti vaikuttavaa, ettd kansainviliset laulutihdet vilttdmaittd haluaisi-
vat héntd esittdd. Jos vertaa Sibeliuksen lauluja esimerkiksi huomat-
tavasti aikaisemman Hugo Wolfin tuotantoa, tdytyy todeta, ettei Sibe-
lius ole kuin harvoin pystynyt luomaan suurta pienessd muodossa —
ts. ei niin suurta ja hyvdd kuin sinfonioissaan. Sibeliuksen laulut ovat
kuitenkin huomattavasti paremmat kuin hdnen pianokappaleensa. Esi-
merkiksi laulussa P4 verandan vid havet hdn on ylittdnyt oman kan-
sallisromanttisen itsensd ja luonut kansainvilisti.

Ylldolevat »reunamerkinnidt> ovat ylimalkaisia. Tarkoituksena on
vain ollut korostaa puolueettoman, asiallisen arvostelun ja kansain-
vilisen perspektiivin merkitysta.

Sibelius on suuri sdveltdjd, suurimpia, mitd koskaan on ollut, sin-
fonisen muodon uudistaja, suomalaisen kansallistunteen luojia ja lujit-
tajia. Mutta myos hinestd voi ehkd sanoa samaan tapaan kuin prof.
Arvi Korhonen Suomen Marsalkasta: »Kansa nosti sitten hdnet jalus-
talle, jolla hdn erinomaisesti viihtyi».

Ja lopuksi: Mestari on kuollut — eldkoon Sibelius!
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UNOHDETTU SAMULI PAULAHARJU

Yliperdn matkamies

Juhani Lihtonen

»Vanhat kuolevat, maanvanhimmat panevat maata sek# kyldssa ettd
kiveliossd. Ja maanvanhinten mukana menee maan alle, luppokuusen
alle, parhainta tietoa — paljon lienee jo edesmenneitten matkassa.

»Sompion ukkokin tdmén tiesi ja todisti oikein Isonkirjan avulla: —
Rohveettain kautta on kirjoitettu, ettd tieto kattoo maailmasta, ja on nyt
jo kaonnut. Ekyptissdkin oli ennen paljon suuria tietdjid, ja tadlld Ries-
tossa oli Polvari-Jaako — kuolheet ovat kaikki . . .»

Tdm& on »Sompion» alkusanaa, Samuli Paulaharjun kirjoittama
toukokuussa 1939. Eikd kauan tarvinnut odottaa ennenkuin muuan
loppu oli kasilla, Suuresta maailman riidasta riitti osansa Yliperille,
ja hetkessd hdvisi maan tasalle entinen Lappi, sama, joka hidin tuskin
oli parempaan talteen korjattu, kirjoiksi kirjoitettu. Paulaharjun Yli-
pera oli aikansa eldnyt ja iankaikkisesti hdvinnyt. Sota loppui aikanaan.
Palattiin evakosta, p#istiin kotiraunioille uutta rakentamaan. Siitd
alkoi uusi luku Yliperdn historiassa.

Pitkddn saa tdiménpidivdan Enontekion kyldkansaa kiertds, etsid Ammié
tai &ijid, joka saattaisi muistella muutaman sanan Paulaharjusta. Moni
on muistavinaan, mutta kesken kaiken muisti ehtyy. Lyhyt on Yliperdn
muisti ja unohduksen hdmara suuri. Sinne ovat joutuneet kaiken muun
mukana Rounalan kirkon tarinat, Paulaharjut, saksalaisvihat, kukin
vuoronsa mukaan. Useampi silloisista muistelijoista, Paulaharjun jut-
tukumppaneista, on saanut vaihtaa kotakuntansa, kesdkenttdnsa ja kala-
saunansa Hetan kirkkotarhaan. Sielld makaavat Nidkk#ldan Tuomas,
Proksi-Antti, Eiran Aate ja moni muu. Mutta vield on joku eldmass,
joka jaksaa matkata muistinsa takamaille. Pekka Stoor Peltovuomasta
onkin muistavaa lajia: — Pauloharju? Se se vain oli soma mies ole-
massa. Monasti se oli timén perdn kylastellyt ja kaiken on pannut pa-
perille, liimanpolton ja tervahomman. Ja kova oli kulkemaan, tastd kun
lahti niin eipd tainnut pysdhtyd ennenkuin Jdadmeri vastasi. Missd lie-
nee Pauloharju? Eteldstd oli silloin tulemassa.

Mahtoiko #ijd aavistaa, mistd suuresta tdssd oli kysymys. Mutta
vahdinen muistelus kertoo paljon. Siitd loytdd Paulaharjun suurim-
mat ominaisuudet: vaatimattoman ja kansanomaisen ihmisen, kyndamie-
hen ja sanankerddjan, visymattoman vaeltajan. Monena on mies ollutkin
eldessddn, Museomies, kansatieteilijd, runon ja sanan ker#idjd, luon-
nontutkija ja kirjailija on yhden miehen hahmossa maata kiertdnyt.
Jokainen niistd on oman lukunsa arvoinen, mutta on sanomattakin
selvai, ettd tdssd yhteydessd on tyytyminen vihempdan.

Paulaharjun eldma liittyy kirjaimellisesti maahan ja kansaan. Kar-
jalasta, Inkerin ja Aunuksen mailta hédn aloitti matkansa. Sielld oli
runo vield eldméssd, ja sieltd sai moni kansantieteilija oppinsa kansan
kuulemisessa, runon ja taian keruussa. Mutta sitten Paulaharju joutui,
lieko ollut sattuma, rajankdyntimatkalle Petsamon siipeen, aivan kolt-
taperdlle. Ja se riitti. Tosin hén kierteli tdménkin jdlkeen eteldd tehden
mittavaa tyotd siellikin, mutta suunta oli jo toinen. Peremmaksi piti
paastd ja niin k&vi, ettd Suomen takamaista, ylimmistd maanurkista,
tuli Paulaharjun pysyva tyokentta.
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Suuret olivat suunnitelmat ja laaja oli se lddni, joka piti kirjalle
panna. Kuusitoista kertaa lahti Paulaharju Oulusta pohjoista kohden,
aina palasi laukku tdynna tietoa, ja kun hédn viimein kesdlla 1938 jatti
Sompion seudut, oli tyo pddssddn. Yliperd oli tietonsa antanut. Paula-
harju ei niinkddn perustanut valtakuntien rajoista, Suomen sukua ja
perimmaistd pohjolaa tdssd oltiin etsim&ssd. Jos mieli kaiken kansan
tavoittaa, piti poiketa naapuriin, itddn, pohjoiseen ja lanteen. Niinpa
hdan itse kirjassaan »Kiveliditten kansaa» selvittelee suomalaisten
asumaa:

»Sattuu matkasi Rajajoen taakse Inkerin viljaville tasangoille — kuulet suomea
puhuttavan. Ajelet yli rajan Aunuksen suurille kyldaukeille — suomea tdilldkin
haastellaan. Vie kulkusi Vienan-Karjalan synkkiin korpiin — suomi soi myos
sielld, Painut pohjoiseen ja kiipedt yli tunturin Ruijan alastomille rannoille —
aina vain kuulet suomen sanoja, jopa kohta Nordkapin #ariltd. Jos viimein sou-
telet poikki valtavan rajavaylan, Tornionjoen, lantiseen naapurimaahan — suomea
saat yha taallakin kuulla.»

Kaiken tdman on Paulaharju kiertdnyt, eikd vain laukkoen, vaan
tarkkaan nurkkaperid myoten. Ja kun katselee silloisen Oulun lddnin
karttaa, jossa koko Yliperd on ndkosilld, niin harvassa ovat paikat ja
nimet, joita ei Paulaharjun kirjoissa selvitetd. Niin on maan halki kul-
kenut kuin olisi parempaa karttaa ollut tekemissd. Ita-Lappi, Kai-
nuusta Petsamon Kolttaperddn, varsitiet ja jarvikansan Keski-Lappi,
kamaat Suomen pidkopassa, sitten Ruija ja Jddmeren rantaviiva, sen-
jalkeen Ruotsin Liansi-Pohja latvamaita myoten. Kukin vuorollaan ja
miltei jokainen useammasti katsottuna. Mutta vield riitti maata. Jda-
meri ei Paulaharjua pidatellyt ja niin tuli norttoperd, suomalainen saari-
kansa katsottua. Siihen isonmeren rantaan taytyi Paulaharjunkin
pysahtyd, jalkamies kun oli. Ja vihdoin viimeiseksi, miltei dijin idssa
lahti mies liikkeelle ja pani Luiron kairan talteen.
joka laukussa on kotiin kannettu. Mestari taisi asiansa, tiesi, mitad
joskus jalkeenpdin kaivattaisiin. Monasti ovat Paulaharjun kansa-
tieteelliset ansiot tulleet kiitetyiksi, mutta kylliksi ei niitd tdmé&n pdivan
ihminen taida ihmetelld. Yli 60.000 muistiinpanoa, kansantietoutta,
sananlaskua, satua ja laulua, runoa ja taikaa, nimihokua ja arvoitusta
on Paulaharjun toimesta talletettu. Mutta tdman valtaisan tyon sel-
vittely, sen oikeaan arvoonsa asettaminen onkin jo toinen, isompi luku.
Jos vield on tarvis pohjolaa kerdtd, niin puolitiestd, kevein repuin saavat
tdmén pdivan tutkijat ldhted matkaan.

Tadssd mainittu kansatieteellinen tyo on vain osa Paulaharjua.
Ennen muuta ovat lukevan kansan tietoisuudessa ne kirjat, jotka hin
matkojensa muistoksi on kirjoittanut. Vuosien 1901—1938 wvalilla

kirjallisuudessa. Samalla laskettiin niin tietoperdiselle kuin kaunokir-
jalliselle lapinkirjallisuudelle luja perusta.

Kaukaisten maankolkkien kuvaajia vaanii erds vaara. Vapaus ja
rilppumattomuus, etdisyydet eteen ja taakse, tdyttynyt kaukokaipuu
ja vieraat seudut tekevit tehtdvansd. Silmat ndkevat merkillisid asioita.
Kaikki, mika kotona on yksinkertaista ja vailla mielenkiintoa, on tdalla
ennenndkemitontd ja salaperdistd. Siind piilee vaara. Totuus on lyhyt
ja sitten alkaa hdmiryys.

Paulaharju viltti tdmdn vaaran. Hin ei mennyt kaukaisiin suku-
laisiin julistaakseen suureen #dneen, miten muualla eletddn. Paljon
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vaatii ihmiselta tiettomien taipaleitten ponnistelu, mutta vield enemmén
vaatii rohkeutta huomata, ettd perilla on sama ihminen, sama arki, samat
askareet, samat pyyteet. Ihanuutta ja autuutta ei ole ndkosalld. Sel-
kedsti Paulaharju naki, mika oli totta, mikd harhaa, mika kuului kan-
saan, mikd kulki renkind mukana. Han tajusi, ettei kaikki vanha ole
romanttisen kaunista, ettei kaikki katoava ole sidilyttdmisen arvoista.

Vired on tdytynyt miehen olla, joka paivikaudet kulki kivelioitd ih-
misasuntoa etsiméssi ja iltapuhteiksi pani paperille sen perdn talonhoi-
don tarinan. Merkillinen on ollut mies, joka pdivassé parissa sai selville
etdisen kansan salatuimmatkin asiat. Helppoa on tuoda eteldn terveisid
tai kehua heindpoutaa, mutta siitd on vield matkaa talon syntyyn,
pyytokeinoihin, maahisiin ja jumalaisiin. Mutta niin vain ripitti Pau-
laharju kumppaninsa, pani puhumaan sulasta halusta. FEika siihen tai-
toon riitd hiljainen ja vaatimaton luonne, ei kansanomaisuus eikd edes
oveluus. Suurempi taika siihen tarvitaan. Sitd kantoi Paulaharju
matkassaan. Sadat d@mmit ja 4diiit hdnen viereensd istuivat, saivat
sanottavansa sanoa. Kirjavaa oli se kansa, sithen mahtui poromiestd ja
kotaemintidd, parantajaa ja nikijdd, Jddmeren soutajaa ja kalajuksan
vetdjdd, tervamestaria ja liimanpolttajaa ja ties mitd muuta. Yhteistd oli
vain oma omituinen Yliper4.

Niin on tapahtunut; ja siind, Paulaharjun sanassa, on nyt maa ja
kansa omassa olossaan ja uskossaan kaiken kansan kisilld. Vierestd saa
nyt vieraskin katsella »pruukia ja kruuvaa, polvareita ja markkina-
miehid, kivelion sidkirjaa ja Jumalan ilmoja, noitia ja saarnamiehis,
lintuvaltaa ja syyspyyntid», niinkuin lukujen nimet kirjoissa lupaavat.
Kaiken tulee lukeva tietdmaidn ajan alusta Paulaharjun pdivdidn, niin
tarkkaan, ettei naapurusten ole juuri sopivaa enempéd toisistaan tietda.
toa niin tieteen tdyttdmani, ettei siitd riitd tavalliselle lukevalle mitdan
iloa. Jos joku sivu on vanhaa tietoa tdynn#, niin jo seuraavalla on
varaa leikki silmdkulmassa muistella mukavia:

»Hyvé vetokoira oli pyyntomiehen paras toveri, kohta miestd jalompi. Se veti
aina viljaan, saati vilja vain oli maissa. Eika oikea erdmies eroa hyvistd koi-
rasta, ei millddn. Monelle kohta itku tuli, kun sen menetti. Keijitsan Hannun
akka laukkasi naapuriin huutaen, niin ettd siella aivan sdikdhdettiin ja kysyttiin,
joko nyt on itse &ija kuukahtanut. Mutta akka parkui: — Ei se paha ois, jos

Hannu ois kuollut, mutta kun Hannun H&rmi kuoli... Nyt on eletty, mitd on
eletty, ja jo tuli loppu...»

Kaskusta kdy niinikdan seuraava kappale »Sompicsta»:

»Oli kiveliossd lintua kaikenlaista, ja kivelio hoiti lintunsa, tunsi ne kaikki
ja tiesi, mitd ne tarvitsivat. Tunsi ne Rietaskin, niin ettd uskalsi Pelkoselle suu-
rennella: — Et ammu semmoista lintua, jota mind en tunne. Pudotti Pelkonen
puusta oudon eldvdn, olipahan vdhdn kuin tavaton pissihaukka. Jo Rietaskin
katsoi ja kummasteli: — Ohhoh... ohhoh, onpas otus. Tadmmdistd lintua en kylld
vield ole ndhnyt.

Pelkonen oli tervannut akkansa ja pyoritellyt hoyhenkopassa.»

Vaikea on 16ytd4d toista, joka olisi yhtd tuoreeseen henkeen kirjoit-
tanut. Ei tarvitse lisdilld tdmin pHivan pihkaisella metsdmystiikalla.
On kuin omin korvin kuulisi, miten ’mettd’ liikkuu, miten Oppanaa
soudetaan, miten Hetan Jouni kontion kanssa viettdda yotd. Paulahar-
jun tyyli on avoin ja vailla kirjallista keikarointia. Hin ei suureen
ddneen myy metsididnsi, ei pyydd edes kdym#ddn. Helppo on kulkeneen
miehen kerrottavansa kertoa. Oman korvan kuulemaa, oman silmén
ndkemdd, ei rahtuakaan muuta. Siindkin on tarpeeksi lukevan lanta-
laisen ihmetelld. On vielda muuan seikka, josta tulee Paulaharjua
kiittas.
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»Lappia on jo Hetta, Enontekion kirkonkylda. Mutta jos tahdot n&hda
oikeata Lappia ja oik eita lappalaisia, kotalappalaisia, saat painua pdin poh-
joista kauas tunturien maille. Saat heittdd repun selk&ddsi, vetaa vedenpitavit
saappaat jalkoihisi, taikka pauloittaa nilkkoihisi kiperakarkiset lappalaispieksut ja
koipesi varustaa parkkinahkaisilla sisnakoilla, sitoa vield pikioljypullon vyohosi
ja niin lahted jalkapatikassa loppumattomia erdmaita taivaltamaan.»

Kun Paulaharju niin kddestd pitden lukevan laittaa matkaan, neu-
voo ja muistelee, niin omapa on vikansa, jos ei perille pddse. Niin on
luottavainen Paulaharju ja ystdviaksi valmis, ettd kun loppusivuille
pidstddn, tulee isonkin miehen ikdva.

Vaikeata on Paulaharjun tuotannosta nimetd parasta kohtaa. Jos
tarkkaan kuuntelee, saattaa kirjoissa erottaa Paulaharjun oman ela-
mankulun rytmin. Tuntuu kuin loppua kohden astuttaisiin taajempaan,
painavammalla askeleella. Pelottavaksi kdy lopulla sanan voima. Vah-
valla kadelld on mestari kdynyt viimeiseen Yliperdn tychonsd kuvaa-
maan Sompiokairaa, ihmistd ja maata. Jokainen sana on paikallaan,
ei ole liikaa, mitddn ei puutu. On kuin viimein nousisi yldilmoihin ja
sieltd ottaisi koko kivelion hoitoonsa, nidkisi, miten kaikki on tapahtunut,
tapahtuu ja on tapahtuva. »Sompio» on niinkuin finaali ainakin, mah-
tavien voimien ja selkedn jdrjen liitto. Lopulta pauhu laantuu ja tilalle
tulee syva rauha:

»...Kontiot, villipeurat, Sompiojarvet, tunturit, aapamaat, heindjangit, tuhat-
mutkainen Luiro — tallella olivat kaikki. Samat kamppailut heiddn kanssaan suku-
polvesta sukupolveen. Rannaton eriamaa, pyhidt Nattaset pohjoisen &darilld, sininen
taivas kattona.

Tama oli sompiolaisen suurta korpivaellusta, joka itsekunkin vuorolla p#ittyi
samaan luvattuun maahan — vanhan kirkon vierelle suureen lepoon.

Ja tama oli pitkdn raatamisen paidtos ja tulos:
Pieni palvi suuressa erdmaassa, hiljainen leposija siunatussa temppelitorméassa.»

Niin padttyy »Sompio», Paulaharjun viimeinen kirja Yliperalta.
Viisi vuotta tdmén ilmestymisen jdlkeen, helmikuussa 1944, ldhti itse
matkamies viimeiselle matkalleen; tdlla kertaa Yliperdidkin ylemmaiksi.

Aika parantaa, vai liek6 se surmaamista? Lappi muuttuu ja ihminen
vaihtuu. Konehella joutuu, on kiire, ei ole aikaa vanhoja muistella.
Niin piti kdydd. Ja miten tdm#n muutoin olisi jarjestdnyt? Oli vii-
meinen Lappi ulkomuseoksi isonlainen. Vield riittdd halyd Yliperasta.
Kenelld on surku saamikansan takapajuisuutta, kenelld heimon loppua.
Riitaa on joutsenista, koskista ja nikkelimalmista. Mutta satu ja taika
ovat hdvinneet. Uudella ajalla on keinonsa. Etdisyyksid ei endd ole,
kaikki on kaikkien kasilld. Ja kun matkaa ei ole mihink#4n, ei ihmettd
ja kummaa tarvitse etsid. Ihmiset tuntevat naapurinsa, ei ole mitdédn
mitd ihmetelld. Muuan Yliperd on h#dvinnyt, mutta uusi on jo tulossa
tilalle, samoille vaaroille, aapasoille ja jokivarsille se omansa rakentaa.

Mutta ensimmaéiinen ja entinen Yliperd, totuus ja tieto, taru ja taika
ovat tallella. Paulaharju herdtti muinaisen ja vanhan eloon, jatti
elamian, vaikka itse oli ldahteva.

Samuli Pauleharjun teoksia:

Kuva sieltd toinen taaltd (1919), Suomen selan vieriltd (1930),
Kolttain mailta (1921), Hiarmén aukeilta (1932),

Kainuun mailta (1922), Tunturien yopuolta (1934),

Lapin muisteluksia (1922), Ruijan darimmaisilld saarilla (1935),
Vanhaa Lappia ja Perd-Pohjolaa (1923), Kivelioitten kansaa (1937),
Syntyma, lapsuus ja kuolema (1924), Sompio (1939),

Vanha Raahe (1925), Rintakylid ja latvamaita (1943),
Taka-Lappia (1927), Metsédn satua ja totta (1945),

Ruijan suomalaisia (1928), Vaeltaja tunturien maassa (1947).
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RABBE ENCKELL — SAVITAULUN PALAT

Rabbe Enckell kertoo aforismikokoelmassaan »Traktat» tiedemie-
histd, jotka loysivat erdmaasta savitaulujen palasia. Vain yhdessd oli
tekstid. Koska tekstikatkelmasta puuttui sekd alku ettd loppu, he

Enckellin runouteen perehtyville kay helposti kuten heille. Jos
odottaa loytdvidnsd jonkin tdysin maédritellyn eldménkatsomuksen tai
edes sen suurimmat linjat tutustumalla hdnen runoihinsa, kokee erikoi-
sen yllatyksen. Ne ovat kylld vaikuttavia, mutta eivdt anna avaimia
lukijalle. H&n on saapunut taloon, jonka huoneista osa on suljettuja.
Siksi oletan, ettd on viisasta etsid puuttuvaa tekstid toisaalta.

Savitaulun palasia 16ytyykin. Enckellin esseet ja aforismit lisddvit
puuttuvan osan. Palattuani niiden jdlkeen taas runojen pariin, tai-
vallus ei vaikuta harhailulta. Aforismeissaan Enckell on yksilolli-
syyden kannattaja. Han ei kuulu niihin, jotka uskovat »aiheen suuruu-
teen». Taltd pohjalta ldhtien ymméarrdmme hdnen mieltymyksensd ly-
hyen kuvion runoon. Hi&n ei yleensd kaytd terdvintd kuvallisuutta,
johon useasti nykyisin pyritddn, vaan harkitsee, sddstdd. Kun tdhin
tottuu, se miellyttdd. Tunnusomaisin tdmén lajin runo on minusta seu-
raava:

Host

Blast gar

envist

man kunde séga

det dr vi som gar.

(Kokoelmasta »Skuggors lysen».)

Tamén lajin runo rakentuu siis tavanomaisen kuvan tai kahden va-
raan. Huipennus saavutetaan tdssd esittdaméilld rohkea nidkokulman
siirto tavallisesta tapahtumasta ké&sitteelliseen tapahtumaan. On tie-
tenkin selvi, ettd ndennidisessd helppoudessaan houkutteleva tyyli muo-
dostuu pakotieksi, liian helpoksi ratkaisuksi, jos runoilija kuvittelee 16y-
tdneensd yleisratkaisun. Siihen Enckell ei erehdy, vaan etsii vdyldnsa
edeten autiomaahansa, jattden savitaulun palasia matkansa varrelle.

Alkutuotannon ekspressionismin ja herkén ilon jdlkeen havaitaan jo
kokoelmassa » Varens cistern» surumielisyyden ja viileyden saapuminen.
Runoilija kertoo sitovansa myohdstyneen seppeleen kesdlle ja ela-
mille. Teoksen yleissdvy on laimea seuraaviin verrattuna. Sen mer-
kitys on kuitenkin ilmeinen. Siind tapahtuu irtautuminen dadaismista,
vaikka se sisdltdd runon tdmén —ismin kunniaksi. On myos tdrke#d
huomio se, ettei eldimysmaailma vield ndytd ratkaisevasti laajentuneen.
Keskuslyriikkaa kylld esiintyy, mutta minuuden keh#d ei ole saanut
halkeamaa, josta Eros voisi loytda kohteen luo.

Seuraavassakaan teoksessa ei tapahdu ratkaisevaa muutosta tdssid
Klassillinen, tiivis, ehk#d voisi sanoa kolea linja saa ilmaisunsa useissa
runoissa.

Etsiessani selvyyttd eroottisen eliamyspohjan ilmenemisen vahai-
syyteen tdssd yhteydessd 160ysin runon »Junobyst». Otaksuisin siind
kuvatun patsaan todellisuudessa esiintyneen vastineen, naishahmon
olleen syynd siihen, ettd Enckellin runoudessa vain harvoin tapaa tédy-
sivoimaista hehkua.

Klassillinen tyyli ja aiheisto jatkuu kokoelmassa »Valvet». Ko-
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measti tekijd astuu antiikin aiheiden pariin ja ilmentdd vihdoinkin voi-
mansa. Hi#n on laajentanut katseensa aluetta ja kykenee toteuttamaan
»pienen kuvion» runon rakenteen laajemmassa kokonaisuudessa. Tdten
han ei eksy mahtipontisuuteen. Sikerm# Odysseuksesta on kunnioitet-
tava eikd hevin voi sivuuttaa runoa »Gilgamesch».

Tarun sankari matkaa yli kuoleman vetten perittyddn pienemmén
osan kuolemaa. Perinto on silti kyllin arvokas. Kaikki kysymykset
iskee myrsky pisaroina takaisin. Mihin tahansa matkalainen suuntaa
kulkunsa, ndkee hén saman aallon vyoryvdn rantaa vasten. Tamia
ilmentdad Enckellin kisitystd kysymyksessd: ihminen — Jumalan etsinti.
Se ldhentelee fatalismia, mutta toisaalta olen loytdnyt runoja, joiden
perusteella runoilijaa voisi v#ittdd panteistiksi. On selvdd, ettd ei
merkitse tunnustautumista johonkin kisitykseen, vaikka runo voitai-
siin tulkita maaratylla tavalla. Yksilollisyys sdilyy edelleen eikad julis-
tavia piirteitd ilmaannu. Pitkédlle viety ekspressionismi onkin epa-
miellyttdvad, koska se eksyy kompelon julistamisen tielle.

Varsinainen ldpimurto pohjoismaisen modernismin kérkijoukkoon
tapahtui Enckellin tuotannossa vasta suhteellisen myoh&an, 1942, teok-
sella »Lutad over brunnen». Neljd vuotta aikaisemmin ilmestyi nay-
telma »Orfeus och Eurydike» ja vuoden kuluttua tdstd »Iokasta». Nay-
telmille on tunnusmerkillistd antiikin aiheiden tiukka hallinta. Nay-
telmédt edustavat aikaisemmin kasiteltyd viiledd linjaa. Yksilo kokee
alistumisen jumalten tahtoon, ilmenip& se ulkopuolisten voimien vaiku-
tuksesta tai vain selittim&dttoméand kohtalona. Niiden ilmaisu on
karumpaa kuin tekijin muussa runoudessa, mutta tdmi selittyy myos
aiheiden perusteella. Niissd ei ole endd kysymys tuokiokuvista, eikd
idyllista.

Vahin vield dskenmainitusta runokokoelmasta. Se sisdltdd suhteel-
lisen paljon sidottua runoutta, joka osoittaa tekijdn irtautuneen ratkai-
sevasti kokeilevasta linjasta, rauhoittuneen. Tdma ei merkitse miten-
kadn pysdhtymistd, vaan pientd levahdystd. Teoksen paidpaino keskittyy
sikerm#dn »Variationer pa klassiska temata», jossa tdrkein lienee
»Stjdarndialogen». Jobin ja tdhden keskustelu padttyy tdhden totea-
mukseen:

Mutta ken vaientaa syddmensd kysymyksid vailla

han kukistaa myrskyn —

(Men den som stillar sitt hjarta utan fragor

han n#pser stormen —)

Kokoelmassa » Andedrikt av koppar» tapahtuu jdlleen muutos. Seka
pienen kuvion ettd klassillisen tyylin runot sulautuvat sopuisaan yhtey-
teen. Kumpikaan linja ei hiiritse toista, vaan vallitsee voimien tasa-
paino. Lyyrillisyys saa esiinty#d katkoitta kuten seuraavassa:

Ho6stens stelhet smider Syksyn jahmeys takoo

sitt vapen tdtt intill graset asettaan tiukasti ruohikkoon
och frukten hinger vid grenen ja hedelmi riippuu oksasta

i lankar som ségas av vinden — kierteissd joita tuuli sahaa —
Bortat det tysta gar tanken. Poispdin hiljaiseen kdy ajatus.
Bortat det inre gar vigen — Poispiin sisidiseen kdy tie —

Tamid on sekd kisitteellistd ettd kuvaavaa runoutta. Vain loppu
ilmaisee henkisen tapahtuman, ehkd vanhenemisen, olevan elamyksena.
Tassa teoksessa on myos Enckellin laajin runo, »O spang av mellanord».
Kaarlo Marjanen kirjoitti esseen »Desilluusionsa muuntaja» (Nékoala
4/1950) ja h&nen mielestddn kyseinen runo muodostaa k&ddnnekohdan
tekijan tuotannossa. Joskaan en muuten suhtaudu siihen yhtid ylista-
vésti kuin Marjanen, myonnén siihen sisdltyvdn olennaista sodan jil-
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keisestd pettymyksestd. Sen johtoaihe on voittajan tappio ja hdvinneen
puolittainen voitto. Tami tarkoittaa tietenkin henkisid arvoja eikid runo
ole varsinainen ajankuva.

Veisi tarpeettoman paljon tilaa kdyda sitd erittelemddn. Tarked
seikka on kuitenkin késite »mellanord» (vélisanat). Runoilija tarkoit-
taa sanojen menettineen osan merkitystdan muututtuaan yleisen kayton
mukana arkisiksi. H#nen mielestdéan tulisi 16ytda vélisanoja, joilla voisi
ilmaista tdsmallisemmin. Tédssd ilmenee jdlleen Enckellin halu sddstas
terdvid ilmaisuja. Sama pyrkimys jatkuu kautta hinen kypsimmén

nulle yhdentekeviksi. Siihen kulkeutuvat nimittdin Enckellin tuotan-
non keskeisimmit johtoaiheet, jopa muistumat varhaisien kausien ru-
noista pilkistavat esille. Se muodostaa tdten aallonmurtajan tekijansa
runouteen. Koska ei voi olla kysymys 1ahdosta matkalle, lienee kysymys
saapumisesta vilisatamaan. Runoon kerdytyvat matkan vaikutteet, sen
eri nakymait ja muistot. Sen ilmaisema yksindisyys ei ole sentdin loh-
tain tekijdstd verhottujen ddnenpainojen takaa. Han siis muuntaa si-
vyd ja siirtyy teemasta toiseen eksyttddkseen lukijaa. Viiled suru on
kuitenkin vallitsevana vireend. Loysin tastd teoksesta silti etsim&éni,
jotakin jossa tekijad ldhestyy verhojen takaa. Runossa »Kérlek» hin
kertoo rakkauden olevan kuin syvin ldhteen, liilkkumattoman. Kevyesti
kuin pisara se koskettaa ja kaikki taivaat leimuavat sen syvyydessi.
Tapahtumattomuus sirottelee sitten ruususateen ldhteen yli.

Enckellin tuotannon laajin valikoima ilmestyi 1947 teoksena »Nike
flyr i vindens klddnad». Johdannossa Erik Lindegren hahmottelee
Enckellin asemaa pohjoismaisessa runoudessa.

Runoilijan viimeisin kokoelma julkaistiin 1953. »Skuggors lysen»
ei ole tekijansd vahvin kokoelma. Se merkitsee suuntautumista pienen
kuvion runouteen, vaikka mukana on pari pitempadkin, »Verklighet»
on heikentynyt muunnelma tappion kadrsimisen teemasta eikd vaikuta
erikoiselta. Parhainta teoksessa ovat lyhyet, tunteeseen tai ajatukseen
perustuvat tuokiokuvat. Enckell ldhenee tyylillisesti toisinaan jopa
Bjorlingin katko-tyylid. Se ei aina sovi hdnelle vaan jattdd vaiavan vai-
kutelman. Hiljentyminen vallitsee teosta. Nadyttdd kuin runoilija ei
tahtoisi puristaa voimiaan tdhdn véalityohon. Onhan hén sitd ennen
suorittanut paljon. Kaksi keskeistd teosta, »Relation i det personliga»
ilmestyi 1950. Siihen sisidltyy Enckellin esseitd, jotka ovat hénen runou-
destaan kiinnostuneelle vilttim&tontd aineistoa.  Aforismikokoelma
»Traktat» jatkaa ajatuksellisesti samaa linjaa. Naytelmien suhteen
Enckell on jatkanut klassillisten aiheiden késittelyd. »Agamemnon»
1949 ja »Hekuba» 1952 ovat tekijadnsd jyhkeimmat ndytelm&t. Hiukan
poikkeavaa linjaa edustaa »Mordet pd Kiron» 1954. Siind kuvataan
tapausta, joka sattui Troijan sodan aikoihin.

Enckell on kirjoittanut myds proosaa, mutta se ei kohoa hdnen ru-
nojensa, niaytelmiensd eikd esseittensd tasolle, Merkittdvimmé&t voit-
tonsa tdmai kirjailija on saavuttanut n#illd kolmella alueella. Ne muo-
dostavat yhtendisen kokonaisuuden, jota jaksottavat klassillinen aihe-
piiri ja tyyli sekd lyhyet, jintevan rakenteen kannattamat runot. Jos-
kaan han ei ole kaikkein vaikeatajuisin modernisti, hdnen runoutensa
el avaudu ilman vaivaa. Jos 16ytdd kyllin monia savitaulun palasia tut-
kimusretkelld, voi tuloksena olla harvoin 1loytyvid lauseita. On vain
loydettdava valisanat.

Yritys ei ole ainakaan turha, vaikka viekin aikaa enemméin kuin
tavallinen vierailu.
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SILMAYKSIA

Maaseutulehdiston tila

Maaseutulehdillda on omat vai-
keutensa, niinkuin meilld kaikilla.
Niilld on tai pitdisi olla myos omat
tehtdvidnsd, joiden tdyttamisesta
vaikeudet ja puutteet aiheutuvat.
Puutteista pitdisi taas seurata kri-
tiikkia,

Maaseutulehtien kulttuuriosas-
toja — padkaupungista puhumatta-
sesti toimitettuina. Tama kiista-
maton virhe ei aiheudu pelkéstdén
varojen tai kykyjen puutteesta.
Epakohdasta ei valitetd eika luki-
jakunnan kulttuuritarpeille omis-
teta madratietoista huomiota. Leh-
diston kyynikot tietysti sanovat,
ettei sellaisia tarpeita esiinny riit-
tavasti. Eikd sivistyneiston kai-
paamia hyodykkeitd tarjota maa-
seudulle niin runsaasti, ettd niiden
arvosteluun ilmenisi jatkuvaa ylly-
ketta.
tain paikkansa. Taidendyttelyiti,
konsertteja, teatterindytoksid ja
muuta vastaavaa, suurta yleiso-
vaa hengenantia saapuu maaseu-
dulle suhteellisen vahian. Niilla
aloilla ei yleison valistamiseen kan-
nata paljonkaan uhrata, teatteria
kenties lukuunottamatta.

Kulttuurielaman demokratisoi-
tumisesta ei maaseutukaan ole
Kirjallisuus, elokuvat ja radio ovat
pitdneet siitd huolen. Jos tehtdvit
oikein ymmarrettdisiin, niin nédiden
alojen seuraamiseen maaseutuleh-
det  omistaisivat  suhteellisesti
enemman huomiota kuin paidkau-
punkilaiset. Kdytdnnossd suhde on
painvastainen.

Monet suuretkaan maaseutuleh-
det eivat tee kuuntelijoiden hy-
vaksi muuta kuin julkaisevat oh-
jelmat. Tami vaikuttaa miltei ka-
sitdmattomalta: tehokkaammin
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telija ei ole niin tdysoppinut, ettei
kaipaisi valppaan kriitikon opas-
tusta. Han voisi hyodyttaa yleis-
radiotakin, joka yleisonosastoja lu-
kuun ottamatta saa nyk¥isin itse
toimia omana kriitikkonaan.
Elokuvia seuraa tyydyttavasti
Suomessa vain yksi lehti: pienoi-

‘nen Nya Pressen. Maaseudun he-

raaminen on
siind vaiheessa, missd kiinnostus
kohdistuu elokuvan tdhtimaailman
kuulumisiin.

Ennen kaikkea odottaisi, etta
puuttuvat mahdollisuudet korvat-
taisiin tehokkaalla ja asiallisella
kirjallisuusarvostelulla. Lukemi-
selle ei ole harvakaan asutus hai-
taksi, kunhan vain valoa ja kirjas-

toja on kiaytettdvissa. Ja kelvol-
lista ohjausta.
Onko sita tarjolla? Onko maa-

seudun lehdilla yhtddan omalaa-
tuista kriitikkoa, jonka puheen-
vuorot kuultaisiin Helsingissdkin?
Vai ollaanko paakaupungissa yhta
kuuroja kuin vilinpitdmattomia?

Tilannetta voidaan arvioida kah-
della tavalla kootun aineiston pe-
rusteella: kirjailijat ja kustanta-
jien mainososastot muodostavat it-
selleen asiasta kuvan, joka ei pe-
rustu pelkdstddn »oman» lehden
seuraamiseen.

Kummallakin taholla kerrotaan
— kirjailijat lukevat kritiikkeja
tarkemmin kuin vapaaehtoisesti
myontdvat — ettd muutamien hel-
sinkildisarvostelijoiden sanat kim-
poilevat pitkin maaseutua sangen
lievasti muuttuneina. Vaitetdanpa
ettd tekijan uudesta luomuksesta
kerrataan toisinaan se, mitd hel-
sinkildinen arvostelu sanoi hénen
edellisestd kirjastaan.

Jos helsinkildinen arvostelu olisi
jollakin tavoin esikuvallista, niin
jaljittelyn voisi ymmaértds, vaikka



ei hyvidksyd. Niinhén ei ole, juuri
padkaupungin lehdissa kriitikoiden
késialat ovat selvintd rutiinityota.
Ja vaikka olisikin malliksi kelpaa-
vaa, niin »lastujen lentdmisté»
ympéri Suomen on sittenkin vali-
tettava. Juuri maaseudulta odote-
taan persoonallisempaa, etten sa-
noisi neitseellisempaa kritiikkia
kuin kirjallisista keskuksista. Hel-
sinkildiset kriitikot joutuvat pai-
nostuksen kohteiksi eri tahoilta; he
tuntevat lilan monta kirjailijaa —
yli puolet ammattikunnasta asuu
padkaupungissa — lilan mahtavia
kustantajia ja seurustelevat kes-
kenddn arveluttavan vilkkaasti.
Tarkeitd kritiikkejd edeltdd usein
suullinen keskustelu, joka tavalli-
sesti johtaa mielipiteiden sovitte-
luun. Lisaksi Helsingissd tunne-
taan keisarit, joiden vanhoillekaan
vaatteille ei sovi nauraa. Siind
myllyssa siloittuu sédrmikk&inkin
luonne. Muutamien taakkaa lisad
vield ns. arvovalta, ylen vakavasti
otettu asema. Vakavuudella tar-
koitan tdssd juhlallisuuden ja varo-
vaisuuden yhdistelm&da. Eikd hel-
sinkildinen suurkustantaja kaihda
edes kriitikkoon kohdistuvaa en-
nakkosensuuria, kun paikalle osuu
ja sopivalle padlle sattuu. Eivatka
kaikki padtoimittajat puolusta hei-
kompaa.

Kulttuurielamdmme on liiaksi
keskittynyt p#ddkaupunkiin, Eri-
tyisen sietamattomalta ja haitalli-
selta sentralisoituminen tuntuu
kustannusalalla, Suurimmat kir-
janpainajat ovat suotuisissa oloissa
padsseet kustannuspoliittiseen
mahtiasemaan, jolle on vaikea Ioy-
tda vertauskohtaa muualta. Siksi
niihin on suhtauduttava toisin kuin
yleensd yksityiseen liikeyrityk-
seen, niitd on vainottava epiluu-
loisesti kuin sosialisoitua kustan-
nustoimintaa, niin ikdvaa ja kiit-
tdamatonta kuin moinen kritiikon-
tyo onkin, Harvojen k&siin kes-
kittynyt kustannustoiminta mer-
kitsee kulttuuripoliittista wvaltaa,
jota ei lievenni jarjestynyt oppo-
sitio. Kirjallinen eldmdmme on
luonteeltaan hammastyttavan vi-

rallista, miltei virastomaista. Jan-
nityksien ja vivahduksien puute ai-
heutuu kustannustoiminnan kes-
kittymisesta.

Kirjallisella  suurteollisuudella
on myos huomattavat etunsa. Tés-
sé on kuitenkin kysymys haitoista,
joiden poistamiseen maaseudun
kriitikoilla olisi parhaimmat mah-
dollisuudet. En ole kuitenkaan
havainnut eividtkd muutkaan ole

kuulleet, ettd niita kaytettdisiin
hyvidksi. Maalla syodddn, mita
kaupungista syotetddn. »Rajan-

lella maata. Mitdhan Siljo sa-
noisi. ..

Kaiken kaikkiaan tilanne maa-
seudun lehdissd on sama kuin ra-
vintoloissa: menipd minne tahansa,
niin samaa standardiruokaa tarjo-
taan. Turhaan saa kysyd paikal-
lisia herkkuja.

Kansa saa tietysti sellaiset leh-
det kuin ansaitseekin. Maalaisliit-
tolaisia lehtid lukiessa ei voi padsta
siitd, ettd niiden lukijoiden tdytyy
olla henkisesti takapajulla. Esi-
merkiksi Savon Sanomat on joten-
sakin n#dkoinen kopio Helsingin
Sanomista monessa suhteessa,
mutta kulttuuriosasto saattaa olla
viisikymmenta kertaa urheiluosas-
toa pienempi. Jos jotakin tekstia
saadaan, jos kirjoja arvostellaan,
niin se tehddan nahtavasti kirja-
jalki, Lehti on kuitenkin maan
dveridimpid. Jonkun Keskisuoma-
laisen selaileminen ei ilahduta yh-
tddn enempad. Tai jos ryhdymme
tutkimaan sosialistien hengenela-
ma&4, niin se on yhtd koyhd. Oi-
keistolainen lukijakunta on jo hi-
venen kiinnostuneempi kulttuuri-
tapahtumista, Mutta Aamulehti-
kin sijoittaa niiden seuraamiseen
ja kommentoimiseen vain vadh&isen
osan siitd mitd Uusi Suomi, vaikka
levikeilld ei liene olennaista eroa.

Heinolassa ilmestyy pienoinen
Itda-Hdame. Arvo Kippola innostuu
ehki lilan monista teoksista, ei siis
vastusta Helsingin herroja edelld
suositellulla tavalla, mutta kirjal-

217

Silméayksia . ..



lisen osaston palstoja han ainakin puolustaa voitok-
kaasti. Hanen esimerkkinsid osoittaa ainakin sen, ettei
maaseudun henkinen pimeys ole rahakysymys, vaan
tyhmyyden ilmaus ja aktiivisen tyhmistamisen tulos.

J. T-i

Sdadyttomin kaikista julkaisuista

Pohjoismaissa on viime aikoina ki#yty polemiikkia
painovapaudesta ja saddyllisyyden vaatimuksista. As-
kettdin DAGENS NYHETERISSA julkaistussa laajassa
kirjoituksessa Bengt Holmqvist tarkastelee asiaa Ruot-
sissa vallitsevien olojen pohjalta, ja kdy hyokk&dykseen
tdydellisen julkaisuvapauden puolesta.

Kirjoittaja sanoo tulleensa siihen tulokseen — osittain
Norjan tapahtumien pohjalla — ettei painovapauslaki
voi perustua siihen, onko jokin sdadyllisyytta loukkaava
kirja tai kirjoitus taiteelliset mitat tdyttdva vai ei. Ainoa
varma — ja moraalisesti moitteeton — linja perustuu
taydelliseen vapauteen.

Mita korkeammalle sivistystasolle tullaan, sitd lai-
meampi on reaktio pornografian suhteen— yleensa.
Mutta joku varmaan vaittaa, ettd painovapaudesta pu-
huttaessa on otettava huomioon kehittymattomat yksi-
Iot, ja etenkin nuoret. N&ma ovat juuri niitd, joihin
saadyttomalla kirjallisuudella on haitallinen vaikutus.
T&dhan kirjoittaja huomauttaa, ettéd ne, jotka yleensi kii-
vaimmin polemisoivat pornografiaa vastaan, eivat juuri
hankkimaan. Psykolegit sen paremmin kuin sosiologit-
kaan eivat vield ole padsseet tarkkoihin tuloksiin, mutta
suunta on aivan selvd. Vain dogmaattinen tietaméatto-
myys voi kuvitella syy-yhteyttd lukemisen ja viettihar-
hautumien vilille. Ne, jotka lukevat pornografiaa, tun-
tuvat useimmiten loytdvan siitda helpotusta, terapiaa.
Pornografia vastaa asiallista tarvetta.

»Sitten on vaikuttamassa vield niiden yksityisten hen-
kiloitten tai ryhmien sdadyllisyydentaju, joka etsii ja
erehtymatta 16ytdd juuri ne asiat, jotka sitd loukkaavat.
Taytyyko meiddn muiden antaa tdllaisen maarata? Jos
joka selvisti ja jokaista mahdollista pikkuseikkaa myo-
ten maarittelee kirjailijain, kustantajain ja kirjakaup-
piaiden oikeudet. — Haluaisinpa ndhda sen lainsa#tsjén,
joka ottaisi lopullisesti maéariteltaviakseen kymmenet-
tuhannet valtaméattomaéat rajaviivat. Eiko tallainen jar-
jestelma olisi — oman maérittelynsda mukaan — sddadyt-
tomin kaikista julkaisuista? E R.

KATSAUS TOIVOTTAA KAIKILLE LUKIJOILLEEN
ONNELLISTA UUTTA VUOTTA

(— ja vuosi 1958 tuskin voi olla téysin onnellinen

ilman KATSAUSTA!)
Tilaatte mukavimmin KATSAUKSEN vuodeksi 1958

pudottamalla mukana seuraavan tilauskortin
postilaatikkoon!
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