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Ilmestyy neljdsti vuodessa

Kolmas vuosikerta
Jokainen kirjoittaja vastaa itse kirjoituksensa sisdllosta.

PRESIDENTTI KEKKOSEN POLIITTISESTA AJATTELUSTA

Reijo Wilenius
IV POLIITTISEN REALISMIN SUURUUS JA KURJUUS

Ensiksi haluan palauttaa mieleen ettd nama kirjoitukset, joista tdma
on viimeinen, kisittelevat presidentti Kekkosen poliittista ajattelua,
eivat hanen poliittista toimintaansa.

Toiseksi minun tdytyy vield toistaa — koska epdilyksia on esiin-
tynyt — etten 'pyri’ nailla kirjoituksilla mihinkddn muuhun kuin sel-
vittam#dan aiheeni tosiasioita ja muodostamaan niistd kokonaiskuvaa.
Sellainen poliittinen kirjoittelu, joka on vailla mitddan ’tendenssid’, joka
pyrkii vain selvittdimaan todellisuuden piirteitd, voi monesta tuntua
yllattavalta.

Kolmanneksi haluan esittdda uudelleen, ikdankuin tdman loppukat-
sauksen taustaksi, erdita nakdkantoja kirjoituksesta »Suomalaisten hen-
kinen tylsistyminen» (KATSAUS 2, 1957).

Aineelliselta kannalta itsendisyyden aika merkitsee Suomelle mo-
nessa suhteessa loistavaa nousua. Sensijaan erailld henkisen elamain
aloilla se tarjoaa hyvin vaatimattomia tuloksia.

Poliittisen ja sosiaalisen ajattelun aloilla on puoluevaltaisuus tana
aikana kiistattomasti kasvanut — hyvan suppean kuvauksen siitd antaa
tohtori Nousiaisen kirjanen »Puolueet puntarissa» — ja vastaavasti
yksiloiden luova ja itsendinen panos heikentynyt. Poliittinen ajattelu on
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tapahtunut miltei jdannoksettomaisti puolueiden piirtdmien ympyroi-
den puitteissa.

Nayttad silta ettd myoOs niinsanotut johtavat poliitikot ovat juuttu-
neet yhd lujemmin riippuviksi puolueitten pyrkimyksistd. Puolueiden
henkisen vaikutusvallan kasvu niin ’ylospidin’ sen johtajiin ja edus-
kuntaryhm#dn kuin ’alaspidin’ sen yhd tiukemmin organisoituvaan kan-
nattajakuntaan on tarkkaan ajatellen varsin ihmeellinen tosiseikka.

Sitd on nimittdin vaikea arvostaa muulla tavalla kuin sanomalla:
Tdssi on muuan kansamme henkisen kehityksen vastavirta.

Miten arvokkaita ovatkin ne tavoitteet, joita poliittiset puolueet toi-
minnallaan toteuttavat — jos ne samalla tylsistdvat ja pusertavat kaa-
voihin yksiloiden poliittista ja sosiaalista ajattelua; jos niiden piirista
katoaa respekti yksilollistd kannanottoa kohtaan, ne heittdvat omat
vetensd kansamme tylsistymisen akanvirtaan.

Puoluekantojen harmautta vasten erottuu itsenidisyydenkin aikana
kuitenkin muutama omapiirteinen profiili. Ei voida vaheksyad sitd
sisdistd voimaa, usein tuskallista ponnistusta, mitd oman ajattelutavan
sailyttdminen niissd olosuhteissa on vaatinut. Monille se on merkin-
nyt — ’omienkin’ taholta — syrjityksi tulemista vuosien ajaksi. Sel-
laisia henkisesti omapiirteisia hahmoja ovat ndhddkseni olleet mm.
Stahlberg, Mannerheim, Paasikivi, Tanner ja Kekkonen.

Olemme aloittaneet viimeksi mainitusta, koska hinen ajatteluta-
pansa luonne ja arvo on tidlld hetkelld kiistanalaisin.

Tuskin kukaan, joka tarkkaavaisesti lukee hdnen kirjoituksiaan, voi
valttad vaikutelmaa: tadssid kirjoittaa henkisesti omavarainen henkilo.
Tam4 on sanottava niistd vastustavista tunteista huolimatta, joita hanen
sanansa ja tekonsa aika ajoin herdttavdt. Ajattelen esim. kansainvali-
sesti merkittdvimméan filosofimme sivuuttamista viime akateemikon-
nimityksessd. Merkitsee paluuta tsaarinvallan olosuhteisiin, jos valtion-
padamies talla tavalla puuttuu kulttuurielamdmme kulkuun.

Silmiinpistdvin yleinen piirre hdnen ajatustavassaan lienee se, mitd
nykyaian meilld nimitettadan poliittiseksi realismiksi.

Mitd on realistinen poliittinen ajattelu?

Jatkosodan jilkeen on poliittisen ajattelumme yleisessd ilmapiirissa
tapahtunut selvii muutoksia. Muuan oire muutoksista on ndhdikseni
se, ettd sanaa ’realistinen’ ja sen sukulaisia tapaa viljalti poliittisessa
tekstissa. (Muuttuuko ajattelu realistisemmaksi sen ansiosta, ettd sanaa
‘realistinen’ uutterasti viljellddn, on epdvarmaa.) On paikallaan sel-
vittdd, mitd ilmaisulla ’realistinen poliittinen ajattelu’ tai — mika mer-
kinnee suurin piirtein samaa — ’poliittinen realismi’ voidaan mielek-
kadsti tarkoittaa.

Poliittisella ajattelulla tarkoitettaneen (1) poliittisen ja sosiaalisen

Realistisella poliittisella ajattelutavalla tarkoitetaan tdmian mukaan
(1) realistista poliittisen todellisuuden tulkitsemista ja (2) realistista

ei tdssd (1) mielessd lainkaan tarvita. Ettd saman tehtdvédn tayttdavit
erddt tieteet, sellaiset kuin sosiologia, kansantaloustiede, poliittinen
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maantiede, valtio-oppi ja poliittinen historia — ehkd my0s sovjetologia
eli Neuvostoliitto-oppi. Nehan tutkivat ja tulkitsevat samoja todellisuu-
den alueita kuin realistinen poliittinen ajattelu (1) mielessid. Ja kum-
telmd — pysymaan tulkintoja tehdessaan niinsanottujen varmojen tosi-
asiain perustalla.

Kiaytannossa ovat asiat toisin. Mainitut tieteet ovat toistaiseksi luo-
tettavalla tavalla selvittdneet ainoastaan murto-osia siitd sosiaalisesta
todellisuudesta, johon ihmisten poliittinen toiminta kohdistuu. Realis-
tisella poliittisella ajattelijalla voi olla naista tieteista suurta apua, mutta
vain apua. Kiytannossa hian saa apua myoskin muista lahteistd, ’epa-
tieteellisestd’ kirjallisuudesta, omasta ja muiden ’epitieteellisestd’ ela-
mankokemuksesta.

Luoja yksin tietdnee, millaisesta keitoksesta hinen yleisemmit nike-
myksensa syntyvat. Paaasia on, etteividt ne synny olutkolpakon adressa
isanmaallisilla pikkutunneilla, kuten reaalipoliitikko Hitlerin kohdalla
ndyttad tapahtuneen.

Poliittisen realismin tuholaisia ovat perinniiset ajatuskaavat, ideo-
logiat ja puolueohjelmat. Nidissa on tietysti myos kayttokelpoista
ainesta. Pahin tuholainen on toive.

Erinomaisen esimerkin realistisesta poliittisesta ajattelusta tassa (1)
mielessi tarjoavat Urho Kekkosen Pekka Peitsi-katsaukset viime sodan
pdivind. Niitd lukiessa on otettava huomioon, millainen tyhmistava
paine itsenidiseen tarkastelijaan silloin suuntautui sensuurin, yleisen
mielipiteen ja johtavien poliitikkojen taholta. Hyvan kuvan toiveajat-
telun paineesta antaa Ragnar Olanderin kirja »Krig och censur», joka

on jaanyt valitettavan viahille huomiolle. Ken siind paineessa pysyi

kaltainen toiveajattelu. Muullakaan tavalla en pysty selittamaan sita,
ettei puolustuslaitostamme saateta ajan vaatimalle kannalle.

Realistinen poliittinen ajattelu (2) mielessi

Poliittinen realismi téssa (2) mielessd on paljolti sormenpaatunnon
asia, ja sitd on siksi mahdoton tasmallisesti maaritelld. Se ei merkinne
samaa kuin poliittinen varovaisuus, vanhassa pysyminen, silld radikaa-

eivit ole toivottuja? Puhe toiveiden eliminoimisesta tdssd yhteydessa
saattaa perustua tieto- ja normikasitteiden sekottamiseen. Poliittisen
tilanteen tulkitsemisessa on toiveita viltettava; poliittisen tilanteen
muuttamisesse on nimenomaan seurattava toiveita, joskaan ei aina omia.
Kysymyksessa ovat silloin ne toiveet, jotka liikkuvat yhteiskunnan
’sisuksissa’, jotka muodostavat kansan niinsanotun poliittisen tahdon.
Realistinen poliittinen ajattelija eldad sormenpaiatuntumassa naihin toi-
veisiin, jotka voivat olla jyrkassdkin ristiriidassa vallitsevien instituu-
tioiden kanssa. Hin ottaa paamidrakseen ne toiveet, jotka hanen
kasityksensid mukaan ovat oikeutettuja, toteuttamisen arvoisia.
Poliittinen realisti tdssd mielessd on tietoiseksi-tekiji, joka — kuten
kulunut sanonta kuuluu — pitda korvansa kansan sydamelld. Hitlerin
loistava nousu 1929—33 nayttdd perustuneen juuri tidllaiseen kuunte-
luun. Vahinko vain, ettd han kuuli ainoastaan alemmat tunteet, vihan
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ja ressentimentin. — Kauniimpi esimerkki on Snellman. — Suurin
kuuntelija nayttada meilla itsendisyyden aikana olleen Toivo Pekkanen.

Siten pdadyn tdssd poliittisen realismin vaatimattomassa analyysissi
kummalliseen tulokseen: Toisaalta tarvitaan toiveiden wvoittamista.
Toisaalta toiveiden seuraamiste. Kummallakin tapahtumalla on pro-
sessissa oma osansa.

Asia nayttaa mutkistuvan vield tastdkin — ja muuttuvan yha enem-
man sormenpai-asiaksi — kun esitetddn vaatimus, ettd poliittisen rea-
listin taytyy kyetd asettamaan padmasdransia myos kansan tietoisten toi-
veiden, sympatioiden ja antipatioiden, vastaisesti. Tatd seikkaa on
Urho Kekkonen korostanut kirjassaan »Tdssa sita ollaan». Toisinaan
johtaisi kansan tietoisten toiveiden seuraaminen itsetuhoon. Kommu-
nistijohtajamme, jotka tanssivat vahavaraisen kansan vihalla ja kau-
nalla, ovat epailematta erddssd rajoitetussa mielessda realisteja, mutta
valitettavasti vain samassa mielessd kuin Hitler ja kumppanit.

Hyvin esimerkin tidllaisesta ’'realismista’ tarjoavat myods ne oikeisto-
johtajat, jotka 20- ja 30-luvuilla soittivat laajojen piirien vihalla ja epa-
luulolla sosiaalidemokraatteja kohtaan. Todellista realismia — edella
esitetyssd mielessd — osoittivat silloin ne harvat porvarilliset poliitikot,
heidan joukossaan Urho Kekkonen, jotka vastoin tdta ’ajansuuntaa’
tavoittelivat yhteistyota sosiaalidemokraattien kanssa. Sen paamadran
realistisuutta tuskin kukaan en#dd talvisodan jidlkeen epiilee. — Sensi-
jaan on epavarmaa, olisiko yhti realistista tdlla hetkelld yhteistyo kom-
munistien kanssa. Ehka olisi.

Toisen mainion esimerkin tarjoaa sodanjalkeinen suhteiden kehitys
Neuvostoliiton kanssa. Olisi ollut silkkaa valhetta sanoa, ettd Suomen
kansa heti sodan jalkeen halusi ystavallisia suhteita itdisen naapurin
kanssa. Laajoissa piireissa vallitsi vield vahvoja epialuuloja, vihaa ja
maailmanlopun tunnelmaa. Asettaessaan paamaidrdansa wvastoin naita
yleisid mielialoja Paasikivi ajoi todellista reaalipolititkkaa. Sitd tuskin
kukaan en#da epailee.

Kummassakin esimerkissd esiinlyy muuten muuan mielenkiintoinen
yhteinen piirre. Ne vihan ja kaunan tunteet, joita vastaan realistisen
politiikan tdytyi taistella, olivat kehittyneet méaaratietoisen puolue- tai
valtiopropagandan ansiosta. Kun kirjoituksen alussa vaitin, ettd lisdan-
tyva puoluevaltaisuus johtaa kansan tylsistymiseen, voin nyt tasmentas
viitteeni seuraavasti. Puolueet eivat vain edusta kansan mielipidettd, ne
myos luovat sitd. Puoluepropaganda takoo — lehdiston ja tukimiesten
avulla — kansaan vihan- ja kaunantunteita seka toiveita, jotka eivat liity
kansan rationaalisiin tarpeisiin. — Ymmarran kylld, miten puolueet selit-
tavat sellaisen toiminnan kehittymisen sodan jalkeen. Kun SKDL tiu-
kalla organisaatiollaan aloitti sentyylisen kuolemantanssin, tdytyi mui-
denkin, ensin sos.dem. puolueen, sitten maalaisliiton, ja lopulta myos
kokoomuksen isked kasi kdatehen ja liittya karkeloivaan piiriin.  Ndin
muserretaan arvostelukykyd, kohennetaan kaunaa, istutetaan toiveita.
Realistisen polititkan harjoittaminen, joka perustuu kansan eldamain-
tarpeisiin, kdy yha hankalammaksi.

Edellisissa kirjoituksissa lienee jo selvidsti osoitettu, ettd poliittinen
realismi my0s (2) mielessi on Urho Kekkosen ajatustavan piirteits.
Samaten kaksi edelld mainittua esimerkkia ilmaisee héanen kantansa.
Hén on sitkedsti pystynyt vastustamaan perinndisia antipatiantunteita,
milloin ne ovat olleet syvemmin tajutun kansan edun vastaisia. — Mutta
taytyy heti lisata: Maalaisliiton sodanjdlkeisend johtajana hdn on ollut
my0s, sikdli kuin saatan ndahdd, myotdlucmassa olosuhteita, nykyista

joittamisen yhteiskunnassamme yhd hankalammaksi.



Poliittisen realismin kritiikkid

Edella sanotusta kdynee ilmi, ettei tdman kirjoittajalla ole mitaan
periaatteellista huomautettavaa poliittista realismia vastaan. Vaikutel-
mani on, ettda kyseisen ajatustavan levidminen wulkopolitiitkan alalla
huomattavasti puhdisti poliittista ilmapiiriamme. Sisdpolitiikasta on
samanlaatuinen realismi sensijaan viela kaukana.

Kritiikkini kohdistuu vain erdisiin realistisen poliittisen ajattelun
lieveilmioihin, jotka eivat valttamatta siithen liity. Mutta Suomessa
nayttavat liittyvan, jopa siind maarin, ettd voidaan puhua ’poliittisen
realismin kurjuudesta’.

Sodan jdlkeen valtaan kohonneita poliitikkoja syytetddan tarmok-
kaasta oman edun tavoittelusta, eikd aiheetta. Lisaksi heita syytetaan
likaisten aseiden kadyttdmisestd sisdpoliittisessa sodassa, eikd aiheetta.

Onko perusteita arveluun, ettad realistinen poliittinen ajattelutapa ja
’ennakkoluuloton’ omien ja puolueen etujen hoitelu liittyvat toisiinsa?

poliittisen toiminnan paamaariksi. Se pyrkii karsimaan pois perinndisia
arvoja, jotka eivat enda liity kansan rationaalisiin tarpeisiin. Mutta
kun mies rupee niittamdan, kaatuu aidatkin maahan... Kun meilld
jatkosodan padttyessd sortuvat erdat suuret ja turhat idealistiset paa-
jotka kiinteasti liittyvat yhteiskunnan tarpeisiin. Tehtdviani ei ole tdssa
luetella korruptioilmioita, jotka kiistatta vahingoittavat yhteiskun-
taamme. Moraalia ei sitdpaitsi rakenneta saarnaamalla.

Urho Kekkosen sodanjdlkeisessda tilityksessd »Tassd sitd ollaan»
aavistaa paikka paikoin yleistd skeptillisyyttd moraalisia arvoja koh-
taan. Kun hian puhuu »realistista, joka ei usko moraalikaskyjen kaikki-
voipaisuuteen nykyisessd maailmassa», kuultaa sanoista senlaatuinen
resignoitunut epidusko, joka ei ole suuresti innostunut moraalikaskyjen
»voipaisuuden» lisddmiseen pahassa maailmassa. Padosa siitd, mita
han kirjasessa lausuu, on oikeaan osuvaa menneisyyden tavoitteiden
kritiikkid. Mutta tuntuu kuin miehen niittdessa aidatkin kaatuisivat. ..
Tamin seikan aavistamisesta johtuu kenties monien ambivalentti suhde
sodanjilkeiseen poliittiseen realismiin. Se hyviaksytdan, mutta samalla
tuomitaan. Jos juttua tarkemmin tutkitaan, tdytynee itse poliittinen
realismi julistaa syyttomaksi.

Loppusanat

Lopullista kuvaa Urho Kekkosen poliittisesta ajattelusta ei viela
voida missddn mielessa esittdd, koska han sattuu olemaan keskuudes-
samme eldva ihminen. Olisi helppoa — puoluekirjoittelun tarpeiksi —
sulkea toinen silmansa ja nahdd ainoastaan yksi puoli tdssd moninai-
sessa kokonaisuudessa. Siinad piilee lukuisia pyrkimyksid, jopa toisil-
leen vastakkaisia. Siind on kiistimatta esiintynyt itsendisyyttd oman
puolueympariston pyrkimysten suhteen, koko kansan rationaalisten tar-
peiden suuntaan.

Tulevaisuus ndyttdd kumpi piirre, poliittinen realismi vai sen lieve-
ilmio, meilla yha voimistuva ’puoluerealismi’, jad voiton puolelle.



KUNTOUTTAMISTYO

Tapani Halonen

Jonkinlaisena kulttuuriyhteiskunnan mittapuuna voidaan osaltaan
pitda sitdkin, miten suhtaudumme keskuudessamme eldviin invali-
deihin.

Ei ole varsin kaukana aika, jolloin yleinen koyhdinhoito oli ainoa
tuki, minka avulla «vaivaisten« osaa pyrittiin lievittdm&dan. Jos me-
nemme vield varhaisempiin aikoihin, palaa mieleen mita tehtiin mui-
naisessa Spartassa aikanaan invalideille ja muille heikoille yksiloille.
Ja keskiajan hovinareja ei suinkaan aina valittu dlynsd, vaan useim-
miten rujoutensa perusteella.

Meiddn aikamme invalidihuollolle on ominaista pyrkimys hoitaa
ihmistdi. Ei ole kysymys yksinomaan katkenneesta kiadestd tai sai-
rastuneesta keuhkosta, vaan ihmisesta kokonaisuudessaan. Eri asia
on, miten pitkalle tdata «kokonaiskuntouttamisen« linjaa on paasty.
Suunta ja pyrkimys on kuitenkin oikea. Ajatelkaamme vain esim. met-
satyOomiestd, joka on sairastunut keuhkotuberkuloosiin. En&id ei taman
taudin kohdalla ole niinkdin kysymys nopeasta hengenmenosta kuin
monista yhteiskunnallisista pulmista. Melko varmasti tieto siita, etta
on sairastunut tuberkuloosiin, on miehelle psyykkinen jarkytys. Sa-
moin se on raskas taloudellinen menetys. Perheenhuoltajan joutuessa
parantolaan tietda se ansiotulojen tyrehtymistda vahintaan useiksi kuu-
kausiksi, tavallisesti vuosiksi. Edessd on ammatin vaihtaminen ja
kevyemman tyon hakeminen. Naiin kysymys on myos ammattikoulu-
tuksellinen. Viimein asia on myds sosiaalinen. Yhteiskunnan on
autettava invalidiksi tullutta jasentddn seka aineellisesti ettd myds
henkisesti tukien. Kuntouttamisella tarkoitetaan juuri invalidin saat-
tamista mahdollisimman toimivaksi ja tyokykyiseksi yhteiskunnan ja-
seneksi ottamalla huomioon kaikki nidmi monitahoiset tekijat. Askei-
sen metsdtyomiehenkin tapauksessa hidnen terveeksi saattamistaan
suunniteltaessa ja toteutettaessa ei ole riittavasti pohjaa, ellei hianen
psyykkissosiaalista tilannettaan selvitetd yhtd perusteellisesti kuin
hanen keuhkojensa tilaa.

Kysymys on tietenkin laajasta tehtdvasta. Miten laajasta, siitd ei
ole kiaytettdvissa tarkkoja arvioita. Jonkinlaista mielikuvaa voivat
eri invlidiryhmistd, Kansaneldkelaitoksen tyokyvyttomyyselakkeen-
saajia koskevat tilastot jne. Esim. tuberkuloosiparantoloistamme pois-
tuu joka vuosi n. 10.000 henkiloda. Aistiviallisia on arvioitu olevan
n. 12.000, reumatauteja sairastavia hyvan joukon yli 100.000, tapatur-
mia sattuu vuosittain n. 200.000 ja tyokyvyttomyyseldkkeitda on Kan-
saneldkelaitos myontdanyt tdhdan mennessa n. 250.000 verraten vaikea-
vammaiselle. Naistd on tdlld hetkella voimassa n. 120.000. Luonnol-
lista on, ettd kaikki eivat joudu kuntouttamistyon piiriin ja toiselta
puolen parhaimmallakaan kuntouttamistyolld ei kaikista voi tulla tyo-
kykyisid, melkoisesta osasta kuitenkin.

Kuntouttaminen alkaa hoitolaitoksissa ja jatkuu tarpeen vaatiessa
ammattikoulutuksena ja tyohonsijoituksena. Meilld kuntouttamistyon
jarjestelmassd varsinkin hoitovaiheen jalkeisessd, on tunnusmerkillistd,
ettd valtio maksaa kustannukset ja yksityiset jarjestot ja laitokset suo-
rittavat kdytdnnon tyon. Heti alkuun on todettava, ettd olemme paas-
seet tilld alalla melko pitkidlle ja joillakin tidrkeilld kohdin olemme
aivan kéarkipasdssd. Eraat asiantuntijamme ovat kansainvilisesti tun-
nettuja nimid.



Yksi ja toinen alalla toiminut on viime aikoina kaynyt ulkomailla
tekemissd vertailuja ja ottamassa oppia. Mikali verrataan valtion
kuntouttamiseen kidyttdmia varoja nayttdd siltd kuin meiddn kruu-
numme ei olisi kovinkaan kitsas. Esim. sellaisen kuntouttamismieles-
sakin kehittyneen maan kuin Yhdysvaltojen valtion osuus kuntoutta-
misen rahoituksessa on suhteellisesti pienempi kuin meiddan. Tuntuu
kuitenkin siltd, kuin meidan pitdisi rahallamme saada enemméin naky-
vaa aikaan. Erityisesti tuo alussa mainittu ihmisen kokonaistilanteen

yleisarviointiin. Anglosaksisissa maissa tama on yleisesti vallitseva kay-
tanto. Emme yhteistyon tekijoind muutenkaan taida olla malliksi. Na-
keehén sen kaikessa yhteiskuntaelamassamme. Ratkaisevaa parannusta
tilanteeseen tuskin on odotettavissa ennenkuin kuntouttaminen ja siithen
tukseen. Onhan lddkadrin tehtdvanid johtaa kaikkea potilaalle annetta-
vaa terapiaa, myos kuntouttamista. Mutta mita ladkari tietad asiasta?
Ellei hin satu olemaan asiasta poikkeuksellisen kiinnostunut, hin
ei tiedd koko asiasta juuri mitddn. Ainakaan opiskeluvaiheessa ei
ole mahdollisuutta kuntouttamisalan oppiin. Valitontad korjausta ei
nain ollen ole nakdpiirissi. — Toinen hoitovaiheen kuntouttamista
heikentava tekija on tyoterapeuttien koulutuksen puuttuminen. Teho-
kas suunnitelmallisesti ohjattu toimintaterapia on kuntouttamisen
alkuvaiheen peruskivida ja kun alalla ei ole koulutettua tydvoimaa, ei
varsin hyvia tuloksia voi odottaa. Itse tyotd on meilld tehty jo vuosi-
kymmenet, mutta enimméakseen «sormituntumalla«. Onhan sairaaloissa
pidetty neuvottelupdivid ja muita kuntouttamistilaisuksia. On jo kir-
jallistakin aineistoa, johon voi perehtya ken haluaa. Enemmankin voisi
olla. Taman kirjoittajalle annettiin kerran tehtdviaksi kuntouttamisen
opaskirjan laatiminen. Se kirjoitettiin, mutta on edelleen poytadlaati-
kossa, koska ei saatu julkaisulupaa. Se olisi lausunnon mukaan lou-
kannut henkilokunnan tunteita. Siind nimittdin sanottiin mitd pitaisi
tehd4.

Invalidien erityiskoulutus on meiddn kuntouttamistyéomme vahvim-
pia alueita. Tuskin missddn muussa maassa on vain invalideille tarkoi-
tettuja kouluja suhteellisesti niin paljon kuin meilld. T&h&n on luon-
nollisena selityksena toisaalta vaikea ammattikoulupaikkojen puute,
joka on pakottanut invalidit rakentamaan omia kouluja, toisaalta voi-
makkaat invalidijarjestot. Jokaisella vahankin merkitykselliselld invali-
diryhmailld on oma valtakunnallinen organisaationsa. Sek# kuntoutta-
mistyon alkuunsaattamisessa ettd myods sen jatkuvassa toteuttamisessa
on niilla ryhmilld ratkaiseva merkitys. Invalidien oma panos jarjesto-
jensa kautta osoittaa ainutlaatuista yrittelidisyyttd oman tilanteen paran-
tamiseksi. Joskus vain tulee mieleen eik6 suuremmalla keskittamisella
voitaisi pienemmin kustannuksin p#astd samaan tulokseen. Yksin
tuberkuloosialalla on valtion lisiksi ainakin viisi eri jarjestod tai laitosta
tdman invalidiryhman kuntouttamista toteuttamassa. Vaikka muuten
ei sosialisointiin olisikaan ihastunut, niin tdlla alalla tyoskentelevan mie-
lestd valtion keskeisempi ote olisi paikallaan. — Joka tapauksessa am-
mattikoulutus on kuntouttamistyomme vahvimpia puolia kun taas eni-
ten kehittamisen tarpeessa on tyochonsijoitus.

Tyohonsijoituksella on keskeinen merkitys. Seh&n on paamaiari,
johon muut sitd edeltdavat kuntouttamistoimenpiteet vain valmistelevat.

Invalidien ammattikoulutus maksaa valtiolle satoja miljoonia mark-
koja vuosittain. Hyva ammattikoulutus antaa epailematta joltisenkin
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takin n. viidesosa jaa sijoittumatta. Tama on kuitenkin vain osa kuvaa.
Yleisimmin tyohonsijoittuminen tapahtuu suoraan ilman koulutusta.
Tama on nopein tie takaisin tyohon.

Invalidien tyohonsijoitus toimii nykyisin erotettuna muusta tyon-
valitystoiminnasta. Maassa on 14 paikkakunnalla toimistot, jotka vi-
littavat tyota vain invalideille. Invalidijarjestot hoitavat kaytannon
tyon ja valtio maksaa kulut. Kisiteltdessd uutta tyonvilityslakia hil-
jattain eduskunnassa kuultiin myos alan jarjestoja. Niiden esittdman
kannan mukaisesti invalidien tyonvilitys pysytetdan edelleen erilladn
muusta, nyt kehittymadan paasevastd tyonvalitystoiminnasta. Tamia on
vahinko. On mielihyvin todettava invalidien tyonvalityksen alalla ta-
pahtunut viime vuosien kehitys. Parin viime talven tyottomyysaikoina-
kin ovat sijoitettujen luvut pysyneet melkoisen tyydyttdving, n. runsas
puolet on pystytty sijoittamaan. 1958 oli hakijoita 5928. Heistd sijoi-
tettiin 3025. Invalidien tyonvilitys on muutamassa vuodessa kasvanut
jo suuressa maarin merkitykselliseksi. Niin ollen ymmartasa invalidijar-
jestéjen kannan olla jarkyttamattda nykyistd kehitystd. Kaisitykseni
kuitenkin on, ettd muusta tyonvilityksestd erillisend invalidien tychon-
sijoitus ei koskaan voi muodostua todella niin merkittdviaksi kuin olisi

peita. Nykyiset toimistojen kirjoihin ilmoittautuneiden kotiosoitteet
paljastavat kiistatta sen, ettd toimistot pystyvat tyydyttdavasti palvele-
maan vain sijaintipaikkakuntansa invalideja. Kuntouttamisessa pyri-
tadan nykyisin korostamaan voimakkaasti kunkin paikallisen yhdys-
kunnan velvollisuutta huolehtia omista invalideistaan. T&td periaatetta
on mahdotonta tyohonsijoituksessa toteuttaa toimistosta, joka sijaitsee
toisella puolen maakuntaa, jopa toisella puolen valtakuntaa. Toiseksi
invalidien tyollistimisen ongelmia ei voida tyydyttavasti ratkaista eril-
laan muusta tyollisyyspolitiikasta. Nain ollen invalidien naiden kysy-
mysten ratkaisu on syytd kytked niiden viranomaisten hoitoon, joille
ndiden asioiden hoito valtakunnallisesti kuuluu. Kolmanneksi invalidi-
erikoiskysymys. Kuntouttamisen padmaidrana on saada invalidi palaa-
maan yhteiskuntaeldamaan. Milloin tdma voidaan toteuttaa normaalia
tietd, tavallisia kouluja ja tavallisia tychonsijoittumiskanavia kayttden,
on sopeutuminen kaikin puolin luontevampaa. Erikoisapu on monelle
invalidille tyohonsijoittumisvaiheessa vield tarpeen, mutta tamid on
taysin mahdollista hoitaa yleisen tyonvilitysverkoston puitteissa.

taan. Ei paraskaan jarjestelmi pysty saattamaan ihmistd tyohon ellei
kukaan halua hintd palvelukseensa. Tyottomat invalidit merkitsevit
melkoista tyovoimareservid, mika tuottavaan tyohon sijoitettuna merkit-
see huoltomenojen tuntuvaa keventymistd ja epdilemittd antaisi oman
tyopanoksensa yhteiseen hyvinvointiin. Mitd on tehtdvissd kun maassa
on muutenkin tyottomyyttd? Invalidien osalta ei paljoakaan ratkaisevaa,
ennenkuin yleinen tycllisyystilanne paranee. Tami lienee jo nakopii-
rissd tdlld erds, ainakin vahvasti toivottavissa. Invalideille tdma ei kui-
mielipidettd saada asialle nykyistd melkoisesti myonteisemmiaksi. Mo-
nessako valtion virastossa on esim. ndhty rullatuolilla liikkuvia tyonte-
kijoitd niinkuin tdman Kkirjoittaja on nahnyt muualla maailmassa, tai
missi teollisuuslaitoksessa on invalideille oma kokeiluosasto tai muuten
mahdollisuus sddnnolliseen kokeilutyoskentelyyn? Mahdollisuuksia on
lukemattomia mikdli tyonantajilla vain on ennakkoluulotonta mielta.
Ellei sita ole, on se heritettava. «Propagandalla« ja «valistamisella« on
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huono kaiku, mutta jotain sithen suuntaan olisi kuitenkin tehtava mikali

hantarvetta on perusteltava huollontarpeella. Tasta on kuitenkin seu-
rauksena suuren yleison silmissd mielikuva autettavista. Tyohonsijoitta-
jan kannalta tallainen mielikuva ei ole edullinen. Huollontarvetta koros-
tavan propagandan vastapainoksi olisi saatava enemmin pystyvyytta
korostavaa. Asia on yhteinen niin kaikille invalidijarjestoille kuin val-
tiolle ja kunnille. Olisi syytd perustaa yhteiselin asiaa hoitamaan,
sithen uhratut varat eivat menisi hukkaan. Paitsi »pystyvyyskampan-
joita« sopisi tallaisen yhteiselimen tehtdviksi erinomaisesti myos inva-
lidien tyollistamistd koskevan tutkimustyon edistiminen. Kuuleehan
vieldkin viitettavan, ettd invalidit ovat enemmin poissa tyosta kuin
muut, joutuvat aikaisemmin eldkkeelle, ovat tapaturmille alttiimpia jne.
Ulkomailla suoritetut tutkimukset eivat tue tallaisia kasityksia. Mm.
Yhdysvaltojen tyoministerio suoritti pari vuotta sitten tutkimuksen,
joka kasiti 63.382 invalidia tydeldman eri aloilta. Tulokset olivat inva-
lideille erittdin rohkaisevia. Meilla ei tdmanlaatuista tutkimustyota ole
sanottavasti tehty. Moni ennakkoluulo saattaisi hdlveta asioiden tultua
tutkituiksi.

Kuntouttaminen on ala, joka tulee vield kasvamaan ja kehittymaan.
Se on puolestapuhujalleen kiitollinen siksi, ettd sen voi sanoa yhteiskun-
nalle kannattavan vain aineellisestikin mitattuna.

KARHULA-IITTALA
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KAKSI RUNOA JOELTA

Jyri Schreck

KATSELEN JOKEA

Tyhji taivas,
veden yli lintu valvoo,

markd lokki ajopuulla

joki, joki,
tuulee vastavirtaan

syksy nousee tdlle rannalle ensin.

OFELIA

Poimi lumpeet joka ilta,
sitoi seppeleeksi hiuksiin,

katsoi kuuta,

ilta illan jdlkeen

poimi syvemmdaltd.
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OLAVI VEPSALAINEN
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Taide on syvdllisesti

persoonallista heijastumaa, jo-

ka on pelkistynyt ja jalostunut

sielun ristiriitojen, unien sekd

maail-

todellisuuden

arkisen

massa.
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MERKITTAVIA PUHEENVUOROJA

Evkki

Niinivaara

OVATKO SUOMALAISET USKONNOLLISIA?

Kun n#in muotoiltu kysymys tehdddn, ryhtyy helposti mielessddn
etsimdidn argumentteja puolesta tai vastaan. Ovat tai eivit ole.

Mutta asiaa hetken mietittyddn huomaa epiilysten nousevan. Jos
tiedusteltaisiin, ovatko suomalaiset pitkia vai lyhyitd ihmiskunnan kan-
sanperheen avarassa jasenyydessd, sithen kylla voitaisiin hankkia tarkka
selvitys. Ovathan suomalaiset tutkijat pystyneet arvioimaan metsin
puustonkin koko maassa, pohjoisesta etelddn ja iddstd ldnteen. Tai jos
kysyttdisiin, ovatko suomalaiset musikaalisia, tdmakin kai voitaisiin
joillakin menetelmilld tutkia. Ehka suomalaisten dlykkyyskin.

Mutta «ovatko suomalaiset uskonnollisia«? Miten se arvioidaan?
Ja ennen kaikkea, mistd ldhdetdan liikkeelle, mitd on «uskonnollisuus«?
Onko se voimakasta tunteenomaista asennoitumista elamaan? Vai mys-
titkkkaa? Kuuluuko siihen vainajien palvonta? Helsingin hautausmail-
lehan ei jouluiltana viedd en#d vain kynttil6itd vaan jo pienid joulukuu-
siakin koristeineen. Vai onko uskonnollisuus yleensd suhtautumista
«tuonpuoleisuuteen«? Tai ehkd Konsta Pylkk#dsen tapaista mietiskelya
sivultapdin kaikista eldmén ihmeellisyyksista?

Jos herdtettyyn kysymykseen yleensd sisdltyy mielekkyyttd, on
sithen ensin saatava jotakin kiinteyttd, maaston kartoitusta, tukevia
askeleen sijoja.

Uskonnollisuus viittaa ilman epdilystd uskontoon. Uskonto taas niyt-
tad olevan sukua uskolle.

Kuitenkin juuri uskonto ja usko ovat tietyssd mielessd toisensa pois
sulkevia vastakohtia. Juuri niiden vililld kidy taistelu ldpi inhimillisen
historian.

Ihminen luotiin uskomaan, ottamaan eldmia ja kaikki sen antimet
vastaan lahjana. Usko on tdssd todellisuudessa pysymistd. Se ei ole
ihmisyyden toteuttamista. Elam# on avoinna, tehtdvdt odottavat, l4-
himmaé&inen kuuluu luonnostaan siihen, mitd on olla ihminen.

Mitd uskonto sitten on?

Syntiinlankeemus oli oikeastaan, kuten on lausuttu, syntiin nouse-
mista. Ihmiselle ei kelvannut eldsd vastaanottajana Luojan edessda. Han
nousi Jumalan rinnalle, kuvitteli itsensd hyvédn ja pahan, so. kaiken
tietdvdksi. Tamén tehdessddn hdan luonnollisesti myos heti erottautui
lahimmaiisestddan, kaikesta yhteisestd syyllisyydestd ja taakankantami-
sesta.

Nain valitsemallaan tielld tamad kaiken mielestdédn hallitseva ihminen

katsoi hoitavansa «Jumala-suhteensa«. Niista kaikista koostui uskonto
eli menetelmé hallita Jumala. Uskonto on siis sitd, ettd ihmiselld ensin
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on todellisuus, hidnen kuvittelemansa todellisuus, mutta hin tdydentaia
sitd «Jumalalla«.

Nykyajan sitkeimpid uskomuksia on, ettd olisi olemassa jotakin «us-
konnollista« tapahtumista kaiken muun tapahtumisen rinnalla. Kun
sanontaa laajalti viljellaan, silla tarkoitettaneen joko sitd asennetta,
jossa kaiken hallitsemiseen noussut ihminen tosiasiallisesti pakenee
Jumalaa Uskonnoksi nimittdménsd jarjestelmidn varjossa, tai sitten silla
termilla halutaankin pidinvastoin viitata uskoon, todellisuuden tunnus-
tamiseen ja siind eldmiseen.

Ovatko suomalaiset uskonnollisia?

Pitdisiko heidan sitd olla, voidaan kysya. Olisiko se toivottavaa? Ja
tarkoitetaanko silloin elinvoimaista uskonto-jarjestelm#dd vai vasta sen
raunioista nousevaa yksinkertaista uskoa?

Jokin vuosi sitten saapui maahamme saarnamies kaukaa. Erinaisissa
muissa maissa hdn ei ollut saavuttanut mitdan nimeid eikd menestysta,

miselle ja innostukselle. Kertomusten mukaan hin toivehikkaana lau-
suikin saaneensa Suomen perintémaakseen. Tadalla oli piilemissd val-
tavasti uskonnollisia mahdollisuuksia hdnen toiminnalleen.

On vaikea ratkaista, mitd hidnen havaitsemansa ja liikkeelldolevat
«uskonnolliset« voimat kansansielussa olivat. Mutta yleisesti pitad erds
asia aina paikkansa. Uskontoon, jossa ihminen pakenee todellisuutta,
mahtuu monenlaisia sielunliikahduksia, ankaraa kilvoitusta, voimallisia
uskomuksia, taikuutta, itsepetosta ja ihmeellisyyksid, persoonallista paa-
tosta ja uhrimieltd. Uskontoa tdssd mielessa on jokainen eldmaid kuris-
tava ideologia, jokainen ihmistd hallitsemaan noussut lopullisuus. Mita
uskonnollisimpia ihmisid tapaamme yhtd hyvin bolSevismin tai viisi-
kymmentad vuotta vanhalla tieteellisyydelld keikaroivan «vapaa-ajatte-
lun« kuin ulkokullaisen kristillisyydenkin piirissa.

Aito usko ei ole ihmisen mitattavissa tai tutkimusvilinein osoitetta-
Jumalan valtakunta ei nimittdin ole sanoissa vaan teoissa. Tdssd mie-
lessd suomalaisten uskonnollisuus, so. aidon ihmisyyden toteutuminen,
ilmenee ldhinnd erdissd suurissa elaminkysymyksissd ja yleisessa asen-
noitumistavassa.

Ongelma saakin tdlloin kokonaan toisia hahmoja.

Onko Suomessa syvid kuiluja eri ihmisryhmien valilld?

Onko taakkojen yhteinen kantaminen meille luonteenomaista?

Ovatko suomalaiset, kuten on viitetty, erityisessda maarin kirjanpito-
luonteita, jotka kauan ja hartaasti sielussaan tallettavat heihin kohdis-
tuneet loukkaukset?

Minkilainen on meiddn olemisemme miehend ja naisena? Onko
siinad selkiintymattomyytta ja henkista kypsymiattomyyttda? Suhtaudu-

isdan?

Onko kansamme jasentynyt tuntemisensa puolesta elimellisesti ihmis-
kunnan yhteyteen? Tajutaanko kuulumisemme ihmiskunnan perhee-
seen selvioksi ja vuorovaikutus muiden kansojen kanssa eldmin eh-
doksi? Vai ovatko kaikki namia kysymykset toisarvoisia, koska maail-

Onko Suomessa nykyisin ajattelemisen vapautta, tai pikemminkin
ajattelemisen tarvetta, sitd sisdistd pakkoa kaikkien perusteiden selvit-
telyyn, jota vailla me menehdymme ihmisen osassamme? Vai onko
tadlla ikddnkuin yhteisesti sovittu, ettd joka uskoo, hdnen henkinen
kehityksensa ei sitten en&id voi olla joka suuntaan vapaa?

Roomalaiskatolisuuden uuttera esittely on Suomessa niinkuin muis-
sakin Pohjoismaissa ollut erditd vuosia kdynnissa. Ehka tdma on ollut
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hyvinkin tarpeellista tdlld maan kolkalla jo siitd syystd, ettd kaikesta
vieraasta on aina jotakin oppimista. Mutta monin verroin olennai-
sempiakin seikkoja on pidettdvd mielessd. On tullut hetki ymmartss,
mitd merkitsee ihmiselle tdssd maailmanajassa kalliisti lunastettu hen-
gen vapaus. Piddmmeko sitd lahjoista kalleimpana vai emme uusien
oppien ilmoittautuessa meitd holhoamaan, sekin kuuluu kysymykseen,
ovatko suomalaiset uskonnollisia.
Emme kukaan eld hetkea-
kddn profaanissa maailmassa yhtd vahan kuin missddn uskonnollisessa-
kaan todellisuudessa. Maailma on Jumalan. Ja ihminen, jonka Hin
oli tehnyt, asetettiin sen keskelle. Taistelu kdy ihmisestd, hanen vapaut-
tamisestaan aitoon ihmisyyteen kaikkien vieraitten valtojen orjuu-

desta.

Tuure Junnila

VAPAUDEN VAHITTAISMYYNTIA

Yksilollinen ja kansallinen vapaus ovat molemmat edellytyksi, joita
ilman ei siedettdva elamd ole mahdollista. Ne ovat samalla siind mie-
lessd toisiinsa kietoutuneita, ettei edellinenk&dédn ole varsinkaan meiddn
oloissamme ajateltavissa, jos jalkimmaiinen menetetddn. Molempien sii-
lyttamiseksi on jatkuvasti rinta rinnan ponnisteltava.

Tassd yhteydessd on aihetta todeta, ettd se tietynlainen, epdasiallisiin
suuruuden kuvitelmiin viehdttynyt, yltiopdinen ja varomaton kansalli-
nen kiihkomieli, josta ylioppilaita on erdissa vaiheissa osittain aiheelli-
sestikin voitu arvostella, ei tdnd p#divand nidytd olevan mink#édnlaisena
vaarana yhteiskuntamme henkiselle tasapainolle. Tuo piirrehdn nayt-
tad kokonaan kadonneen kansallisesta elamistsd, ainakin sen julkiselta
paikalta.

Tani pdivanid on yhteiskuntamme henkiselle terveydelle vaarana sen
sijaan aivan pdinvastainen virtaus. Tarkoitan sitd «realismiksi« itsedan
hyvin mielellddn, mutta aivan vidirin mainostavaa ajatussuuntaa, joka
pettdd itseddn ja muita kuvittelemalla, ettd pieni kansa voi parhaiten
varjella suvereenisuuttaan olemalla valmis painostuksen edessd luovut-
tamaan sitd pala palalta. Luopumista perustellaan selittdmilld sen ta-
pahtuvan toisarvoisissa ja epdolennaisissa kohdissa. Pienistd murtumi-
sista saattaa kuitenkin kehittyd vaarallisia halkeamia. Téallainen suh-
tautuminen tietdd nidin ollen hyvin helposti kohtalokasta kansakunnan
vapaasta padtantidvallasta, ts. sen itsendisyydestd, tinkimists.

Tallaista «realismia« meille kuitenkin nykyisin tyrkyttavat erindiset
epamaiardiset seurat ja yhdistykset, ja samoin pdivastd pdivadan erdat
epdilyttdvat painotuotteet, joista kaikista ei edes tiedd, minkad valta-
kunnan valuutalla niiden kalliit toimitus- ja painatuskulut maksetaan.

Me tarvitsemme tietysti mitd tdhdellisimmin todellista realis-
mia: tosiasioiden — erityisesti myds epamiellyttdvien tosiasioiden — ehdo-
tonta kunnioittamista, raitisjarkistd suhteellisuuden tajua, itsepetoksen ja
kuvitelmien alinomaista henkistd poiskitkemistd. Mutta jos jokin on
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realismia — historiallisen kokemuksen lukemattomista eri yhteyksista
vahvistamaa realismia — sitd on sen tosiasian alituinen mielessa pita-
minen, ettd varsinkaan sellainen vahidinen, yksindinen kansa pahanen,
jollaisen me suomalaiset maapallon kolmea miljardia lahentelevan ihmis-
massan joukossa muodostamme, ei voi saavuttaa eikid sdilyttdd vapaut-
taan muuten kuin olemalla alati valmis uhraamaan, kestamain, taiste-
lemaan sen puolesta. Paljon miellyttavampaa olisi kyllakin uskoa, etta
vapauden sailyttdmiseksi ei tarvita muuta kuin diplomaattista jousta-
vuutta ja taitoa, rehellisten tarkoitusperien vakuuttelemista ja sinisten
silmien vilpittomyyden ja viattomuuden eri tahoille nayttelemistd. Se on
miellyttdvd, mutta nimenomaisesti ei realistinen kuvitelma. Taistelu ja
raskaat uhrit pyrkivat valitettavasti jatkuvasti olemaan vapauden hin-
tana.

Kiarkkadiden vaarintulkitsijoiden varalta on aihetta heti tuoreeltaan
todeta, etta taistelulla ei ole tdssa vaiheessa tarpeen, Luojan Kkiitos, kasit-
tda aseiden kalsketta, ruudin savua eika taistelukenttien tavanmukaisia
nuorukaisten joukkouhreja. Me tarvitsemme nykytilanteessa ennen
muuta «siviilirohkeutta«, tuota ominaisuutta, joka vidhaeleisesti ja tur-
hanpaiviista uhittelua huolellisesti karttaen, mutta sitkedn paattavai-
sesti on valmis poliittisen ja taloudellisen painostuksen edessa pitam&an
kiinni pienenkin kansan itsestddn selvistd perusoikeuksista. Niistd kiin-
nipitdminen ei ketdadan ulkopuolista vahingoita, mutta sen sijaan ne ovat
jokaiselle kansalle rikkaamman, monipuolisemman, tayteldisemman kan-
sallisen elaman valttamaton ehto.

Tassa inhottavassa maailmassa, jossa vakivalta, vadryys ja kansojen
sorto tanakin paivanid rehoittavat, ei tosin uhrautumisen ja taistelemi-
sen valmiuskaan aina suinkaan takaa pienen — eikd aina suuremman-
kaan — kansan suvereniteetin sailymistd. Mutta tarpeelliseen poliitti-
seen malttiin ja harkintaan liittyneind ndmé& ominaisuudet takaavat
itsendisyyden ja vapauden joka tapauksessa varmemmin kuin se vapau-
den viahittaismyynnin filosofia, jota meille parhaillaan realismin nimella,

tarjoillaan.
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KATSAUKSIA NELJANNESVUOTEEN

KULTTUURITAPAHTUMIA
Arvo Salo

KULUNUT KESA

oli tunnetusti sangen kuiva. Laitumet paloivat karrelle ja osa peltojenkin sadosta
kuivui kokoon. Mutta maanviljelijdin tulo onkin turvattu lailla; kesin kiitokseksi
on sanottava, ettd se ainakin eraan toistaiseksi turvaamattoman raatajaryhméan
tyolle ndyttda antaneen erityisen suotuisat olosuhteet: kotimainen kirjasato on
runsas, miltei kaikkien tunnettujen tuottajien nimet 16ytdd ndind kuukausina mark-
kinoitavien pakkausten kyljista.

Sithen aikaan kun maataloustuotteiden markkinoilla vallitsi vapaa hinnan-
muodostus, olivat sadon maérd ja sen hinta hyvin tarkasti kdédntden verrannollisia.
Maanviljelijdt saivat joka vuosi miltei saman tulon: hyvd sato merkitsi kasvavaa
tarjontaa ja laskevaa hintaa, huono piinvastoin. Taloustieteessd ilmié sai nimen
Kingin sddnto.

Suomalaisilla kirjoilla ja maataloustuotteilla on erditd yhteisia ominaisuuksia.
Molempia tuotetaan etupaidssd kesalla ja kulutetaan etupadssd jouluna. Ihmisten,
jotka niistd saavat elatuksensa, viitetddn muutamia suurtuottajia lukuun ottamatta
kuuluvan todelliseen proletariaattiin. Kaiken lisdksi nayttda Kingin sdanto jos-
sain maarin patevan meikaldisillda kirjamarkkinoilla. Niinpa kirjojen kysyntd —
kuten maataloustuotteiden — on hyvin jay kka. Tama johtuu siitd, ettd suoma-
laiset ostavat kirjoja etupddssd lahjoiksi ja etenkin joululahjoiksi; kun jouluja ja
nimipaivia on joka vuosi yhtad paljon, pysyy kirjojen kulutus — kuten maatalous-
tuotteiden — vakiona vuodesta toiseen. Ja kun kirjoja ei osteta omaksi vaan tois-
ten luettavaksi, voidaan valintakin tehdd kuin vihannestorilla: perunan perunasta,
kirjan kirjasta erottaa ldhinnd koko: samaa kai ne ovat sisiltd, tekija kuin tekija,
farmari kuin farmari; kuka niita kaikkia farmareita tietad; vrt. «Meilld on jo
kirjae.

KINGIN SAANNON

aikaisia olosuhteita on monimutkaistanut ensi sijassa tuotteiden differen-
tioituminen: yhd useammat merkittomét ja persoonattomat tuotteet ovat alka-
neet muodostua laatumerkkitavaroiksi. Jyvien kuin jyvien asemesta
myydddn nyt Vaasan leip#d, sillien kuin sillien sijasta Purjehtijan
sillid, ryssédnlehtien tilalla on Amer-Tupakan Bostonia ja Suomen Tupakan
Norttia. On jo ostajia, jotka eivdat halua kurkkua, vaan Artukaisen kurk-
kua, jonkin verran on myos ostajia, jotka eivdt pyyda kirjaa, vaan Saa-
rikosken runoja.

Tdméan syksyn ilmié on siind, ettd kirjojen asemesta myydddn Linnan
eeposta ja Waltarin suurta romaania.

Ja taméa on kehityksen pulmallinen valivaihe.

Kas, tdytyy pitdd edistyksend, ettd opitaan valitsemaan. Mutta yhid vield tay-
tyy odotella sitd edistystd, ettd opittaisiin valitsemaan hyvin.

Uteliaisuus Linnan uutta kirjaa kohtaan on Tuntemattoman sotilaan jilkeen
aivan valtava; kun uusi viela on kansalliseepos, voidaan lisdksi olla var-
moja siitd, ettd myos tuntemattomat torpparit tulevat koskettamaan suomalai-
sen lukijakuntansa herkimpid kielid; miehesta mieheen ja naisesta naiseen
levidva mainonta, joka tunnetusti on tehokkain, tulee pitdm#dan huolta siita, etta
Taalla Pohjantahden alla saadaan monen mokin joulupoytdan. Vanha suosikki
Waltari on tdna syksyna yhdistdnyt kaksi myyntiapelliaan: uusi romaani on seka
historiallinen ett& uskonnollinen; tulee olemaan mielenkiintoista nahdi, kuinka
paljon vield on pohjaa hidnen kaiulleen, luultavasti paljon.
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En suinkaan haluaisi, ettd ostajat hankkisivat huonompia kirjoja kuin Walta-
rin ja Linnan. Mutta meilld on toki yhtd hyvid ja kaikeksi onneksi parempiakin
tekijoita. Kun kokonaiskysyntd on jaykkd, jaavat nuo muut hyviat menekkijatti-
laisten syksynd ainakin yhden kirjan joululahjaostajia vaille. Sen vuoksi syksy
ilman menekkiteoksia on kulttuurimme kannalta parempi, viime syksyné oli jakau-
tuma eri kirjojen osalle tasaisempi ja moni valinta péaéasi silloin osumaan teokseen,
joka meluttomuudestaan huolimatta oli hyva.

Ostajakuntamme valtaosa on sokea; melun se jo on oppinut kuulemaan, mut-
tei viela nakeméadn. Ehkidpa se vield oppii; sithen asti ehkd on hyva, ettd edes joi-
takin kirjoja ostetaan edes joululahjoiksi.

SANANVAPAUS

nayttad sittenkin olevan ajankohtainen puheenaihe, muuallakin kuin niiden nuor-
ten torkimysten piirissd, jotka suuttuvat, kun «eivdt saa kirjoittaa missd tahansa
mitd tahansa«. ’Esteetikkojen’ kahinoinnista se nyt on kasvamassa ongelmaksi,
jolla on valtakunnalilista, yleispoliittista, jopa kansainvélispoliittista merkitysta.

Lienenko ymmartanyt oikein: tuskin siitd ndin paljon puhuttaisiin, ellei sen
katsottaisi olevan ainakin hiuk an vaarassa? Ei kovin suuressa: saadaanhan aina-
kin sanan vapaudesta sanoa aika vapaita sanoja.

Luin Vapauden Akateemisen Liiton kustannuksella ilmestyneen kirjasen, jonka
nimi on Sananvapaus ja tekija lakit. tri Tauno Suontausta. Suontaustan sanat
ovat juristin sanoja ja hdnen vapautensa juristin vapautta. Parasta mitd loysin oli
kaksi sitaattia: «Demokratia on vapauden tekniikkaa« ja «Ilman sananvapautta
kansa on vain orjalaumae«. Tehtdvdadnsa toteuttaessaan Suontausta padsee siihen
tulokseen, ettd ongelma on vaikea; lukijalle jad se késitys, ettd kaik ki kansat
ovat orjalaumoja, orjuus vain on eri asteista eri maissa. On valtakunnalle vé&ltta-
matontd, ettd sananvapautta maassa rajoitetaan; missd méaarin se on tarkoituksen-
mukaista, siind pulma. Ainakin erdiden mielestd erddn itdisen valtakunnan etu
vaatii, ettd sitd rajoitetaan muissakin maissa, kuten meilld, ja meidan etumme, etta
sitd rajoitetaan muuallakin, kuten erdissd ldntisessd valtakunnassa.

PAITSI KIRJOJA

tehtiin kesdllda myos murhia.

Murha on kulttuuripolitiikan kannalta ainakin yhtd mielenkiintoinen kuin
kirja: se ilmio, mikd murhaa meilla seuraa, osoittaa kulttuuripolitiikallemme teh-
tdavin, joka on suurimpia mitd se milloinkaan on saanut, valtavan kasvatustehtdvan.

Olemme pitkddn saaneet kuulla, ettd elokuvat turmelevat kansalaisiamme. To-
tuus on tdsmailleen painvastainen: eivdat turmele, ei ole mahdollisuutta, kansalais-
temme vaatimustaso on huonojenkin elokuvien alapuolella. (Sen sijaan on totta,
ettd erdat kansalaisemme turmelevat erditd elokuvia).

Kansalaistemme huvittelutarpeet ovat vield paljon tarpeiden alapuolella, mitd
elokuvien tuottajat ovat valmistautuneet tyydyttdmaan. Ne ovat huomattavasti
maanldheisempid, veren laheisempia: ei riitd veren kuva, tarvitaan oikeaa verta.
Ja kun yksi onneton sitd vuodattaa, rientdvit kaikki silld hekumoimaan.

On osoittautunut vaikeaksi kasvattaa roskaelokuvien tuottajia ihmisiksi, jotka
eivdt tuota roskaelokuvia. Aivan oikein on paitelty, etta kasvatus on kohdistet-
tava heiddn yleisoonsd. Vield vaikeampaa on kasvattaa murhaajia ihmisiksi, jotka
eivdt murhaa: lddkaripula on lilan suuri. Siksi kasvatus on kohdistettava mur-
haajien yleisoon, kansalaisiin.

Murha on rikos; tdssid yhteydessa ei ole olennaista selvittdd, mikd rikos on —
niitd jotka tietdvdt murhaan asti menevidn rikollisuuden sairaudeksi on valitetta-
van vidhan. Mutta on olennaista selvittdd, mitd on murhatuksi tuleminen. Se on
onnettomuus, onnettomuus jonka uhri menettdd henkensi.
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On muuan murhaa tavallisempi onnettomuus, jonka uhri niin ikd&n menet-
tdd henkensa: lilkennekuolema. Sekin valitsee uhreikseen sangen usein nuoria
viattomia ihmisia, sellaisiakin, jotka eivédt ole menossa pahamaineiselle leirialueelle
vaan hyvdmaineiseen kouluun.

Henkirikollisuus on Suomessa ollut suurempaa kuin Ruotsissa. T@méan sanot-
tiin muinoin johtuvan siita, ettd suomalaisilla on enemmaéan puukkoja kuin ruotsa-
laisilla. Nyt ovat liikennekuolemat Suomessa tavallisempia kuin Ruotsissa: koko
Pohjoismaissa meilld on ylivoimainen johtoasema. Ja kuitenkin ruotsalaisilla on
autoja huomattavasti enemman kuin suomalaisilla.

Ero on sivistyksessa.

Kulttuuri on jarjestystd. Tiede pyrkii jarjestykseen, taide pyrkii jarjestykseen.
Myos liikenne pyrkii jarjestykseen. Huono jarjestys litkenteessi on merkki huo-
nosta sivistystasosta.

Syy siihen, ettd Suomen kansan veri vuotaa, ei ole puukoissa eikd autoissa eika
elokuvissa. Syy on ihmisissd. Meilla on enemman sivistymattomia ihmisid kuin
Ruotsissa, my0s autoja ohjaamassa.

Olen valmis uskomaan, ettd autojen ajajissa on suhteellisesti enemman ter-
veitd kuin murhaajissa. Heidadn kasvattamisensa siten kenties olisi mielekasta.
Kasvatuksen mukana heiddt saataisiin jarjestykseen. Samalla kenties saataisiin
jarjestykseen joukko tarkeita kasitteita: murha, rikos, sairaus, onnettomuus, oikeu-
dentunto, paheksunta, narkiastys, paivittely, hekuma: tunteiden motiivin tunte-
minen.

SILMAYKSIA

JOKAPAIVAINEN LEIPA
Jouko Tyyri

Lehtimiehen rukous: »Anna meille jokapdivdinen onnettomuutemme
dlakd paastd meitd pahasta, amen.»
maisti ry0stojd, raiskauksia, maanjaristyksid ja vallankumouksia. Kan-
salla on tasmailleen sellaiset sanomalehdet ja hallitukset kuin se ansait-
see. Lehdenlukija kaipaa sensaatioita ja saa etusivulta annoksen
maailmanloppua.

Sanon tamin harkiten ja puhtain tunnoin. Kuluneiden viikkojen
aikana en ole lukenut yhtaidn ainoata reportaashia Jyvaskylan tyttdjen
katcamisesta. Olen vain odotellut paivas, jolloin alkukantainen koston-
halu esittda jdlleen verenhimoisia vaatimuksiaan. Tamainkaltaiset tari-
nat toistuvat karmaisevan samanluonteisina, ja kaikkialla niihin suh-
taudutaan yhtd mielettomésti: »Antakaa meille kuolemanrangaistus!
Antakaa meidédn tehdid selvda niistd miehistd! Antakaa meille julkisia
teloituksia!» Miten murhanhimoinen ihminen on moraalin ja oikeuden
nimessa!

Pari vuotta sitten ranskalainen nuorisopappi tarjosi koko maailman
lukijakunnalle herkullisen uutispalan. Hén oli siunannut erddn neidon
liian maallisesti, eikd nuori nainen suostunut aborttiin. Herran pal-
velija joutui valitsemaan uransa ja naisen valillda. Han murhasi naisen.
Hin oli kuitenkin tosi uskovainen: ajatteli sikion kuolematonta sielua.
Hian otti seitsenkuisen keskosen kohdusta, kastoi ja siunasi sen — ja
hautasi &didin mukana. Ranskan antiklerikaalinen lehdisto sai siita
jutusta vetdvan jatkoromaanin. Lukijat kuorona: »Tappakaa se mies!»

Tata kirjoittaessa ei vield ole osoitettu, ettda Jyvaskyldan neitoset olisi-
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vat joutuneet seksuaalimurhan kohteiksi. Sikiali odotukset eivat taytty-
neet ainakaan tassa vaiheessa. Paikirjoitus- ja ministeritasolle asia kui-
tenkin kohosi. Mielet on kuohutettu, siksi on suuttumus kanavoitava
sopivaan suuntaan. Kysymykselld on siis periaatteeellinen kantavuus.

Henkilokohtainen uteliaisuuteni kohdistui ldhinn# siihen, milld ta-
Vanha kaava vaatii kansalaisten sidikyttelyd ja suurpuhdistuksien suosit-
telua. Niain muutetaan »jarkyttava todellisuus» »selvaksi linjaksi»:

»Pankkeja, postikonttoreita, kauppaliikkeita ryostetdan tai yritetdan
ryostaa. Niin myoskin paivittdin yksityisia ihmisia. Autoja varaste-
taan. Yliajetut jatetadn virumaan tielle. Yhteisid varoja kavalletaan
kymmenin miljoonin.» Uskokaa pois hyvit lukijat: ette kuole rauhalli-
vattomuuden aaltoa kuin missd me nyt elamme, ei tdma polvi eivatka
monet edellisetkdan ole kokeneet.»

Tilastollinen totuus sattuu olemaan, ettd ihmisen henki oli Suomessa
vanhaan hyvaan aikaan uhatumpi kuin nyt juomatapojen hiljakseen
muututtua. Liikenneonnettomuuksissa on varomattomuus suurin syylli-
nen. Mutta tilastollinen totuus ei ole poliittisen tarkoituksen vertainen:

»On itsestdan selvida, ettd esimerkki vaikuttaa. Kun yhteiskunnan
ja valtion korkeilla portailla olevia tavataan saalistamassa moraalitto-
min keinoin eikad heitd rangaista, vaan toimenpiteita heitd vastaan suo-
rastaan jarrutetaan eivatkid heidan tuomitutkaan rikoksensa esta heidan
kayttdmistdan julkisen elaman toimissa, niin tdllainen valinpitamatto-
ja saa karkeimmat muotonsa niissd, joiden henkinen kehitys on alhai-
simmalla asteella.»

Lopuksi Uusi Suomi vaatii Suomen kansan heraamistd ja nakyvim-
pien paikkojen siistimistd. Omasta puolestaan se lupaa »paattavai-
syytta lujuutta ja uskallusta olla omiaankaan saastamattac.

Saammepa nihda. Selvada linjaa voitaisiin soveltaa aluksi vaikkapa
kokoomuksen nakyvimpaan liittolaiseen, jotta ei tarvitsisi ihan omasta
piiristd aloittaa. Toistaiseksi nayttdda kuitenkin todistamaton vaarin-
kaytos kiehtovan Uuden Suomen mielikuvitusta enemmin kuin ran-
gaistu rikos.

Rikollisuudessa riittda pulmaa ilman yleista paniikkiakin. Sitd voi- -
daan hillita ja vahentda vain karsivallisesti ja positiivisesti toimien, ei
dkillisen kostonpuuskan keksinnoilla. Minun on vaikea ymmairtaa kon-
servatiivista lehted, joka villitsee lukijoitaan paidkirjoituksilla. Rahan
tekeminen lukijoiden verenjanoisella uteliaisuudella on toista, koska se
kerran kuuluu ammattiin. Mutta jos kivittamisen henki paidstetdan
vallalle kansallisessa elamassi, niin vaino koskee jokaista. Ehkapa Uusi
Suomi luulee edustavansa syyttomii, koska se on valmis heittamaian
ensimmaisen kiven.

Parahiksi on saapunut uutinen, josta ei tehda suurta numeroa mis-
sadn lehdessa. Lainsi-Saksan tilastollinen keskustoimisto on todennut,
ettd kuolemanrangaistuksen poistamisen jalkeen murhien ja tappojen
lukumasra ei ole lisaantynyt. Myos puheet kasvavasta nuorisorikolli-
suudesta ovat sangen epdiltavia. Kaksikymmentiluvulla nuoret ihmiset
suorittivat torkeita rikoksia kaksi kertaa enemmin ja ennen ensim-
maistd maailmansotaa kuusi kertaa enemmaéan kuin nykyisin.

Meidan on ensin huolehdittava nuorisosta, sitten voimme ryhtya
vaikka koventamaan rangaistuksia. Useat nuoret eivat ole yhteiskun-
nalle muuten olemassa kuin rikollisina. Saikdhtaneet kuntien isdt ovat
valmiit maksamaan kurinpidon koventamisesta, mutta kirjastojen auki-
pitaminen tulee aivan liian kalliiksi. Eduskunta reagoi samoin. Sata
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miljoonaa liitkkuvalle poliisille ei ole yhtdan mitddn, mutta kirjastolaki
on kiven takana, etten sanoisi kallion alla.

P. S. Ministeri Paloveden lausunnot ja lupaukset ovat olleet poliiti-
kon, eivit valistuneen kansalaisen reaktioita.

ERKKO, ANHAVA JA JARJESTELMA

Anhavan pitkdd Ylioppilaslehdelle kirjoittamaa — 23/1959 — pole-
miikkia lukiessa minusta alkoi tuntua siltd, ettd olen sivunnut yhtd
Tuomas Anhavan kirjoitusta Eljas Erkkoa puolustaakseni. Omassa
tekstissini mainitsin kuitenkin sekd alussa ettd lopussa, ettd siitd ei
toki ollut kysymys. Lisiksi Anhava ymmdrsi mainiosti, ettd kuvauk-
seni oli tarkoitettu herjaavaksi. Mutta sopivista ja sopimattomista vdd-
rintulkinnoista saa kiitollisen lihtokohdan. Ja kun Anhava kerran pdd-
see vauhtiin, niin ilkeyksid riittdd enemmdn kuin minulle voimia vas-
taamiseen.

Alun perin minua huvitti tapa, jolla Anhave puhui vastuusta Erkon
yhteydessd, ja siitd sain aiheen pieneen ilvehtimiseen. Amnhava ndytti
olettavan, ettd Erkon menettely on sotinut vallitsevia normeja vastaan
ja ettd lehtikuningas olisi kdyttaytynyt muita huonommin. Amnhavan
tavoin kdsitetylld vastuulla on kuitenkin vain suositeltavan ohjeen mer-
kitys, ei kdypdd arvoa yhteiskunnassamme. Anhavan harhaluulo ei tie-
tenkddn ole hdnelle hdpedksi; mieltd oikein lammittdd, kun hdnen
ikddnsd ehtinyt dlykds mies jaksaa sdilyttid valoisan uskonsa. Minun
kisitykseni on pessimistisempi; kenties pakenen kirjoittajan vastuuta.

Anhavan ankarimmat vastavditteet kohdistuvat haluuni tarkastella
Erkkoa jdrjestelmin edustajana. Jarjestelmdlld voidaan tdssd yhtey-
dessd tarkoittaa lehdiston yleisesti hyviksymdd kdyttdytymistapaa tai
lehdiston kuvastamaa sosiaalista koneistoa. Kummassakin tapauksessa
Erkko toimii odotusten mukaisesti. Hdnen menettelydin Haavikon
kohdalla ei tajuttu skandaalimaiseksi eikd edes poikkeukselliseksi. Ei
myoskddn yksityisen ja ryhmien itsekkyyteen perustuva yhteiskun-
tamme tunnusta sellaista moraalia, joka kieltdisi Evkkoa painattamasta
mitd haluaa lakiemme puitteissa.

Ehkidpd Anhava on kokenut ja havainnut sen minkd mindkin: lehti-
miehet, samoin kuin poliitikot, esiintyvdit roolissaan merkillisen alhaisina
thmisind ja osoittavat paljon matalampaa mieltd kuin yksityishenki-
loindg. Tdmd ilmio on niin yleinen, ettd piddn sitd jdrjestelmddn kuulu-
vana. Ehkd on syytd huomauttaa, ettd en erota jdrjestelmdd sen toimin-
nasta. Jos lehdisto tdyttdd Ruotsissa tehtdvinsd paremmin kuin Suo-
messa, niin sielld vallitsee toinen jarjestelmd kuwin meilld. Pelkkdd mie-
lettomyyttd on sellainen yleisesti esiintyvd selittely, ettd meilld olisi
mallikelpoinen demokratia, elleivdt poliitikot olisi niin raadollisia. Po-
liittikkomme ja Erkko ovat juuri sellaisia kuin ansaitsemme.

Erindiset syrjdhuomautukset hdvettdvdt minua Anhavan puolesta.
Otan esimerkiksi Ylioppilaslehted koskevan. Viime vuoden marras-
kuun lopulla en muka <karttanut tieten asettamasta kiusalliseen tilan-
teeseen Heikki Kddridistd julkaisemalla Ylioppilaslehdessd kirjoituksen
’Onko ministeri Leskinen korvaamaton’«. Ymmdrsin hyvin asian arka-
luontoisuuden ja jitin julkaisemisen kokonaan Kdidridisen harkitta-
vaksi. Omasta aloitteestani lupasin hdnelle, etten nostaisi melua kirjoi-
tukseni hylkddmisestd. Enhdn voinut Leppdvirralta kdsin arvioida Yli-
oppilaslehdessi vallitsevaa tilannetta. Tieten mind siis jatin Kdd-
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ridiselle vapaat kddet ja tiyden vastuun. Mind tosin kirjoitin ja ldhe-
tin tekstin, mutta en julkaissut sitd.

Loppulauseensa Anhava on varmaan kirjoittanut puhtaan vddrin-
lukemisen perusteella. Olen muka vdittinyt vain «Kekkosen, Maakan-
san ja kommunistien myoéntdvan, ettd kansalaisten demokratiaa ei ole,
on vain omistajien ja ryhmittymien valtaa«. Tekstiini <juuri me, joi-
den mielestd kaikki on kohdallaan — kaikki muu paitsi Kekkonen,
Maakansa ja kommunistite Anhava on lisinnyt yhden t:n ja niin on
asennoitumisen kohde keikahtanut asennoitujaksi. Missddn tapauk-
sessa en tiedd, mitd tasavallan presidentti tulee sanomaan, vaikka
Anhava epdilee sellaistakin.

WIENILAISIA LEIVOKSIA

Pentti Karhunmaa

Ei ole epidilystdkain siitd, ettd wienildiset leivonnaiset ovat Euroopan
parhaat. Itse en pidd lainkaan leivoksista, mutta puolentoista kuukau-
den oleskelu Wienissd sai sentdin kolme, nelji kertaa lankeamaan
erittdin miellyttavalld tavalla. Sitédpaitsi ei voinut vilttyd ihailemasta
ndiden tuotteiden raikasta ulkondkod ja niitd tarjoilevien paikkojen
viehdttavad ylospanoa kaupunkikidvelyilladn. Wienildisessd kahvilassa
on muuten tarjolla kaikkea mahdollista: sievidt, nuoret tytdt hoitavat
tarjoilua, eikid heilld niyttinyt olevan koskaan vaikeuksia hoitaessaan
sikidldiseen jaloviinaankaan kastettuja turisteja, portsari-instituutio loisti
poissaolonsa tarpeellisuutta ja lasi, jalopuu ja kromi oli aivan yhti
tyylikkdssti kisiteltyd kuin ikdndin meiddn colombioissamme. Jos
joku halusi juoda pernod’ta maidon kera tdytettiin hinen toivomuksensa
ja kahvin sai mustana, tummanruskeana, keltaisena, vaaleana ja vispi-
kerman kera.

Wienildiset ovat eurooppalaisen kahvikulttuurin ja kahvilan luojia.
Niin moderneissa puitteissa kuin perinteiltddn rikkaissa biedermaier-
kahviloissa oli aivan oma tunnelmansa, englantilainen olut-pub, rans-
kalainen bistro ja Sacher Stube oopperan takana Wienissd todistavat
voimallisesti, ettd vanhoilla kulttuureilla on vanhat juomatavat ja ettd
keskustelu on aina tarkedmpi kuin kahvinjuonti.

Palatakseni leivoksiin. Raikas ulkondko ja eri ainesosien aitoina sii-
Iyttiminen ovat tdm#n taiteenhaaran salaisuus. Mitdsn todellisia esteet-
tisid syvyyksid ei leivos sisdlld jos sitd vertaa esimerkiksi johonkin
ranskalaiseen ankanpaistikastikkeeseen, jonka valmistukseen kaikki
sisdelimet, aivot, valikoidut viinit, hienot mausteheinit ja tuntien tyo
luovat syvisti inhimillisen, balzac-omaisen, makuhermoon syville po-
raavan haltioittavan nautinnon. Ei, leivos on oopperaa, spektaakkelia,

detta. Mutta samalla se on yksinkertainen rapea simpyld ja seisoma-
paikat viidennenkerroksen galleriassa tidynnid tuntikausia jonottanutta,
innostuksesta lakdhtyvad, mutta niin vihellyksiin valmista opiskelija-
nuorisoa.

Wienin Valtionooppera on loistavimpia alansa taidelaitoksia koko
maailmassa. Se ei ehkid ole samassa miidrin uutta luova ja kokeileva
kuin Miinchenin tai Hampurin oopperat, mutta sen fantastisen laaja
ohjelmisto, joka kasittdd kaikki vdhankin merkittdavat musiikkidraaman
teokset jatkuvassa esitysvalmiudessa, tarjoaa ilta illan jilkeen t#po-
taysille katsomoille nautintoa koko rahan edestid. Lippujen hinnat ovat
3000—75 markkaan ja akustiikka on joka paikassa erinomainen.
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Valtionoopperan sielu on Herbert von Karajan. Han on tdmén hetken
oopperan ja musiikkieldman ehka energisin henkile. Mercedes 300 SL
ja yksityislentokone takaavat nopean siirtymisen paikasta toiseen. Hin
on johtanut Sibeliuksen problemaattisen neljannen sinfonian unohtu-
mattomalla tavalla. Ohjaajana han hdivyttdd Wagnerin Tristanin toisen
jossa Birgit Nilssonin ja Wolfgang Windgassenin suurenmoiset &&ni-
instrumentit kutovat lumouksen verkon pahimmankin anti-wagneristin
ympdrille.

Luulen, ettd meiddn aikanamme taiteellisen luomisen painopiste on
slirtyméssd ratkaisevasti esittdvidn, jialleenluovan taiteen alalle. Tie-
tomme menneestd kulttuurista, historiallinen ndkemys, nykyaikainen
tiedoitussysteemi, levyt, radio ja televisio ovat saaneet aikaan niin
suuren tietoisuuden siitd, miten mikin taideteos olisi esitettava tai arvos-
tettava, ettd yleiset vaatimukset ovat fantastisen korkeat. Samalla mu-
siikin ja kirjallisuuden luominen uusien teoksien mielessd on hirvittavan
vaikeata. Painopiste on «uudessa«, hinnalla milld hyvdan on luotava
uusi teknillinen systeemi sanottavaansa varten. Eivathén kriitikot voi
muuten 1oytdd mitddn kiitollista ainesta pohdintoihinsa ja vahidnkin
vanhastava tekotapa panee vertaamaan tunnettuihin mestariteoksiin,
joiden intensiteetti ei ole ylitettdvissa.

Sen sijaan esittdvdan taiteeseen kohdistuva suuri mielenkiinto ja
korkeat vaatimukset ovat tiysin ymmarrettiavid. Kaikki voidaan tehdid

L R N R P T T
BERTOLT BRECHT

ROMAANI

«Vain se joka eldd hyvinvoinnissa elad
mukavasti« — tdmid ’Kerjdldisooppe-
rasta’ tuttu ‘Balladi miellyttaviastd ela-
mistd’ on Bertolt Brechtin juuri suo-
meksi ilmestyneen ’Kerjdldaisromaanin’
groteskin hullunkurisena perussave-
lend.  Yhteiskuntasatiirina vuosisa-
tamme parhaita.

Tammen Keltainen kirjasto n:o 21.
Suomentanut Aarno Peromies. 328 si-
vua, 640/980 mk.
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vield paremmin ja aidommin. Interpretaatio tahtda vai-
kutuksen siirtoon suuriin joukkoihin. Keskener#isestd
sinfoniasta saa nyky&dan aina irti jotakin enemman kuin
muusikko uuden sellaisen sdveltamisesta.

Bergin Wozzeck tekee niyttdmolla jarkyttdvan vai-
kutuksen. Se kuvaa mi#idridttyd hajoamisprosessia sa-
malla tavalla tavoin kuin Faulknerin romaanit. Luigi
Nonon Il Canto Sospesossa — huolimatta sen erinomai-
sesta viime sodan kiarsimyksid kuvaavasta tekstistd —
ei endd padse syntymiadn musikaalista synteesid, hajoa-
minen on jo tapahtunut. Sen sijaan Poulenc onnistuu
Karmeliittojen keskusteluissa erinomaisesti omaperdai-
selld, mutta ei mitenkadn radikaalisella tyylilla luomaan
yllapitdvan nayttamoesityksen.

Minusta My Fair Lady ja hyvin esitetty Puccinin
ooppera on parempaa ja aidompaa taidetta juuri tdna
pdivanid kuin lilan suurten syvyyteen ja omaperdisyy-
teen tdhtddvien vaatimusten pohjalla tehty «vakava«
taideteos. Musical comedy ja ooppera ovat mahdollisia
taidemuotoja sen takia, ettd niissd on pakko ottaa huo-
mioon ndyttdmon vaatimukset ja kontakti katsomoon.
Taide ei ela tyhjiossd. Ja jos nyky&ddn ihmisten paa-
asiallinen tarkoitus eldmissd on hankkia auto ja koti-
talouskoneita ja kidyttaytyd yha samankaltaisemmin niin
mistd uutta luova taiteilija 10ytdd materiaalinsa. Meilla
oli viimeinen sotamme ja saimme Tuntemattoman Soti-
laan mekin ja siihen se isdnmaallisuus aidossa mielessd
padttyikin. Seuraava sota tulee tapahtumaan jo niin
suurissa puitteissa, ettei siind voi olla endd kysymys
kenenkadn kotiliedestd ja normaaleista inhimillisen vi-
han tunteista, oikeuden ja epidoikeuden elementaari-
kasityksista.

Historiallinen ajattelutapamme on opettanut meidét
vaatimaan yh# uusia sinfonioita ja eepoksia. Miksi?
Historiahan nimenomaan osoittaa, ettd on olemassa
kausia, jolloin ei luoda mitddan merkittdvasd uutta, mutta
laitetaan kaupunkien vesijohdot kuntoon ja pystytetaan
joka puistoon patsaita, jotka nyt sentdin tayttavat jon-
kinlaiset vaatimukset.

Francoise Sagan totesi, ettei sukupuoli ole en#id
tabu, eiki edes niin hauskaakaan. Sanoessamme hinen
kanssaan tervetuloa ikdva ei ole kuitenkaan syytd vai-
pua mielenmasennukseen, josta vanha hyvian ajan per-
helddkari tapasi varoittaa, Olkaamme tyytyviisid alek-
hyvid leivoksia. Ajanviete ja esittdvd taide on aikam-
me valttia. Jos arava-asukas ei en#dd pysty ja viitsi
lyodd vaimoaan tai puukottamaan tdmin rakastajaa
muuten kuin alkoholin vaikutuksen alaisena niin voim-
mehan nauttia entisten intohimojen tdyteldisesta ku-
vauksesta teatterissa. Meissd on endd hyvin vdahdan mr.
Doolittled ja onneensa luottavaa eldmin taiteilijaa,
mutta aito nauru katsomossa on ainakin ldhinnd parasta
ja itked voi sentddn toki oopperassa.

Vammalan Kirjapaino Oy. 10, 59, Irtonumero 90 mk




