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VUOSISATAMME VALLANKUMOUKSET 1

RUDOLF STEINER

Reijo Wilenius

1. Steiner, Wittgenstein ja Lenin ovat — kaikki eri merkityksissda —
tdman vuosisadan kumoukselliset voimat. Jokainen heistd on ldhettanyt
liikkeelle oman vallankumouksensa. Aikamme edetessd on mahdotonta
vdistdd kohtaamista heiddn ajatustensa ja tarkoitustensa kanssa. Har-
vat tosin — edes lukeneiston piirissi — vaivautuvat suorittaaman taman
kohtaamisen omin aivoin. Useimpien puolesta sen suorittaa instituutio,
jota sanotaan yleiseksi tai valistuneeksi mielipiteeksi. Tuntuu joskus
siltd kuin me pelkdisimme kohdata kahden kesken henkid, jotka vaati-
vat meiltda voimakasta ratkaisua. Niin tietoinen kuin lansimainen luke-
neisto onkin henkisestd vapaudestaan (jota olisi puolustettava kirkol-
paikkansa, ettad se edelleen elad toisesta kddestd. Auktoriteetit ovat vain
muuttuneet niakymaittomiksi: ne ovat oman ryhmian ja yhteiskunnan
vallitsevat mielipiteet.

2. Yleinen mielipide Rudolf Steinerista on ollut, ettei hianestd kan-
nata puhua. Kehittdessddn tdman vuosisadan alussa hengentieteensa,
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kaikkine sovellutuksineen, Steiner sai melko yksimielisen tuomion perin-
naisiltda kulttuuri-instituutioilta, ennen kaikkea akateemisilta ja kirkol-
lisilta kateedereilta. Vakiintui kisitys, etta Steiner on fantasti, vaaraton
tai vaarallinen. Tami leimaa edelleen esim. tietosanakirja-lausuntoja
Steinerista. Mielipide on vasta toisen maailmansodan jalkeen alkanut
yleisessa tietoisuudessa jarkkya. Syyni on ollut hianen hengentieteensa
sovellutukset, kuten Steiner-koulu; sen moninaiset vaikutukset useilla
kulttuurin ja elaman aloilla. Monet on vallannut epamukava tunne, etti
kulttuurikeskustelun pinnan alla vaikuttaa jokin uusi voimakeskus,
jonka luonteesta he ovat kiusallisen tietamattomia. Nayttaa siltd, etta
perusteellinen keskustelu Steinerin kumouksellisen tyon merkityksesta,
ja todella omakohtainen kannanotto sithen on tullut ajankohtaiseksi.

Kiinnitan ensiksi huomiota Steinerin tdh#nastiseen tosiasialliseen
vaikutukseen, ja kayn vasta sen jalkeen selvittdmaian, mita on hanen
kehittamansd hengentiede.

3. Vahin, mita Rudolf Steinerista voidaan sanoa, on ettd han oli
suuri, ehkid viimeinen eurooppalainen yleisoppinut, joka perusteellisesti
hallitsi useat inhimillisen tiedon alat. Toiseksi voidaan sanoa, ettd han
oli myos luovae henkilo monilla erilaisilla aloilla, joka on pystynyt anta-
maan virikkeita lukuisille merkittaville tutkijoille ja taiteilijoille. Mate-
matiikan alalla han esitti sunntaviivat loydoille, joita tunnettu matemaa-
tikko prof. Locher-Ernst on 40- ja 50-luvuilla tehnyt. (Esim. Gegen-
raum-kasite geometriassa.) Fysiikan alalla hdan antoi virikkeen uudelle
Baravallen julkaisut). 50-luvulla on tri G. Wachsmuth esittdnyt — Steine-
rin tutkimusten pohjalla — uuden synteesin Maan evoluutiosta ja bio-
logisen eldmin jasentymisestd Maan ilmastollisiin prosesseihin. Tahan
aihepiiriin liittyvdt myos tri H. Poppelbaumin tutkimukset ihmisen
evoluution ja muun biologisen eldman keskindisestd suhteesta. Yhdessa

dentavan suuntauksen. Erids puoli Steinerin vaikutusta on hanen kehit-
tdmansa maanviljelysmenetelmait, joita on menestyksellisesti kokeiltu ja
kaytetty myos Suomessa. Pedagogiikan alalla han on saanut aikaan laa-
jan koulu-uudistusliikkeen (n. 70 Steiner-koulua eri puolilla lansi-
maailmaa), ja hdnet on tunnustettu 'pedagogiseksi neroksi’ myos tdman
liikkeen ulkopuolella.

Humanististen tieteiden alalla on Steinerin vaikutus toistaiseksi ollut
ehka vidhiisempi kuin luonnontieteissd. Voidaan mainita joukko kirjal-
lisuus-, kulttuuri- ja uskonnonhistoriallisia tutkimuksia, jotka sisdltavit
uusia ndkokohtia erikoisesti egyptildiseen ja kreikkalaiseen kulttuuriin.
Filosofian alalla on syntynyt verraten laaja, Suomessa varsin vahan tun-
nettu kirjallisuus (mm. Biichenbacher, Troberg, J. Hartman), jossa on
itsendisesti kehitetty hianen tieto-opillisia ajatuksiaan.

Luku erikseen — ja kiistanalainen luku — on ollut Steinerin vaiku-
tus taiteiden alalla. On ehkad vaikeasti sulatettava tosiasia, ettd tama
tieteellinen kyky esiintyi uudistajana myos taiteiden alalla. Han pani
alulle uuden liikuntataiteen, eurytmian, ja arkkitehtonisen suuntauk-
sen, jonka erds vaikuttava ilmaus on massiivinen Goetheanum Sveit-
sissd. Hanen toimintaansa maalaustaiteen ja plastiikan alalla ei liioin
voida sivuuttaa pelkkina diletantismina. Klee, Kandinsky ja Marc kuun-
saanut huomiota osakseen. Steinerin vaikutus vuosisatamme kirjalli-
suuteen on ndkyvin Christian Morgensternin ja Albert Steffenin koh-
dalla (Suomessa Sodergran). T. S. Eliot luonnehti adskettdin seuraa-
valla tavalla Steinerin merkitystd nykyhetken henkisessa tilanteessa:

»Uskon, ettd tama aika tuottaa itsestddn, valttamattomana seurauk-
sena sen, ettd yksityiset ihmiset alkavat ottaa etdisyyttd ajan ilmioihin.
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Yksityiset ihmiset tulevat rakentamaan itsensd varaan ja loytam#an
sisaisyydestdan kasin uusia teita, henkisia teita ... Edistyksen tien ndaen
siind, ettda moderni ihminen alkaa tehda tyota itsensa, sisdisen elamansa
viljelyssa tavalla, jonka Rudolf Steiner on osoittanut.»

4. Steinerin vaikutuksen luetteleminen (joka perustuu vain omiin
rajoitettuihin havaintoihini) riittad ainoastaan osoittamaan, ettei hanta
’edistyksen’ kanssa. Eliotin lausuma ilmaisee, ettd Steiner esiintyi
uudistajana laajemmassa mielessd kuin uusien virikkeiden jakajana
erailla tieteen ja taiteen aloilla. Siitad riippumatta, minka kannan otamme
hanen tyonsa arvoon, on sanottava: han pyrki kdantamédan kehityksen
akselin uuteen suuntaan, luomaan uuden kulttuuri- ja elamdnmuodon.
On mahdotonta omaksua hdnen hengentieteestaan vain idean sielta, toi-
sen taalta. Hanen tyonsa koko mieli on siing, ettd moderni ihminen voi
oppia uuden kielen keskustelussaan itsensid ja maailman kanssa. Tassa
kirjoituksessa ei ole mahdollista kuin viitata tdman kielen aakkosiin.

5. Vaitoskirjassaan »Wahrheit und Wissenszhaft» Rudolf Steiner
tutkii ennen muuta kysymystd, mita on ymmadrtiminen (tiedostaminen).
Tama ongelma on ollut elavd vuosisatamme filosofiassa; mm. Russel
on esittdnyt siihen erédan ratkaisun teoksessaan »Problems of Philosophy»
(1912). Joudun seuraavassa huomattavasti yksinkertaistamaan Steine-
rin vastausta. Monet kisitteet jaavat tarkemmin maarittelematta.

Ensiksi han kiinnittdd huomiota siihen, mitd koemme maailmasta
ilman ja ennen koetun ymmirtdmistd. Hin nimittdd tdtd vdlittomadsti
annetuksi.

Steiner huomauttaa, ettd tama lahtokohta on eraidssa mielessa ’keino-
tekoinen’. Normaali tdysikasvuinen ihminen ei koe maailmaa vilitto-
masti annettuna vaikutelmamassana. H&nessd on ymmaértamisen, vai-
kutelmien jarjestdmisen prosessi jatkuvasti kdaynnissa. »Ei ole missaan
rajaa puhtaan, passiivisen vilittomésti annetun vastaanottamisen ja sen
kasittamattomana, hamarana, lapinakymattomana, vailla suhteita, koem-
me sen vilittomasti annettuna.

Jos ihminen olisi itse luonut maailman, hénella ei olisi sen ymmar-
tdmisen vaikeutta. Maailman rakenne olisi hinelle lapindkyva. »Vain
sellainen ilmio voi herattdd minussa kysymyksen, joka on minulle
annettua’. Sen minka itse luon, sille mind annan sen madreet; minun
ei tarvitse kysya niiden perustelua.»

Steiner esittdd kysymyksen: Onko annetun, vilittomasti koetun
olemme antaneet sen suhteet?

Aistimukset eivat taytd tata ehtoa. Sitd, ettd me ehka itse luomme
kaikki aistimuksemme, me emme tieda valittomasti, vaan vasta fysiolo-
gisten tutkimusten nojalla. Mutta sensijaan me tiedamme valittomasti,
ettd kdsitteet tulevat annetun piiriin aina vasta inhimillisessa tiedon-
aktissa ja sen kautta. »Ihminen voi pitdda esim. hallusinaatioita ulkoa
annettuina, mutta han ei voi koskaan uskoa késitteistd, ettd me saisimme
ne ilman ajatustyotd.» Kaikella muulla maailmankuvassamme on meille
sellainen luonne, ettd sen tdytyy tulla annetuksi, jotta voisimme sen
kokea. Vain kisitteiden kohdalla on asianlaita pdinvastainen: meiddn
taytyy ne luoda, jos tahdomme ne kokea.

Tata lausumaa on heti tarkennettava. Silld hetkella, ;olloin me muo-
dostamme kisitettd, jolloin me kasitteellisesti ajattelemme, me emme
voi tata ajatteluamme tarkastella. Tatd Steiner korostaa mychemmin
teoksessaan »Philosophie der Freiheit». Samaa tarkoittaa ilmeisesti
Wittgensteinin lausuma: »Voin tietdd, mita toinen ajattelee [hénen
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puheestaan]; en, miti itse ajattelen. On oikein sanoa ‘mini tiedan, mita
Investigations», II, xi.) Mutta voin jdlkeenpdin — niinkuin Jumala
seitseméntend paivdnd — katsoa ja tietdd, mitd olen luonut, paperilta,
magnetofonilta tai muistista.

Steinerin tulos on siis seuraava. Kaisitteet ovat annetun piirissa jota-
kin, mika vastaa hdanen asettamaansa ehtoa. Me olemme itse luoneet ne,
kaikkine maareineen, niinkuin Jumalan on oletettu luoneen maailman.
Niista voidaan sanoa, ettd ne ovat vain 'ndenniisesti annettua’.

Kaikesta annetusta maailmansisdllostd — Steiner jatkaa — me voim-
me valittomasti ymmartad ainoastaan ajatustemme, kasitteittemme keski-
ndiset suhteet — koska me itse nama suhteet rakennamme. Ajattelun
havaitseminen on samalla ajattelun ymmartamista. Kun me ymmar-
ramme muuta maailmaa, ilmiciden keskindisid suhteita muussa todelli-
suudessa, meidan on kaytettava havaintoa ja loogista ajattelua. Me
todistamme, so. siirramme kokemukset loogisiin ajatusmuotoihin. Ja
uudet kokemukset voivat aina muuttaa tietcamme ilmiciden keskinai-
sistd suhteista. »Mutta itse todistamista ei voida todistaa. Voimme vain
kuvata, mitd on todistus.»

Tami voi maallikosta vaikuttaa tarpeettomalta hiuksenhalkomiselta.
Mutta monet hamiaryydet nykyisessi maailmassa johtuvat siitd, etta
erditd hiuksia ei ole halottu.

6. Seuraavissa teoksissaan, ennen muuta »Vapauden filosofiassa»,
Steiner kehittda tarkemmin kasitystdan ’ajattelun havaitsemisesta’. Han
nimittda tatd poikkeuksellista, mutta ei milldan muotoa mystillista aktia
myo0s ’ajattelun ajattelemiseksi’. Han ei ldhde tekemian loytoja logii-
kan systematiikan, tai logiikan ja matematiikan keskindisen suhteen
alueella, kuten tapahtui logiikan valtavassa kehityksessd viime vuosi-
sadan lopulta lahtien, vaan hént4d kiinnostavat muut ominaisuudet loogi-
sessa ajattelussa.

Han viittaa eraisiin havaintoihin, joita itsekukin voi ajattelustaan
tehdda. Hain toistaa ensiksi, ettd ajattelun havainnoiminen on poikkeus-
tila. Ensimmainen havainto, jonka voimme ajattelustamme tehda, on se,

matta, ikdankuin sokeaksi pisteeksi. Se jaa maailmankuvassamme
sokeaksi pisteeksi, koska siind juuri syntyy kuva maailmasta. Kun tar-
kastelen jotakin kohdetta, suuntaan siihen kasitteenmuodostuksen, ajat-
teluni prosessin. Havaitsen kuvan, jonka siitd muodostan, en havaitse
kuvan muodostamisen prosessia. Mutta kokemukset, jotka olen ajatus-

voin jalkeenpdin ottaa tarkasteluni kohteeksi.

Toinen havainto on seuraava. Koska ajattelun prosessi on kokonaan
meiddn omaa tekoamme, tunnemme (ymmarramme) sen kulun toisella
tavalla, valittomammin, kuin minkdian muun tapahtuman maailmassa.
Sen, miksi salaman leimahdusta seuraa jyrind, yvmmarran vasta monen
havainnon ja pdattelyn avulla. Miksi ajattelussani yhdistdn salaman
kdsitteen jyrindn kasitteeseen, on minulle vilittomasti selvda, niin pian
kuin namai kisitteet ovat edessdani. Jalkimméainen ymmartdminen ei ole
tietenkddn riippuvainen siitd, olenko muodostanut oikeat salaman ja
jyrinan késitteet. Steiner uskoi, ettd jokainen asiaa harkittuaan voi
nahda niaiden kahden — ajattelun ymmairtamisen ja muun maailman
ymmartamisen — vilisen eron.

Edelleen voimme ajattelusta huomioida, ettd »ajatusprosessin lapi-
niakyva selvyys on tdysin riippumaton siitd, mitd tiedamme ajattelun
fysiologisesta perustasta.» Mika sitten onkin inhimillisen ajattelun
fysiologinen ’perusta’, me voimme todeta, ettd kasitteiden looginen liitty-
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minen toisiinsa, ajattelun sisdinen prosessi, toteutuu tuosta perustasta
rilppumatta. Se toteutuu pelkdstidn sen sisillon nerusteella, minkd me
itse olemme kdsitteillemme antaneet.

7. Olen edella ylimalkaisesti, monta oleellista kohtaa sivuuttaen,
yrittanyt luonnehtia, mitd Rudolf Steiner tarkoittaa ajattelun havaitse-
misella tai ajattelun ymmartamiselld. Voi herdti kysymys, mitd teke-
mistd talld hanen filosofisen varhaistuotantonsa selvitykselld on hanen
myohemmaian hengentieteellisen vallankumouksensa kanssa.

Steiner ilmoittaa, ettd ajattelun luonteen toteaminen on ihmisen tar-
kein havainto. Silla han havaitsee jotakin, mita han itse saa aikaan,
mikd on hdnen omaae tekoaan (toisessa mielessa kuin hdanen kaikki muut
tekonsa). Han nidkee selvisti ja valittomasti sen suhteet, mita han ha-
vainnoi. Ja tdma prosessi, jonka han l1oytas itsestaan, toteutuu sisdisissd
(loogisissa) suhteissaan riippumatta hianen luontonsa fyysisestd raken-
teesta. On silloin oikein, sekaannusten vilttamiseksi, puhua ei-fyysisesta
prosessista; sitd voidaan nimittda myos vanhalla termilld henkiseksi pro-
sessiksi; nimitys ei tietenkaan ole tarked. Steiner korostaa mychemmin,
ettd tehdessdan viitatut havainnot ajattelun tapahtumasta ihminen 16y-
tda ensimmdisen henkisen ilmion annetusta maailmasta. Tassd on Ru-
dolf Steinerin hengentieteen ensimmainen luku.

8. Mutta siirtyméd ensimmaiisestd luvusta seuraaviin nayttaa valta-
valta. Ajallisesti siirtyma tapahtui taméan vuosisadan ensi vuosina. Siita
alkaa hanen hengentieteellinen (tai antroposofinen, kuten hian myds ni-
mitti) tuotantonsa, esitelmat ja julkaisut, joissa han esitti hengentutki-
muksensa tuloksia ja sovellutuksia.

Tamidn myohemmain tuotannon johtoaiheena on, ettd ihminen pystyy
etenemaidn tuosta ensimmaisesta henkisestd havainnosta, ’ajattelun ha-
vaitsemisesta’, toisiin henkisiin havaintoihin. Niihin vaaditaan kuitenkin
— toisin kuin ajattelun havainnoimiseen — erityinen sisdinen koulutus,
jota Steiner nimitti '’hengenkoulutukseksi’. Han kuvasi yksityiskohtai-
sesti ja useilta puolilta timan koulutustien — johon Eliot edella viittaa
— esim. kirjassa »Wie erlangt man Erkenntnisse der hoheren Welten?»
Sen tarkoituksena on ohjata ihminen tekem&dan yhta objektiivisia havain-
toja henkisista ilmiodista kuin luonnontutkija tekee ulkoisen luonnon tosi-
asioista.

9. Onko sellainen hengentutkimus mahdollista? Jos vastaus on
myonteinen, on Rudolf Steiner pannut alulle suurimman tieteellisen val-
lankumouksen tidlla vuosisadalla. Tama vallankumous on toistaiseksi
suhteettoman vahan punnittu. Siihen on valtetty ottamasta kantaa. Rik-
kaaseen materiaaliin, minka han jatti jalkeensa, sisaltyy uuden kulttuuri-
muodon mahdollisuus. Niditd mahdollisuuksia ei ole sisdisesti kuivahta-
neella tai ramettyneelld ajallamme liikaa. Ei ole toivottavaa, etta Steiner
saa kiihkomielisid seurcajia — hénen epéatoivonsa oli, ettd hantd seurat-
tiin dogmaattisesti — mutta vield vihemman on toivottavaa, ettd hanen



Tarmo Manelius

Oi meitd kiinalaisia, vanhat ryppyiset miehet,
kaisla on ohut ja sininen katkeaa.

Runo nousee kuin kaisla,

oi meitd ryppyisid,

talvi puree ja menee.

Leipd vaeeltaa maailman halki

ja padt laulavat kymmenen vuotta.

Oisin rahisee lahdella,

poukamissa veneet kolkkavat kivid vasten.
Huomenna hin matkustaea,

kirjoitti jo lihtorunonsa.

Oi meitd ryppyisid,

jokainen tekee lihtolauluja,

kirjoitamme mauistiin:

Talvi tulee ja puree,

kaisla on ohut, vetten tiet ovat laajat,
poukamissa veneet kolkkavat kivid vasten.

Hafiz

VILLIPEURA

Vield viisikymmentd vuotta,

enkd sittenkddn ymmdartdisi.

Minne ldksit villipeura? Pdivien

tyo on poissa ja pitkien diden ilo.
Tunnemmehan toisemme jo aikojen alusta.
Tule, jotta voimme jilleen keskustella,

jotta voimme toteuttaa muinciset toiveemme.

Niamd vuodet painavat kuin meri.
Tieddn, ettd kumpikin meistd
on alkanut lddhdttid ja pelkdd
niitd tuhansic ansoja ja loukkuja,
joita tiellimme on edessd ja takana.



Nien hyvin ettei tdssid erdmaassa
ole ainuttakaan
rehevdi joenpolvea, siltaa, pysihdyspaikkaa.
Sanokaa matkalaiset missd vield nykyddn
otetaan vastaan penniton muukalainen?
Ehkd jossain on talo
jossa nikymdton johdattaja avae portin
kuljettaa sisille tulen ddareen.
Ehkd juwri nyt Mooseksen kdsi nayttaytyy kukkivana
nyt on tullut hyvd hetkesi
aika takoa rautac.

Kuka tulee kaukana tielld,
kaukana tielld, loistavan polypilven keskelld?
Suloisella ddnelld hdin puhui pdaihtyneelle veljelleni:
Mitd piddt repussasi, hyvd ystdvd?
— Jos sinulle jyvikin on jaljelld,
levitd kankaasi jo kaeda kaikkien ottaa.
Kului aika
vastaus kuului: Ainoastaan paratiisin kirjavan linnun eteen
on lupa viljani levittdd.
Onko missddn toivoa sen tavoittamisesta?
— Sen reitteja ei kukaan tdssi maeasse tunne.
Jos vain sypressivartinen on oppaani
Jumala varjele pddatini ja silmiani!
Muuta vastausta ei.

Hin meni edelleen, minulle jdatti hyvdan mielen.
Voiko olla totta
ettd tahdn maailman aikaan
veljet puhelevat tilld tavoin toisilleen?

Ald koskaan jdtd pikaria, kukkavihkoa
mutta dld unohde maailmaea juopuneenc.
Mitd voimaa voikaan olla pyymnollani,
kukkaroni pohjalta paistae pdivd!

Joen rannalle nden
vain kyynelistda mardt kivet,
kuuntelen tuulen yksinpuheluita.
Tuulet puhaltavat,
pilvet, jotka rientdvdt ylitseni
tuovat kuvia keukaisista iloistani.
Kun pwro virtae kuiskutellen ohitse,
kuljettae se muille seuduille
kyyneleittemme pisarat.

Ei teitd imarrellut pitkddn onni
te oikeauskoiset, ei pitkddan.
Ainoan Jumalan nimen kautta
eron tulva on hajottanut taloni niin
ettd sen wvoisi jdlleenrakentac
vain salainen kdsi, joka johdatti joskus
Aleksanterin elamdan ldhteen kaltaalle.
Heitd pois lasihelmet
niin kuwin lapset heittdvdt joutavan rojun.
Etsi timanttia, sitd joka kestdd.



Istuutuessasi kirjoittamaan kirjan

kysy mitd kohtalon vaad’an kieli osoittae.
Kai te tieddtte toinen toistenne arvon,
jattdakdd hiiteen kommentaarit.

Kaikista newvoista lienee varmin tamd:
newvojen taustella vaanii vihamies ja ero.
Sielun ja jarjen yhdistin,

sitd  sanaa kylvin mitd halusin.

Syntyi aito, ainoa sekoitus,

se rytmi jossa on taituruuden merkki.
Tule, etsi sielun tuulenvirettd,

tdssd toivossa hengdhdd viimeisen kerran.

Miten kylmd tadlld on.

Kuule, mitd pasuuna raikuuw laaksossa:
viattoman veri sielld jdlleen vuotaa jyvan tdhden.
Miksi timad kamppailu sinetoityd mdadrddmme vastaan?
ja ristiriita tdhtemme kanssa?

Eron virta lyé lopulta padan yli,
sattuman mustat aallot nousevat,
imarteluista on dlytontd vdalittda.

Suuntasin jo kauan sitten reittini
ystavan tiluksille.
Tdalld, kun jossain kuwolen, kuolen tielld.
Matkustaja, sind joka arvaat kaiken vaivan,
istu haudalleni, muukalainen tuntee muukalaisen.
Tdhdn newvottomuuteen voit vain sind,
kaiken Alkuunpanija, loytdd newvon.
Joskus kutsuit yostd esiin pdivan,
kutsu nyt kivustani esiin ilo.

Vain meidin eromme on ajatuksissani
eikd sille tarinalle ole tilaa tdssd kaupungissa.
Mutta Jumala on suwri, mitd tdssd avulla on tekemistd?
Matkaan Hafiz. Lopeta jutut lyhyeen
ja anna luojan hoitaa loput.

Suomentanut H. Broms.



seppo jokipii
SAKSALAISTA

ITSE-

KRITHKKIA

Léansisaksalaisten suuri vaali-innostus oli Potemkinin kulissi, joka
katkee demokratian arkipdivan tyhjyyden ja lamaannuksen. Tamia on
joillekin lansimaisille tarkkailijoille ollut selvad jo vuosikausia. Linsi-
saksalainen itsekritiikki herai kuitenkin hitaasti: Pinnebergia ei kasva-
teta tajuamaan tilannetta omin aivoin. T#hén on omat syynsi. Maassa,
jossa poliittisesti arvokkaan lehdiston maarad on asukastiheyteen nidhden
vahdinen, ei juuri voi odottaa virkean julkisen keskustelun herdamista.
Osa lehdistod, radio ja TV tuuduttavat keskitason kansalaista itsetyyty-
vidiseen uneen. Syvaan juurtunut alamais-mentaliteetti mahdollisti Ade-
nauer-myytin, ja saksalainen pieni mies ponnistelee viela siind poliittisen
turhautuman suossa, mihin Niirnbergin puoluepiivien ruskeapaitainen
viettelija seireeniddnelldadn hinet vei. Hallitus hallitsee, hallinnon pyorat .
pyorivat, mutta poliittisessa eldmissa vallitsee tilanne-seis-tunnelma.

Sdannosta on silti poikkeuksensa. Poliittinen pamfletti-kirjallisuus
ei kukoista, mutta muutama polititkan Don Quijote kay silti epatasaista
taisteluaan yhteiskuntansa tuulimyllyja vastaan. Eteldsaksalainen Kurt
Ziesel ei ehka ole niaistd maineikkaimpia, mutta hian on uuttera; han
jaksaa ahdistella milloin mielipidemonopolia, kirajallisuuden ja lehdiston
kulissientakaista juonittelua, yksityisen kannanilmaisun kuristamista,
korruptiota ja talousihmeen materialistista tyhjyytta.

Kurt Zieselin 1960 ilmestynyt pamfletti »Die verratene Demokratie»
(Petetty demokratia) kokee kaydd rohkeasti puhdistamaan suurta
Augiaan tallia. Sen rubriikit puhuvat puolestaan: Hitler meissd, Demo-
kratia itsetarkoituksena, Pseudoliberaalit, Todellinen rinnakkaiselo,
Kommunismi ja amerikanismi, Opportunistien herruus. Ziesel on ehka
enemman hyvaatarkoittava kuin dlykas. Hénessd on annos papillista
paatosta ja reserviupseerimaista uhoa; han kdy hartiavoimin ’ajan ki-
peiden ongelmien’ kimppuun. Hé&n ratsastaa itsestdanselvyyksilla, lat-
teuksilla ja fraaseillakin. Mutta poleemisilla lauseillaan han naulaa ersita
erittdin huomionarvoisia, jopa omaperdisid teeseja. Suorastaan hatkah-
dyttavan paljastavasti hdan osoittaa Bonnin hallituksen ylldpitaman kom-
munismin pelon tarkoituksenmukaisuuden ja analysoi paljon puhutun
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Iti-Lansi-ongelman ja Saksan aseman tdssd maailmankonfliktissa aivan
uudesta nikokulmasta.

Hin huomauttaa siitd, ettei Hitler ollut mikdan tihdistd pudonnut
valloittaja, vaan kappale jokaista saksalaista, ein Stiick von uns, koska
hén toteutti perisaksalaisen intohimon jarjestykseen, erottamiseen ja ra-
joitukseen: aita jokaisen maatilkun ympdrille, jokaiselle vartalolle uni-
vermu ja saannot kaikelle tekemiselle. Ziesel osoittaa saksalaisten tai-
pumuksen kieltdd historian jatkuvuus. Hitler saattoi alkaa historian
nollapisteestd, joka jo sulki sisddnsa lopullisen perikadon. Vuodesta 1945
on liittotasavallassa tehty sama. Vwuosiluku 1945 on maaginen ’luhistu-
misen’, Zusammenbruch, vuosi, jota ennen ei ollut mitdan. Kaikki aloi-
tettiin silloin vuodesta nolla aivan kuin 1933. Tiytyyko historian vield
kerran opettaa saksalaisille, kuinka menneisyytta hallitaan? kysyy Ziesel.
Liittotasavallassa vallitsee tdlld hetkelld miltei yhtdlainen mielipidemo-
nopoli kuin Hitlerin aikana, tosin hienommin hoidettu, viittda Ziesel.
Tosiasiassa sananvapaus on ndenniinen: totaalista mielipidemonopolia
hallitsee lehdiston ja radion kulissien takana totaalinen tunnottomuus.
Sen mikd nykydidn lyodaan laimin tdytyy Saksan kansan kerran katke-
rasti maksaa, kun Adenauerin nimen auktoriteetti ei endid vaikuta eika
talousihmeen sumu kiedo aivoja pumpuliinsa. Silloin kostautuu vuo-
desta 1945 injektoitu mielipiteen vadrinmuodostuksen myrkky tuhoisalla
tavalla. Bonnin hallitus kayttdd epamairidistd iskusanaa ’vapaus’ ja
ampuu propaganda-arsenaalistaan kommunisminpelon ja Neuvostoliiton
vihan ammuksia. Kommunismin kdirmeen edessi vapaa maailma on
kauhun jaykistamad kaniini. Léinnen siilittdavialld propagandalla ei ole
yhtaan tehokasta vasta-asetta: pahinta on, ettd sen on turvauduttava
vihollisen omaan menetelmadn, yksilon tuhoamiseen totaalisen valtio-
koneen rattaissa. Vastakohdat tasoittuvat. Kommunismi ei ole perke-
leen keksintd, se syntyi, koska se oli valttamaton, vaittaa Ziesel. Liitto-
tasavallan kristillisesti hallittu demokratia ei pysty suojelemaan satoja-
tuhansia raskasta tyotd tekevid padomanomistajien ja porssikeinotteli-
joiden saalistukselta, vaittda han edelleen. Maaginen sana Feind, vihol-
linen, on siksi ilmestynyt taas propagandaan: kommunismista pitda tehda
pelottava peikko, koska sitd ei voi vastustaa.

Mennidkseen toiselle puolelle Ziesel kokee katsella Saksan asemaa
Iti-Linsi-vastakohdassa Kremlin ja Pankowin ndkokulmasta ja asettaa
kysymyksen: Mikd on Saksan asema reaalisesti ndhtyni, ilman poliittisia
tarkoituksenmukaisuusmielteitsd, ilman konformismia, johon ideologiset
ja tunneperiiset affektit aina johtavat? Saksan jako ei ole mikaan tila,
vaan muuan iddn ase. Saksan yhdistdminen tapahtuu siksi vasta sitten
kun tamia ase on kidyttokelvoton ja tylsi. NL suostuu yhdistdmiseen
vasta kun se on varma siitd, ettd syntyy kommunistinen yhteis-Saksa,
satelliitti, ponnahduslauta maailmanvallankumoukseen. Todellinen rin-
nakkaiselo perustuisi Zieselin mukaan siihen, ettd kommunismilta riis-
tettdisiin sen reaktioperusteet. Se tdytyy tehdi tarpeettomaksi asetta-
malla tilalle jotakin parempaa. Juuri se mitd kommunismi suunnittelee
ja toteuttaa, nimittdin lannen lamauttaminen pitkdjanteisellda rauhanomai-
sella rinnakkaiselolla, taytyy lannen hitaasti voittaa ja ottaa aseet idan
kadesta. Meilld taytyy olla rohkeutta tehda demokratiastamme totisesti
sosiaalinen valtio, joka samalla tajuaa kansalliset arvonsa. Itdin nahden
voimakkuudella. Tam3 merkitsee rinnakkaiselon ohi todellista ldhen-
tymista, ei kielteisesti, vaan myonteisesti. Tayttddksemme tehtdiviamme
tarvitsemme demokratian radikaalia reformia. Ziesel ndkee ainoan
pelastuksen kommunismia ja amerikanismia vastaan tahdossa suorittaa
tdam3a tehtdvi, nihilismin voittamisessa. Terapia suuntautuu ennen muuta
ihmisen parantamiseen.
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TOISEN
TASAVALTAMME
ARKEA

Pertti Hemdénus

Vaikka puhe »vanhojen» ja nuortens vdlisestd aatteellisesta risti-
riidasta perustuu kovin kaavamaiseen jakoon, se sanoo jotakin todelli-
suudesta — myos tdmdn hetken Suomessa. Tamd ristiriita on sindnsd
terve ilmi6. En haluaisi eldd yhteiskunnassa, jossa ei olisi vihaisia
nuoria miehid. Se olisi vdsdhtdnyt ja elinvoimansa menettdnyt yhteis-
kunta.

»Nuoria» kohti on totuttu — ylimalkaisesti, asioita erittelemattd
— sinkoamaan vanha syytos: te haluatte repid kaiken arvokkaan ole-
massaolevan. Mutta tdma syytos ei alkuunkaan sovellu nykyisiin »nuo-
riimme», pikemminkin he voisivat moittia »vanhoja» ruikuttamisesta.
»Nuoret» ovat yhteiskuntamme sotienjdlkeiseen kehitykseen tyytyvdi-
sempid kuin s»vanhat», »nuorets ndkevdat 20- ja 30-lukujen monien
arveluttavien piirteiden nyt korjautuneen tai ainakin heikentyneen.

Nykyinen ns. vanhempi polvi sen sijaan ehti omassa nuoruudes-
saan saada niin tehokkaan kasvatuksen, heidadt ehdittiin niin tiukasti
ehdollistaa ahtaaseen nationalistiseen isdnmaallisuuteen, ettd kaikki
eivat vielgkaan ole kyenneet avartamaan arvomaailmaansa. Jos ihmi-
nen ei voi ndhdd esim. sosiaalisuutta yhtd jalona asiana kuin soti-
laallisuutta, hdn ei tietenkddn voi arvostaa sotienjdlkeistd kehitystd.

Meilld on joskus jaettu itsendisyytemme aika ensimmdiseen ja toi-
seen tasavaltaan, rajapyykking vuosi 1944. Nyt tarvitsemme kipedsti
ensimmdisen ja toisen tasavallan aatesisdltojen keskindista vertailua.
On turha vaittdd, ettd aika ei ole siihen kypsd. En kaipaa mitdan lopul-
lista historian tuomiota — joka ei koskaan ole lopullinen — vaan
tdmdn hetken ndkokulmasta tehtyd tarkastelua.

Rooman olympiakisojen aikana Ylioppilaslehti esitti kiintoisan aja-
tuksen kansallisesta itsetunnostamme. Lehti kysyi, missd mdarin 20-
luvun helpot urheiluvoitot tuudittivat nuorisoa aivan vadrdan kdsityk-
seen Suomen asemasta maailmankartalla. Ehkd nuo voitot tosiaan mo-
nien muiden tekijoiden ohessa olivat synnyttdmdssd ajattelutapaaq,
jonka mukaan yksi suomalainen vastaa kymmenta ryssdd ja ties kuinka
monta ruotsalaista.

Kansallinen pullistelu ei toki ole kuollut, mutta hampaattomaksi
se on alkanut muuttua. On ilahduttavaa todeta, miten esim. nuorissa
upseereissamme on yksiloitd, jotka ovat pddsseet irti paatoksesta ja
rintaddnistd. Se todistaa jo jotakin.

Itsetunnon mittari heilahtelee helposti aarimmdisyydestd toiseen.
Tata nykyd meilld on ilmeisid merkkejd jopa kansallisesta alemmuu-
dentunteesta. Meilld on muotiasiana valitella sotienjdlkeistd huonoa
asioiden hoitoaq, itked yhteiskuntamme moraalin luhistumista. Me
emme halua ndhdd emmekd myontdd, ettd ulkopolitiikkamme on aina-
kin tdhan saakka onnistunut yli odotusten. Finis Finlandiae, jota Idn-
nessd v. 1944 odoteltiin, ei ole toteutunut. Meille tulevat vieraat ihas-
televat taloudellista kehitystdmme, mutta itse vain ihailemme ostosten
alalla kaikkea ulkomaista.

Rehentely ja ujostelu ovat merkkejd aivan samasta asiasta: hor-
juvasta itsetunnosta. Kumpikin kdyttdytymistapa on yhtd kaukana
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thannetilasta, jolloin ihminen vanhan sananlaskun mukaan arvaa oman
tilansa ja antaa arvon toisillekin.  Se on moderninkin psykclogian
valossa pdtevd eldmdnohje niin yksilolle kuin koko kansalle.

Ydinaseiden kehitys on saanut monet arvioimaan uudelleen niitd
cdellytyksia, joilla pieni kansakunta voi sdilyttdd riippumattomuu-
tensa. Erddt ovat pddtyneet adrimmadisiin johtopddtoksiin, pasifismiin.
He ovat jo saaneet aikaan konkreettista hyvdd: maanpuolustusaiheisen
keskustelun, jota meilld on kdyty runsaan vuoden ajan.

Pasifistejamme on haukuttu asiattomasti, jopa silmittomasti. Mutta
eivat he itsekddan hyokkaavalla taktiikallaan ole ajaneet asiaansa par-
haalla tavalla. Kansan valtacsa on kiinni ajattelutavassa, jonka
mukaan esim. asevelvollisuus on, jos ei kovin ihailtava asia, niin sen-
tadan valttdmaton paha. Siksi julkiset kehoitukset aseettomaan pal-
veluun ovat toistaiseksi tuomitut epdonnistumaan. Ei aseista kieltdy-
tyminen sitd paitsi voi olla patenttiratkaisu, joka yksinddn riittad rau-
han turvaksi.

Kuitenkin mielipiteenmuokkaustyota on syytd tehda jokaisen, joka
ei voi uskoa aseiden tuomaan turvaan eikd pitad vdkivallan kayttod
eettisesti moitteettomana. Toistettakoon yhd uudelleen samaa ohjel-
maa: pienen kansan tosi-isdnmaallinen velvollisuus on vapautua pe-
losta ja vihasta, pyrkid naapureidensa kanssa vilpittémaddn luottamus-
suhteeseen, jonka vallitessa ristiriidat eivdt hevin pddse kehittymaddn
purkausten asteelle. En epdile, ettei tdllaisilla ajatuksilla ole maas-
samme laajalti kaikupohjaa.

Jaykimpien persoonallisuuksien on tietysti helppo leimata tamd
ohjelma utopiaksi. »Pienen kansan puolueettomuusasenne ei voi riit-
tdd suojaamaan maata». Turvallisuuden ohjelmaan ei ole patenttirat-
kaisua. Kaikkein kehnoimmin kai riittavat armeija ja aseet. »Pie-
rren kansan on vaikea vaikuttaa suuremman kdyttdytymiseen». Vai-
keaa varmaan, mutta sotiminenko sitten on helppoa? Jos suomalaiset
sodissa pystyivat tekemddn ihmeita, miksi he eivat yrittdisi samaa rau-
han oloissa? Olisi jo aika oivaltaq, ettd sota ei saavu kuin pydrre-
myrsky, vaan sen syttyminen riippuu ihmisistd. Eiko koko kansa ken-
raaleista alkaen voisi tuntea omakseen tyotd sodan psykologisten edel-
lytysten eliminoimiseksi?

Suomalaisen kommunismin laaja kannatus on omiaan herdttamaadn
pelkoa. Mutta pelko on huono neuvonantaja.

Itsekin piddn meikdldistd kommunismia vakavana ja valitettavana
asiana. Mutta ilmeisesti SKDL:n ddnestdminen merkitsee meilld
lghinnd yleisen tyytymdttomyyden purkautumistietd. Ei ole mitddn
merkkeja siitd, ettd neljasosa kansasta tosiaan olisi innostunut val-
iankumouksen puuhiin. Parhaiten taman tiennee SKP:n johto.

On kummallista kuvitella, ettd tyytymadttomyyttd vastustettaisiin
pelkddmadlla ja vihaamalla tyytymdttomida. Mutta meilld jokainen
leikkii kommunismin asiantuntijaa, vaikka ei olisi koskaan oppinut
aivojaan vaivaamaan. Joka tosissaan haluaa ymmdrtad jotakin suo-
malaisesta vasemmistoradikalismista, hdnelle tiede tarjoaisi apua:
meilld on Jaakko Nousiaisen muutaman vuoden takainen vditoskirja
ja Yrjo Littusen tuore tutkimus; mutta ne eivat ole herdttdneet huo-
miota akateemisten piirien ulkopuolella.

Sen sijaan suuri kuvalehti lghettdd neitireportterin tutkimaan syr-
jdseutujen kommunisteja, tuijottamaan heitd kuin liskoeldimid, joita
tdytyy kummastella ja inhota. Kun haastattelijan matkaevding ovat
piintyneet ennakkoluulot ja voimakas ylhdadltd-alas-asenne, ei ihme,
ettd reportaashien tulokset eivdat ketddn hyodytd.
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A-V. Perheentupa

ONKO HUOMISPAIVA UNOHDETTU?

Vaikka presidentin valitsijamiesten vaaliin on vield aikaa, ei enaa
kuukausiin ole tarvinnut epiilld, ettei vaalitaistelu tulisi nayttdmaan
nimensd mukaiselta. Mielet ovat kuumentuneita, eikd harkinta tunnu
saavan paljoakaan sijaa. Puolin ja toisin tuodaan esille sellaista, mika
saisi jaada sanomatta. Olemmeko kokonaan unohtaneet, ettd joudumme
elam&dan samassa valtakunnassa vield vaalien jalkeenkin?

Ne, jotka puhuvat ulkopolitiikasta vaalien keskeisimpana kysymyk-
send, eivat saisi unohtaa, ettd juuri tdna nyt paattyvana presidentin toi-
mikautena ovat sisdiset riitamme karjistyneet huolestuttavasti. Kah-
dessa suurimmassa puolueessa siarot ovat ratkenneet hajaantumiseen,
jonka laajuus vasta ndissa vaaleissa ensi kerran valtakunnallisella tasolla
mitataan. Kolmannen suomenkielisen keskustapuolueen yhteniisyys
lienee myos varsin kyseenalainen asia. Oirearvoltaan aivan vahaisena
ei kdy pitaminen sita seikkaa, ettd jokainen hajaannus on saanut ilmauk-
sekseen kaksi jyrkasti vastakkaista suhtautumista nykyisen presidentin

On toki liian mutkatonta syyttdaa kaikesta onnettomuudesta yhta
miestd. Pikemminkin sanoisin niin — jos ryhtyminen psykologiseksi
puoskariksi sallitaan — ettd tdméankaltainen tilanne syntyi vaistamatto-
masti sen sielullisen trauman pohjalta, jonka kansakunta koki kova-
kouraisessa siirtymisessa itsetuntoiselta 1930-luvulta neljakymmenluvun
todellisuuteen. Nyt elavista poliitikoista liittyy tuohon traumaan ehka
vahvimmin Viaino Tannerin nimi — tai paremminkin johtajahahmo.
Epiilemiatta hanelle on vaadittu hyvitystd myos hanen itsensa vuoksi,
mutta samalla ovat hyvityksesta paasseet osallisiksi monet muut henki-
16t ja asiat.

Kansanpsykologisilla konstruktioilla saadaan kuitenkin nykytilan-
teessa varsin vahan aikaan. Kun asioita tarkastellaan arkitodellisuuden
tasolla, ei paastda mihinkdan siitd, ettd presidentti Kekkonen on viime
vuosina miltei aina nahty paikalla, kun sisapolititkka on joutunut umpi-
kujaan. Jos hin ei alussa ole kuulunut riidan osapuoliin, on hén ajan
oloon sellaiseksi kuitenkin joutunut. N&in voitaneen sanoa esimerkiksi
sosiaalidemokraattien keskindisestd kiistasta. Asiat voisivat olla perin
toisin ilman haikailemattoman piittaamattomasti tapahtunutta ’ottopoika-
hallituksen’ nimittamista.

Tuulta on kylvetty, ja nyt olemme keskelld myrskya. Eraissa Kekko-
sen presidenttikauden alkuvaiheissa ei olisi uskonut ndin kdyvan. Oleel-
lisinta ei tassd vaiheessa kuitenkaan ole etsid syyllisid. Tarkeintd olisi
kaikkien myontas, ettei ndin enad saa eikd voi jatkua.

Kun sanon kaikkien, en tarkoita yksinomaan presidentti Kekkosen
kannattajia. Riittdvaa maltillisuutta ja sovittelun halua loytyy talla
hetkella tuskin miltdén poliittiselta suunnalta. Ja kuitenkin se on nimen-
omaan juuri meidan poliittisen jarjestelmamme elinehto.

Poliittiseen elamdamme on yllattden ilmestynyt kaksipuoluejarjes-
telma — ei muodollisesti mutta faktiilisesti. Sellaista on useilta tahoilta
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eri yhteyksissa ehdoteltu ja toivottu. Nyt olemme saaneet tilaisuuden
havaita, miten huonosti se oloihimme sopeutuu. Kaksipuoluejarjestel-
man ratkaisut tapahtuvat joko-tahi-periaatteen pohjalla. Niin ollen
sovittelut, joita aina tarvitaan, siirtyvat puolueiden sisdlle. Téllaiseen
jelle tosiasia, ettd jommankumman puolen kohtaloksi tulee suuren kom-
munistisesti ajattelevan tai heidéin johtamansa kansanosan kannatus. On
varmaan liiallista dramatisointia puhua toisesta nykyisestd ryhmitty-
masta ’kansanvaltaisten puolueiden liittona’. Ja liiaksi McCarthyn aat-
teille tuoksahtaa sellainenkin kasitys, ettei kommunisteilta tukea saava
puoli voisi olla oikeassa. Mutta kommunistien suuri vaikutusvalta tekee
tilanteen meilld joka tapauksessa toisenlaiseksi kuin Englannissa tai
muissa kaksipuoluejarjestelman maissa. Siksi kiistatta paras mahdolli-
suutemme on toimia siten, ettd entinen suurten puolueiden sovittelevaan
yhteistyohon perustuva hallitusjarjestelmsd saatetaan jialleen toiminta-
kykyiseksi.

Jakaantuminen kahteen jyrkian vastakkaiseen leiriin nayttad tdssa
vaiheessa muodostuneen valitettavan tdydelliseksi. Kun kummallakin
puolella kdyd&an taistelua haudanvakavin ilmein kansallisen olemassaolon
tai itsendisyystaistelun tunnelmissa, ei yhteisen pohjan loytdminen vaa-
lien jialkeen tule tapahtumaan helposti, voitti kumpi puoli tahansa. So-
siaalidemokraatit toivovat vaalin tuloksen padstdvan heidat paitsiosta,
jossa heitd on pitkdan pidetty. Mutta jos tilanne kdantyisi niin, ettd
maalaisliitto vuorostaan joutuisi pysymaan hallituksesta syrjdssd, on
tuskin aihetta pitda tulosta jarjestelm&n kannalta hyvand. Yhteistyo
vaatisi hyvad tahtoa molemmilta puolilta. Mutta voiko sitd odottaa kat-
keran taistelun jalkeen?

Vaikeat riidat harvoin selvidvat ilman taitavaa ja kyllin riippumatonta
valittdjaa. Kun puolueet taistelevat vallasta, lankeaa vilittdjan osa
luontevimmin maan presidentille. Tamin osan heikosta hoitamisesta
voidaan nykyistd presidenttid mielestani ankarimmin arvostella. Hanen
puolustuksekseen voidaan kenties vedota tilanteen mutkikkuuteen;
mutta historian henkilond hdn on vain onnistunut tai ep#donnistunut.
Samat sovittelupulmat ovat presidentillda — kuka hén sitten lieneekin —
edessdédn seuraavallakin toimikaudella. Onnistuminen riippuu jidlleen
suuresti siitd, kykeneeko valittu henkilé kohoamaan sovittelijana ryh-
mien yldpuolelle. Taméan vaalitaistelun jdlkeen se on todella polttava
vaatimus.

Kun painotetaan ulkopolitiikan tarkeyttd — tdydella syylla — on
samalla muistettava, ettd ulkopolitiikan tasaista hoitoa suuresti haittaa-
vat korostuneet sisdiset riitaisuudet.

Jos KATSAUS on mielestanne hyva lehti, tilatkaa se — samalla kun
uudistatte tilauksenne vuodeksi 1962 — lahjeksi myos jollekin tutta-
vallenne, jota arvelette sen sisdllon kiinnostavan. Molemmat tilaukset
voitte ldhettdad oheisella kortilla.

Toimitamme lahjatilauksen kohteelle lahjakortin.
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Oscar Parland on tun-

nettu suomenruotsalai-
nen kirjailija ja psykiat-
ri. Hanen kahdesta ro-
maanistaan  »Forvand-
lingar» ja »Den fortrol-
lade vagen» on viimeksi-
mainittu ilmestynyt
Eeva-Liisa Mannerin
suomennoksena ja ni-
nimelld »Lumottu tie».
Oscar Parland kuuluu
taiteellisesti  merkitta-
vain kirjailijaveljesten
ryhmaan, jonka hinen
lisikseen = muodostavat
varhain kuollut moder-
nisti-klassikko Henry
Parland ja nykyaian
Ruotsissa asuva Ralf
Parland, runoilija, pro-
saisti, musiikkiesseisti.
Kaytannollisten ja tie-
teellisten toimiensa ohel-
la psykiatrina, tri Oscar
Parland on jo monien
vuosien ajan toiminut
Helsingin kaupungin
avioliittoneuvolan pal-
veluksessa. Kirjallisuu-
delle ja tieteelle omiste-
tun eldmin taiteelliselta
puolelta on tuoreimpana
nidytteend hinen yhdes-
sid vaimonsa Heidi Par-
landin kanssa ruotsinta-
mansa Jurij Oljesjan ro-
maani »Avund». Laa-
jempi kokonaisuus ro-
maania, jonka aloitus on
»Lumottu tie», on hi-
neltd valmistumassa.

VIHAN, RAKKAUDEN JA SEXIN SENSUURI

KATSAUS KESKUSTELEE OSCAR PARLANDIN KANSSA

Mitd meiltd kielletddn, mistd meitd kielletddn, miten ja miksi, ndiden
kysymysten ympdrilld liikkuuw KATSAUKSEN kolmas magnetofonikes-
kustelu. SENSUURI, luvattoman ylitwomari julkistettavassa sanasse ja
kuvassa, on viime aikoina joutunut yleisemmdan huomion kohteeksi ennen
muuta pornografista kirjallisuutta ja toisaalta elokuvasensuuria vastaan
hyokdttiessd. Tilanne syksylld 1961: pornografiselle kirjallisuudelle on
asetettu kynnys lain pyoreydelld, oikeustiedon ja joittenkin kansalais-
jarjestojen moraaliasiantuntemuksen perusteella, ja asiantuntemattomuu-
destaan surullisen kuuluisan elokuvasensuurin tulevat kohtalot ovat
paraikaa julkisen kdsittelyn kohteina. — Mikd on sensuuri?
tyvien kuvausten katsotaan loukkaavan sdadyllisyyttd ja tasta syysta
on muodostettu taiteen ja sen nauttijan siveyttd suojaava instituutio
sensuuri. Taméan elimen tehtdvana on maaritelld ja kieltdd n.s. porno-
grafia, joka niin on saanut juriidisen maarittelyn. Niin kuin aina laki-
asioissa se jattaa tulkinnan varaa, mutta poikkeuksena tavalliselle lain-
kaytolle harvoin, jos koskaan, kuuntelee asiantuntijoita erilaisissa kiista-
kysymyksissa.

Katsaus: Tdmd on oleellinen kohta niin lainkdyton kuin yksilonkin
kannalte. Varmana voi myos pitdd sitd, ettd esimerkiksi pornografian
suhteen wvdlttamattd kuultavie asiantuntijoita olisivat esimerkiksi sosio-
logit, psykiatrit, puhumatte taiteilijoista, joiden yksilollisestd oikeus-
turvasta myos on kysymys. Onko nyt olemassa jonkinlaista psykologista
pornografian tulkintaa ja siis myos pornografian kdsitteen selvitystd
taltd kannalta?

Oscar Parland: Ihmiselldhdn on fantasioita ja paivdunia, joilla usein

Ja kun niitd vastaavia
sivilisaation tuotteita levitetdaan kirjan, elokuvan tms. muodossa ihmis-
ten keskuuteen, kdy niin, ettd mitd enemman tuote vastaa k.o. ihmisen
omia kiellettyja fantasioita, sitd pornografisempi se on tdman ihmisen
mielestd. Pornografia on kiellettya toivetta. Ne jotka vastustavat porno-
grafisina pitamiensa tuotteiden leviamista pelkaavat, etta tallaiset drsyk-
keet kiihottaisivat toteuttamaan todellisuudessa k.o. toiveunet ja fanta-
siat. On kuitenkin hyvin kyseenalaista, ettd ndin tapahtuisi. Pikem-
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minkin ja verrattomasti useimmin pornografian tuotteet toimivat eraan-
laisena varaventtiilind. Minulla on eras tuore esimerkki seksuaali-
fantasioiden ja todellisuuden suhteista. Erdana paivana tuli avioliitto-
neuvolaan eris nainen, joka oli huomannut miehensa asettavan heidan
yvhdyntansa ajaksi jostain lehdestd leikkaamansa seksisen tyton kuvan
héanen paansa taakse tyynylle. Nainen oli hyvin narkiastynyt ja onneton
kun huomasi sen. Tallainen uskottomuus fantasiassa ei ole niink#an
harvinaista, vaikka tdssa tapauksessa kuva oli konkreettinen ja esille-
pantu. Nythédn voimme ajatella taman vaimon kenties paattelevidn niin,
ettd mies oli keksinyt taman tavan olla mielikuvituksessaan hianelle
uskoton, keska han sai kisiinsa lehtid, joissa tarkoitukseen sopivia kuvia
kerta ja syntynyt epasopu osoitti, ettd seksuaalisuhteessa oli hairiota.
Tasta on paateltavissd edelleen, ettd ellei noita kuvia olisi ollut, uskotto-
muusfantasiat olisivat siitd huolimatta ilmenneet ja tavalla tai toisella
johtaneet toimintaan. Mahdollisuus, etta mies olisi ollut todella uskoton

Katsaus: Voivatko ndmd toiveunet sitten auttaa ithmisid silld tavalla,
ettd he oppivat rikastuttamaan kontaktejaan realiteettien maailmassa?

Oscar Parland: Sitd mina oikeastaan kovasti epailen.

Katsaus: Taiteessahan lwodaan samoin mielikuvamaailmoja, jotka
kuitenkin tdydentdvdt ja rikastuttavat ihmisten henkistd todellisuutta.
Ne eivdt ole toiveunia, mutta sellaisia eldmisen mahdollisuuksia, joita
ithminen ei aina voi realiscida jokapdivdisessd eldmdssd. — Mikd siis on
ero pornografian ja taiteen valilld tdssd suhteessa?

Oscar Parland: Tamai on hyvin monimutkainen kysymys, josta paljon
kiistelladan, mind sanoisin, ettd taiteessa on aina mukana totuus, sen
lavitse kuultaa todellisuus. Toiveuni sensijaan on valheellinen ja vaa-
ristynyt.

Ottakaamme esimerkiksi Myklen kirja, joka heratti niin paljon kohua.
Siind on aito ja tosi nuoren miehen kuva, nuoren miehen, joka on kovin
koyha. Han yrittad menestya yhteiskunnassa opiskelemalla. Siihen
menee kaikki hdanen energiansa eika hinelld ole varaa eikd mahdolli-
tai tanssipaikoissa tai pyytamalld yleensa tyttoja ulos. Hanen ainoa ilonsa
on luoda puhtaasti seksuaalisia kontakteja tyttdjen kanssa. Varmasti
yhteiskunnassa on paljon tillaisia nuorukaisia, joilla ei ole varaa luoda
pysyvaa heteroseksuaalista suhdetta. Tassa mielessi Myklen kirja on
tosi ja rehellinen. Toisaalta kirjassa kerrotaan, ettd sankari tyydytti
yhden naisen 28 kertaa perakkain. Han esiintyy siis seksuaaliatleettina,
joka ei ole ldaketieteellisesti mahdollinen. Tamia ei ole taidetta vaan
toiveunta, joka voi vaikuttaa vahingollisesti esimerkiksi seuraavalla
tavalla. Avioliittoneuvolaan tuli itkien erds rouva ja sanoi nyt vasta
huomanneensa miten huono mies hianellda on. Mies ei ollenkaan vastan-
nut Myklen sankaria, ei pystynyt tyydyttdmaan vaimoa samalla tavalla,
eika siis kelvannut mihinkaan. Kirja siis heratti naisessa toiveunen
seksuaaliatleetista, jota ei ole olemassa.

Katsaus: Kuitenkin Myklen kirja oli jonkinlaista seksuwaalivalistusta,
joskin alkeellista, liioiteltua. Periaatteellinen kysymys: saako tdllaisia
kirjoja julkaista?

Oscar Parland: Minun kasitykseni mukaan kirjaa oli turha kieltaa.
Perheessini 15-vuotias tyttareni luki sen ensimmaisend enka luule kirjan
milladn tavalla vahingoittaneen hanté, kiihottaneen hianen seksualiteet-
tiaan. Toivon hinen kasvaneen sellaisessa kodissa, ettd hdnen oma kehi-
tyksensd suojaa hanta. Hanelle ei ole opetettu, etta seksuaalisuus sindansa
olisi kiellettya ja pahaa.
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Katsaus: Tekisiko siis juuri toiveunien vdkivaltainen torjuminen
huonon taiteen wvaaralliseksi? Olisiko toiveunien sensuroiminen vaa-
rallista?

Oscar Parland: Tahan liittyy vield erds kysymys. Miksi ihmiset
reagoivat yksityiskohtaisiin seksuaalikuvauksiin vastenmielisyydella ja
narkastyen. Sensijaan sallitaan esimerkiksi hyvin seikkaperainen
aterioinnin kuvaus. Silloinhan ihminen tyydyttaa toista viettidan, nal-
kasnsa.

Katsaus: Ylioppilaslehdessd erds nwori kirjoittaja kevddlld sanoi
hyvin sattuvasti, ettd sensuuri on hakoteilld vainotessaan juuri erotiik-
kaa, seksuaalisuutta, joka loppujen lopuksi on myonteinen vietti. Sen
sijaan yhteiselimddn ikdvdlld tavalla vaikuttavat agressiiviset wvietit
unohdetaan silloin, kun puhutaan yhteiskunnan suojelemisesta. Myos
sensuuri sallii taiteessa mieluummin agressiivisuuden kuin seksuaali-
suuden ilmentymdt. Eiké tdmd ole harhautunutta ajattelua?

Oscar Parland: Minusta on. Thmiset sietivit kuvauksia kiarsimyk-
sesta ja kdrsimyksen aiheuttamisesta paljon mieluummin kuin seksuaali-
sia kuvauksia. Ajatelkaamme vaikka roomalaisia gladiaattoritaisteluita
tai harkataisteluita nykypaivan Espanjassa. Ne osoittavat aivan selvasti,
ettd ihmiset nauttivat raakuuden nakemisesta eivatka haped peittaa sita
toisiltaan. Vastaavanlaisen seksuaaliesityksen todistaminen sen sijaan

Katsaus: Mitd mieltd olette tdstd psykiatrina?

Oscar Parland: Tama on hyvin merkillinen piirre ihmisessda. Sanoin
jo kerran aikaisemmin, ettd mitd voimakkaammin kielletyiksi ihminen
kokee toiveunensa, siti suvaitsemattomampi hian on kaikkea sellaista koh-
taan mikd muistuttaa hanta torjutuista fantasioista. Hyvin suuri vaiku-
tus on myos vanhoilla ihmisilla tai muilla sellaisilla henkiloilla, joilla
jostain syysti ei ole mahdollisuutta toiveuniaan toteuttaa. Vanhat ihmi-
set kadehtivat nuoria, jotka ovat vield seksuaalisesti puoleensavetavia
ja jotka sitdpaitsi tulevat kehittymaian, syventdamaian ja rikastuttamaan
sukupuolista elamaansa. En siis usko, ettd pornografia ensi kadessa tur-
melee nuorison. Sen sijaan nuorten sukupuolinen aktiivisuus herattas
epamiellyttavia tunteita vanhemmissa ihmisissa.

Agressiivisuudelle on vaikeampi 16ytaa yhteiskunnallisesti myonteisia
muotoja kuin seksualiteetille, johon rakkaus liittyy. Agressiivisuus poh-
jautuu itsesdilytysvaistoon ja aiheuttaa kilpailua ihmisten kesken, omis-
tamisen halua jne. Naissd muodoissaan agressiivisuus ilmenee jo eldin-
kunnassa. Purkaessaan agressiivisuuttaan eiviat eldimet kuitenkaan ole
toisilleen niin vaarallisia kuin ihmiset; niilld on pienemmaéat mahdollisuu-
det tehdd pahaa. Jos kaksi eldinta kilpailee naaraasta tai paikasta nokki-
misjarjestyksessa, niin heikompi vetdytyy, luovuttaa. Thmisethdan hyvin
usein vahingoittavat toisiaan kohtalokkaasti.

Katsaus: Miten ihmisid voitaisiin suojella agressiivisilta drsykkeiltd?
Nehin voidaan varustae ndenndisesti hyvdksyttivilld moraalisilla otsi-
koilla kuten esim. ’yhteison etu’. Henkilokohtaiselle agressiivisuudelle
annetaan pienryhmdin puolustamisen otsikko. Olisiko tdssikin tapawk-
sessa taiteellinen informaatio ainoa mahdollinen suoja: voiko sensuuri
suojella, vai onko thmisid valistettava?

Oscar Parland: Agressiivisuus on seksuaalisuutta vaarallisempi,
mutta tdssdkin tapauksessa ihmisen kehitys ratkaisee hanen suhtautu-
misensa. Voidaan sanoa, ettd maaratynlaiset filmit tai salapoliisiromaanit
aiheuttavat joissakin ihmisissd ajatuksia rikosten suorittamisesta. Luu-
lisin, ettd nama henkilot ovat onnettomalla tavalla kehittyneet tilaan,
jolloin he yhtid hyvin voivat tehdd rikoksen ilman tdta arsykettikin.
Useimmat ihmiset sen sijaan tyydyttavat agressiivisia tarpeitaan filmien
tai kirjojen avulla, samoin kuin he menettelevat seksuaaliasioissa. Esi-
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merkiksi englantilaiset ovat tavattoman pidattyvaisid, sosiaalisessa ela-
massa he torjuvat agressionsa, mutta harrastavat sen sijaan innokkaasti
salapoliisiromaaneja.

Katsaus: Jos sensuuri ei suoranaisesti voi ehkdistd ihmisten agressii-
visia purkauksia, voisiko se kuitenkin vaikuttaa myonteisesti sallimalla
seksuaalisuuden ilmentymdt. Seksuaalisesti tyydytetty ihminen on har-
voin yhtd agressiivinen kuin tyydyttimdaton.

Oscar Parland: Luulisin, ettd tama on mahdollista. Jos ihmisen sek-
suaalinen tyydyttdytyminen ja seksuaalisuuden ilmentymismuodot
ehkaistaan, niin han tulee agressiiviseksi. Onhan nahtiavissi, ettda kan-
sat, jotka torjuvat ja kuristavat seksualiteetin, ovat agressiivisia.

Tarkeintd on mielestdni kuitenkin kasvatus. Niin kauan kuin sek-
suaalisuus oli asia, josta nuoret eivat saaneet edes puhua, he loivat siita
vaaria mielikuvia. Seksualiteetti on pohjimmiltaan sama kuin rakkaus
ja se joka lapsena on kokenut sitd ymmartad seksualiteetin fyysillisen
puolen. Mit4d luonnollisemmaksi ihmisten suhtautuminen niihin asioihin
muuttuu, sitd paremmin he oppivat erottamaan, mika on hyvaa ja huo-
noa taidetta.

Katsaus: Vapaalla seksuaalisella informaatiolla on ollut siis myon-
teisid vaikutuksia.

Oscar Parland: Tietysti asia on niin, ettd jos jokin asia kielletdan,
se pelkastaan tasta syysta tulee halutuksi. Tama kelpaa perusteluksi
taydelliselle vapaudelle. Kuitenkin olen sitd mielts, ettd lapsia ja nuoria
on suojeltava sellaisilta kaupallisilta kirjoilta ja elokuvilta, jotka antavat
heille valheellisen kuvan seksuaaliasioista tai vetoavat heidin agressiivi-
suuteensa. Juuri kaupallisuuden pitdisi olla sensuroinnin kohde, mutta
silloin on taiteellinen asiantuntemus tarpeen. Nykyinen elokuvasensuuri
ei kiinnita huomiota valheellisuuteen eika sita ehka pysty tekemadankaan.

Katsaus: Voitaisiin ehkd sopia siitd, ettd mitddn elokuvaa ei kielletd,
mutta ne luokiteltaisiin taiteellisten ansioiden perusteella. Kaupalliset,
valheelliset elokuvat rangaistaisiin verolla ja kiellettdisiin lapsilta, tai-
teellisesti ansiokkaat elokuvat sen sijaan ovat myos hyvdd valistusta ja
niitd olisi suositeltava. Elokuvien arvostelun pitdisi kuitenkin tapahtua
valistuneella ja taiteellisella tasolla. Moraalisia ennakkoluuloja edusta-
villa kansalaisjdrjestoilld ei pitdisi olla sananvaltaa.

Oscar Parland: Aivan oikein. Hyva taide on rehellista eikd sen vuoksi
voi olla vaarallista.

Katsaus: Sensuuria vastaan voidaan vield sanoa, ettd aikuisia ihmi-
sid ei missddn tapauksessa kyetd suojaamaan vaarallisilta drsykkeiltd,
vaikka taidetta kuinka sensuroitaisiin. Monin verroin voimakkaampina
he saavat drsykkeensd jokapdivdisessd eldmdssd, keskusteluissa ja kans-
sakdymisessd lahimmdistensd kanssa. Vain valistus voi olla tehokasta
sensurointia’. Hyvdd elokuvataidetta olisi tuettava, koska rihkaman
mahdollisuudet toistaiseksi ovat markkinoilla paljon suuremmat.

OMR
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KIRJALLISUUSKATSAUS

Pentti Holappa: Tinaa, romaani WSOY 1961.

Pentti Holapan uudessa romaanissa »Tinaa» on monta juonta ja
ndiden juonien vilinen ristiriita on erds avaimista tdman kokeellisen
kirjan lukemiseen. »Tinaa» ei ole kuitenkaan vaikea kirja muuta kuin
tdmén tosiasian hyvaksymisen osalta. Jokaisella eldmilld on monta
mahdollisuutta, mutta vain yksi ehja todellisuus, nédin on myos »Tinan»
henkilGitten laita, vaikka heistd romaanin eri jaksoissa rakentuva kuva,
jopa heidan elaméntarinoittensa yksityiskohdat, ovat ristiriitaisia. T#tA
objektiivisempaa ei mahdollisuutemme ihmisten tuntemiseen ole; elami-
kertamme, ymparistémme, fyysinen ja psyykkinen tilamme muokkaavat
kasityksemme heista ja sen lisdksi, ettd nama kasitykset poikkeavat mel-
koisesti toisistaan eri henkil6illd, ne muuttuvat ja vaihtelevat myos
omassa kokemuksessamme. Samanaikaisesti kun Pentti Holappa kertoo
siis todellisuuden pettdvyydestd, han todistaa myos todellisuuden mah-
dollisuuksista.

Tamén epastaattisen ihmis- ja maailmannidkemyksen Pentti Holappa
valittda havainnollisuudella, jonka ulottuvuuksina romaanikokonaisuu-
dessa ovat sen tyylivaihdot ja avomuoto. Kirjan rakenne jakautuu nel-

kukaan kirjailija ei milladn romaanillaan voi lukijalleen valmiina antaa.
»Tinan» rakenne on siis sen luovuttamien mielikuvien rakennetta. Tassa
on kuitenkin vain korostusero »Tinan» ja tavanomaisemmin rakentuvan
romaanin valilla: mielikuvien, niiden merkitysten ja merkityksellisyyden
kokonaiskartalla kaikki lukijat ovat matkalla kasityksestd toiseen, tie-
kanisoituneet.

Mutta tdlld tinalla on myods monta muotoa. Kirjoittaja on antanut
tarkastettavaksi nelja ulottuvuutta. Romaanin ensimmaiisen jakson ulot-
tuvuus on tavanomaisromaanin — eika tama silti ole valttdmatta moite.
Lukija tutustutetaan pikkukaupunkilaiseen pankinjohtajan perheeseen,
tyylisavy on naturalistisen yksityiskohtainen mutta ilkamoiva, kirjailija
on valppaasti sielld missd han tarvitsee apuaan kertoakseen minkalai-
nen Arposen perhe on ja mistd romaanissa on kysymys. Tdma on my0s
romaaniparodiaa, joka kerran taittuu suorastaan realistiseksi ndyttamo-
kohtaukseksi kuin alleviivatakseen nayttdmollepanoa ja juonen tihen-
tymistd: kokonaistilanne nielee yksityiskohdat, ne ovat katsojan varassa.
Mielikuvitus saa askarreltavaa jakson yllatyksellisestd lopusta. Kuten
teatterissa, voi huoahtaa ja vaihtaa valiajalla mielipiteitd vaikutelmis-
taan. Leikki on alkanut tai peli, shakki.

Ensimmaisen jakson niakemys on behavioristinen kuten juoniniy-
telman, eli: mita ndiden henkildiden kayttaytymisesta voi paatelld. Toi-
sessa naytoksessd, siis romaanin toisessa jaksossa, onkin tapahtunut ham-
mastyttdvda muutos: menimme ehkd Kansallisteatterin suurelle naytta-
molle katsomaan problemaattista perhenédytelmaa, mutta valiajan jalkeen
huomaammekin olevamme pienella nayttamolld ja esitys, jonka todista-
jiksi joudumme, on kummallista kuin mielikuvitus. Kertomus kyll4 jat-
kuu, mutta jo ristiriitaisena, lavastuksilta, luonteilta, hiukan tapahtumil-
takin erilaisena. Ja tdma on kovin leikkivad menoa. Asia voidaan nahda
nainkin: kertoja on toinen perheen veljeksistd. Tama kirjan toinen jakso
on kaksiosainen, se on elamékerrallinen tahi ndkemyksellinen, jos ndin
tahdotaan sanoa. Romaanin pojat, kumpikin tavallaan, toistavat tapah-
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tuneen ja itsensd. Ristiriita tapahtumien, kasitysten ja todellisuuksien
valilla syvenee, mutta niin myos mahdollisuutemme tuntea sen henkiloita.
Kolmas ja ratkaiseva jakso kertoo veljesten yhteisen elaman jatkon.
Se liikkuu heidan ihmissuhteissaan ja kodin ulkopuolisissa tapahtumissa
alun pitden tavallisen romaanikerronnan uomaa, kunnes tapahtumat ja
henkilot tyhjennettyind syttyvat jakson loppuosan vuoroin dramaatti-
seen, vuoroin lyyrilliseen pantomiimiin. Tama on jatkuvuuden ulottu-
vuutta, avartumista lyyrilliseen reaalisessa ja yhteisyyden loytymista
tieksi pois mekaanisesta, loppuunkuluneesta, hajoitetusta valheen ja
epaluulon mielenmaisemasta. Vihaan, omistamiseen ja ahneuteen sok-
koutunut mieli on avautunut ldheiselle ja »uudelle» todellisuudelle: va-
pautumiselle pelosta, pakosta, vikivallasta. — Romaanin paattava »To-
distusaineisto» valayttda huhupuhein niin vanhempien kuin veljestenkin
elaman joitakin yksityiskohtia. — Todellisuus liikkuu kokemuksissa ja

elamyksissa.
Olli-Matti Ronimus

Paavo Haavikko: Toinen twivas ja maa, romaani Otava 1961.

Haavikko aistii pdahenkilonsa Kertun kautta avioeroon liittyvia
asioita aivan toisin kuin tavallisessa romaanissa on tapana. Niissd avioero
on traaginen suuri asia, jonka lahettyvilla vilisee ongelmia, joitten darella
asianomaiset tuskittelevat kauhuissaan. Ja jos eroon liittyy viina niin se
on jo hirvedata. Haavikon Kerttu joutuu eroamaan viinan tahden, juo sita
liitkaa. Mutta aivan vaivattomasti Haavikko laittaa Kerttunsa junaan
nyttd eikad ongelmallista. Kerttu vain istuutuu junaan ja samalla Haa-
vikon ongelmattomaan, kirkkaaseen ihmemaailmaan, tapahtumaan kai-
kessa rauhassa muun tapahtuvan keskessid: »talo oli siind, eika ollut,
sen tuskin ehti ndahdd, ja sitd ei ollut, oli radan viertd, likaista lunta,
lumen seassa kuollutta ruchoa ja pitkia ruskeita varsia, ohdaketta kai».

Pitkit ruskeat varret ovat Haavikolle tuossa kohdassa yhta merkitse-
vid kuin Kerttu, jonka pitaisi kaikin mokomin olla inhimillisen onnetto-
muuden ruumiillistuma, tyontad kaikki muu nakopiiristd pois. Haavi-
kon vapautunut, ylen virkedsti aistiva silma sensijaan huomaa varret, ja
tallaisia nakemisid sivut ovat taynndan tdssd erinomaisessa kirjassa. Ja
Haavikko myos kuulee: niinpa kun Kerttu ja erds rouva istuvat kahvia
odottamassa Haavikko nahtydan kahvintuojan, »sen vantteran tyton,
jolla oli suuri levea lantio», »melkein kuuli miten isot luut tekivat
tyonsa» tyton vaihtaessa painoa toiselta jalalta toiselle. Savukkeen sam-
muttaminen saa Haavikon keskella avioerotuntoja kirjoittamaan seuraa-
van vapautuneen kiehkuran: »Ja hidn oli sammuttanut savukkeensa ja
laskenut kaden poydan laitaa vasten sormet haralla ja irti poydasta kuin
olisi juuri lakannut kyntensid ja sormet ilmassa odottaisi lakan kuivu-
van.»

Haavikolla on viettymys nahda valilld ylen rumia, en pitdnyt ollen-
kaan Haavikon kuolleesta naiskomppaniasta ja siitd mita Haavikko kuol-
leista naisista sanoo, se oli jo iljettdvda. Jokin muukin paikka jdi tor-
rottamaan tassd yleisvireeltadn kauniissa kirjassa. Rivoudet jysahtavit
kaiken keskeen affektipitoisina ja uhittelevina, mutta eihén sille tieten-
nakyviin silkkaa rivoutta, jota tassa elamassa sitakin kosolti on.

Uudella romaanillaan Haavikko jalleen osoittaa, ettd han on olois-
samme poikkeuksellisen paljon nikeva ja oivaltava mies. Oivaltamisesta
kielii nimenomaan kirjan vapautunut, iloinen rytmi. Haavikko ei ole
suu irvessa miettinyt avioeron problematiikkaa vaan on uteliaana ja
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avoimin silmin ldhtenyt Kerttunsa matkaan katsomaan ja kuulemaan
mitd Kertulle ja Kertun lahistolle sattuu ja tapahtuu »toisessa taivaassa

ja maassa».
Pekka Piirto

Eeva-Liisa Manner: Orfiset laulut, Tammi 1960.

Eeva-Liisa Mannerin tyyli on kuva- ja hieroglyfikirjoitusta, jolla on
oma kauneusarvonsa. Monilla Tdmdn matken runoilla oli luolamaa-
lauksen arkaistinen, maaginen viehitys, kevyt tyylitelty liike, joka hau-
raassa katoavaisuudessaan on sidilynyt vuosituhansia. Meita pyorryttaa
se humiseva vauhti, jolla siirrymme jattildisliskojen ja muiden mui-
naisten, pelottavien mutta kuitenkin humoristisesti kodikkaiden satu-
olentojen aikakauteen. Omituisen kaksinaisella tavalla me matkustamme
takaperin ajassa: omaamme ja ihmissuvun lapsuuteen. Seuraavassa kir-
jassa, Kdvelymusiikkia pienille virtahevosille, esittavat unet — tai ela-
mykset, jotka tuntuvat olevan enemmin tai vihemman autenttisia unia
— suurta osaa. Siind on myos esimerkkeja englantilaisesta rakastetta-
vasta crazy-huumorista. Kovin lyhykdinen idylli pienen virtahepo-
gentlemannin seurassa muistuttaa lapsuutemme mielikuvituksellisista
ystavistd, jotka ovat lohduttaneet monta pikku erakkoa ja muodostavat
helpommin kasiteltavan seurapiirin kuin h#nen ldhin ymparistonsai.
Eeva-Liisa Mannerissa on »pikku lapsen vakavaa ihmettelya, joka on
ainoa mahdollinen onni, minkad ihminen voi kokea» (Chesterton). Runo-
naytelmiassa Eros ja Psyke on niin nayttamollepanon kuin valaistuksen-
kin, jopa vuorosanojenkin suhteen sukulaisuutta noitten ranskalais-
ten elokuvien kanssa, jotka tapahtuvat tays- tai puolipimesssad rahjai-
sessa satamakaupungissa. Siind on my0s symbolistista paatosta, joka vie-
hattaa vahemman kuin Orfisten laulujen kreikkalais-itdmainen mys-
tilkkka. Vwuoropuhelu liikkkuu saman teeman ymparilla kuin Orfeus-
muunnelmissa: »mikaédn tie ei vie yksindisyydestd...» Animula-nimi-
nen runo Orfisissa lauluissa kuvaa luonnon eldimille suomaa ihmeellista
sopeutumiskykya ja ihmiselle asetettua taakkaa: Tiedon, joka tekee su-
rulliseksi, Pyrkimyksen, jota luonto ei ymmarra. Runossa Duo han kaan-
tyy suoraan Jumalan puoleen: »miksi tunteesi oli niin syva, etta lahjoitit
kuville elaméan. Miksi anteliaisuutesi oli niin suuri, ettd hylkasit
maailman meille? Luotusi karsivat!... Miksi loit huonoimman kai-
kista maailmoista?»... ja han lopettaa runon: Peruuta nama kuvat!

Palaa leikkimaan

helmitaulullasi,
anna elamille rauha.

Eeva-Liisa Manner tavoittaa panteismissa sen rauhan ja harmonian,
mitd maailman pahuudesta vastuussa oleva persoonallinen Jumala ei
voi antaa. Se on itamaisesti varittynytta mystiikkaa, missa eri ideat ja
fantasiamaailmoiden mielikuvitusyhdistelmat pehmeasti liukuvat toisiin-
sa ja luovat unenomaisen harmonian, joka on harvinainen nykyrunossa ja
joka tassa liittyy selvanakoisyyteen ja laajoihin perspektiiveihin. Hanen
kykynsa lahes huomaamatta luoda taydellisen rauhan ja hiljaisuuden
mielikuvia samoin kuin vaihtuvia aani- ja kosketusaistimuksia ilmenee
eritoten ihmeen kauniissa runoissa, jotka kehystavat Orfisia lauluja.

Postludium
Tule mietiskelyn pihaan,
kun taivas on kuin syva helmi
ja keskipaivan tunti, lammin ja hiljainen,
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nukkuu seitsemi#ssd linnussa seitseman puun siimeksessa
ja seitsemit vedet nukkuvat unia keriten,

kunnes valo siirtyy tuuman
ja varit putoavat asteikoltaan,
helahtavat puihin
ja heittaviat verkkonsa veden syvyyteen.
Kuulet vesien kohinan, puiden humisevan kuulet
ja lintujen laulun ja monien Buddhien &anen.

Heidi Parland

Jorn Donner: Terveend sairaalassa, Fennia 1961.

Donnerin »paivakirja aikuisille» on kirjoitettu sairaalassa, Pa et
sjukhus. Alkukielinen nimi on todempi ja kuvaavampi. Teos ei oikeas-
taan polemisoi eikid tekija ole sitd kirjoittanut vapaan miehen iloisella
mielelld. Se ei yllyta keskusteluun, vaan antaa tunnelman ja dinensavyn
hallita.

Donnerin vamma on tunto ajan hupenemisesta. Kirjoittamalla han
yrittda valloittaa takaisin sairaalapalvelukseen riistetyt pdivansa: »En
yritda vakuuttaa kenellekdén, ettd olen muita vanhurskaampi, tiedén
painvastoin, ettd monilla on kestettdvanaan paljon suurempia vaaryyksig,
paljon suurempia karsimyksid, tieddn, ettd maailma on tdynna heidan
mykkia huutojaan, kalan huutoja tukahduttavassa vedessd. Toisten
valinta ei ole minun valintani. Paivat laahustavat hitaasti ohitseni, tah-
toni veltostuu, ajatukseni on pysiahtynyt. Minulla ei ole koskaan ollut
ndin vahvaa tunnetta ajasta, menettamastani ajasta, voittamastani ajasta,
epatoivon ja itkun ajasta. Sen vuoksi kirjoitan, tyoldasti, rivi rivilta,
haaveillen toivottomana yhdesta sanasta, joka olisi kaunis ja oikea: etta
yksi totuuden hetki tulisi valaisemaan tidmin olemassaolon harmautta.»

Donner ei siis ole tajunnut viliaikaisen pakkotilanteen tarjoamaa
haastetta: mahdollisuutta kokeilla itsednsd. Joka tapauksessa han reagoi
tavalla, joka kehottaa valittamaan hinen kieltidytymistdan aseellisesta
palveluksesta. Sairaalassa syntynyt hartauskirja, yritys pitda ylla kir-
joittajan moraalia, on aika normaali ilmio, mutta kasarmissa organisoitu
itsepuolustus olisi todella kiintoisa individualismin osoitus. Itse en
keksinyt aivopesua vastaan juuri muuta kuin shakkipelin. Sekin vaatii
keskittymista ja tarjoaa unohdusta. Donner suojautui paivakirjaansa,
mobilisoi muistonsa ja aidinkielensa.

Donner reagoi piirtamailld ymparilleen laajenevia kehid kokemuksis-
taan ja ongelmistaan. Tamai on niin selvisti kirjan ’juoni’, ettd mikaan
yksityinen tapahtuma tai ajatus ei siirry vilineen asemastaan mielen-
kiinnon keskukseen. Donner pysyy niin maaratietoisesti poissa, etta
han passtda sairaalan tekstiinsd oikeastaan vain luostariksi muutettuna.
Hian elaytyy munkin rooliin ja antaa kristityn tunnonvaivoille kunnia-
paikan merkinnoissdaan. Hanen sosialismissaan on alkuseurakunnan
henkesd. Tietysti han kapinoi myos puritanismia vastaan, mutta se on
sisdistd debattia.

Donner kaipaa inhimillistd kosketusta ja ndkokantojensa tunnusta-
mista. Tahdan pyrkimykseen perustuu hinen vilpittomyytensd, johon
liittyy uhmaa ja annos masokismiakin. Mutta tdysi nuorukainen hin ei
enda ole. Hin on tasaantunut viime vuosina ja kirjoittaa seestyneempai
tekstid kuin asepukuun ihastuneet naiset, vihaiset vanhukset ja kiukus-
tuneet sukulaiset luulevat lukevansa.

Jouko Tyyri
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OSWALD SPENGLER

LANSIMAIDEN PERIKATO

ERICH FROMM

Vuosisatamme alkupuoliskon eniten huomiota, kiistelya ja
kiitosta herattanyt kulttuurihistoriallinen teos, jonka ajatuk-
set ja sanoma eivat ole vahadkaan menettaneet tuoreudestaan.
Spengler on vaikuttanut ratkaisevasti, ehkd enemman kuin
kukaan toinen ajattelija, aikamme maailman- ja historian-
kuvan seka kokonaisuuteen ettd yksityiskchtiin ja liioittele-
matta voidaankin sanoa, ettd hdnen teoksensa on juuri nyt
ajankohtaisempi kuin ehka koskaan. — Helmut Wernerin
julkaisemasta lyhennetystd laitoksesta suomentanut tohtori
Yrjo Massa. 480 s., 1450: —/1900: —.

RAKKAUS JA HENKINEN KYPSYYS

Saksalais-amerikkalainen prof. Fromm tutkii teoksessaan rak-
kautta kaikissa sen ilmenemismuodoissa. Han tarkastelee
romanttista rakkautta, vanhempien rakkautta lapsiinsa, vel-
jellista rakkautta, eroottista rakkautta, itserakkautta ja rak-
kautta Jumalaan. Teos on tdynna terdvia huomioita, jotka
ovat kuin haaste, sekd suorasukaisia tctuuksia taman hetken
kapitalistisesta yhteiskunnasta. — Suom. Matti Luoma ja
Marja Matikainen. 172 s., 600: —/750: —.

KIRJAYHTYMA

Honoré de Balzacin novellikokoelma LEIKKISIA TARINOITA takaa hanelle
pysyvan sijan renessanssin kuolemattomien leikinlaskijoiden joukossa.
Niilla novelleillaan han tavoittaa Boccaccion ja Rabelaisin hilpean rehe-
vyyden, aisti-iloisen myohaiskeskiajan eldmdn sykkeen. ’Niissd hanen
aanekas, raikuva naurunsa on jalostettu helmeilevaksi sampanjaksi’, kir-
joittaa Stefan Zweig. Suomentajat: Yrjo Kivimies ja Kauko Kare. Kuvitta-

nut R. Westrén-Doll. 1600/2000 mk. — Tammi.

24



POLEMIIKKIA

Vield uskonnollisesta eldmdstd

Teologian tohtori Yrjo Massa on ysti-
villisesti kirjoittanut vastineen ssuurella
asiantuntemattomuudella» laatimaani ar-
tikkeliin. Vastine lienee erdanlainen kris-
tinuskon puolustus, vaikkei kirjoitukseni
ollutkaan kristinuskoa vastaan suunnattu
hyokkays. Tarkoitukseni oli vain sel-
vittad, miksi kristinoppi, sellaisena kuin
sitd meille opetetaan kouluissa, kirkoissa
ja lahkolaiskokouksissa, ei enad kykene
elavoittamaan meissa uskonnollista ela-
m#d. Tami oli esitykseni lahtokohta.

Tohtori Massa vaittaa, etta lahtokohta-
ni on »korskeata puhetta vastoin kym-
menien tuhansien kristittyjen todistusta
tassdkin maassa». Heid an kannaltaan
tdallaisen vaitteen esittdminen saattaa
tuntua »korskealta puheelta», mutta tus-
kin niiden satojen tuhansien
kannalta, jotka epailevat tai jotka ovat
menettdneet mahdollisuutensa »tulla
autuaaksi tekeviaan uskoon».

Olen toht. Massan kanssa samaa mielta
siind, ettd uskonnollisen elaman eraana
perustekijand on »usko». Mutta sanan
»usko» merkitys ja sisalto on meille aivan
erilainen.

On ilmeista, etta toht. Massa tarkoittaa
»uskollas madrdattyda psyykista
tilaa, »sisaistd elamaia Kristuksessa»,
jonka vain tiettyihin Raamatusta loydet-
taviin kasityksiin uskominen voi synnyt-
tda. Meidan on ts. uskottava, ettda Ju-
mala on olemassa, ettd Jeesus on Juma-
lan poika, ettd Jeesus on kuolemallaan
lunastanut héneen uskovat jne. Kristin-
opin mukaan ihminen ei voi elaa
»sisdistd elamad Kristuksessa» uskomat-
ta edella mainittuihin perusvaittamiin.
Madrdatyn sisdltoinen usko on ts.
psyykisen uskomisen tilan saavuttamisen
ehto (tai seuraus). Joka tapauksessa
kristinoppi samastaa uskon tilan ja us-
kon sisdllon niin taysin, etteivat kristityt
yleensda niytid lainkaan kykenevin erot-
tamaan naitd kahta asiaa toisistaan. Ja
juuri siind piilee syy, miksi kristinoppi
on kadottanut kykynsa kirvoittaa meissa
uskonnollista eldamaa: Koska oppia ei
voida ymmartdaa eika hyviaksya, ei se
kykene mitddn meissd herattamaankian.

Miksi oppiin ei enaa uskota, sita yri-
tin vaatimattomasti kirjoituksellani sel-
ventdd. Tohtori Massa yritti puolestaan

todistaa, miksi oppiin voi uskoa, vaik-
ka tunnettaisiinkin ne tosiasiat, jotka
esitin. Han ldhtee ilmeisesti siitd, ettei
kristinoppia tarvitse korjata. Ihmisissa
on vika, kun eivit saa elavaa uskoa. Ha-
nen selityksensd uskonnollisen elamén
naivettymiseen on se, ettd »nykymaailma
on intellektualisoitunut, realisoitunut ja
asiallistunut».

Mutta eiko juuri intellektualisoitumi-
sen ja realisoitumisen vaikutuksesta ole
Raamattuunkin ruvettu suhtautumaan
kriitillisemmin? Eiko juuri taméan krii-
tillisyyden seurauksena ole syntynyt
epdily ja uudenaikainen lahdekritiikki ja
tutkimus? Eivatko juuri ne ole osoit-
taneet, ettd Raamattu on erdanlainen
kokoomateos, jolla ei ole mitdédn erikois-
asemaa muiden vastaavanlaisten teosten
joukossa, ettd ndyt ja ns. ihmeet ovat
useimmiten poikkeuksellisen (sairaan)
psyykisen rakenteen liitanndisid ja ettei
edes »eldviasti koetulla kristinuskolla»
ole voimaa ihmiskunnan eetillisen tason
kohottamiseen (jos kohta se saattaakin
saada jotkut »pyrkimasan» naita eetillisia
ihanteita kohti)? Ja eiko lopulta juuri
naiden tosiasioiden tunteminen ole vie-
nyt kristinopilta sen viimeisetkin mah-
dollisuudet »eldvan uskons kirvoittami-
seen, kun sen on voitu todeta olevan kes-
keisimmiltd opinkappaleiltaankin erilais-
ten uskontojen sirpeleita eika »Jumalan
ilmoitusta»?

Nain ollen olen itse asiassa tohtori
Massan kanssa samaa mieltd uskonnol-
lisen elaméan naivettymisen syistd. Olem-
me intellektualisoituneet, so. oppineet
ajattelemaan kriitillisemmin. Sen seu-
rauksena on Kkristinopin luonne paljas-
tunut, mika puolestaan on johtanut opin
heritysvoiman havidmiseen.

Mutta jos kisite »usko» maaritellaan
toisella tavalla, jos lahdetdan siita, ettei
»sisdinen eldami Kristuksessa» ole riip-
puvainen uskon sisillostd, vaan on vain
erilaisin uskonnollisin »keinoin» saa-
vutettavissa olevan psyykisen tilan, eld-
manasenteen tai ns. pelastuksentunnon
nimitys, silloin en voi hyvaksya viitetts,
etta uskonnollisuutemme on niivettynyt
intellektualisoitumisemme vuoksi. Silla
ei elamantuntemuksen kasvu suinkaan
poista tai vdhenni uskonnollisen elaman
mahdollisuutta. Usko ei ole viisaille hul-
lutusta, niin mielelldaan kuin jotkut tdhan
Raamatun lauseeseen vetoavatkin. Ela-

25



il
il
il
il
il
il

lehti levida viikottain lahes 300 000 suomalaiseen kotiin. Tama
merkitsee sita, etta lahes puolet maamme lukutaitoisesta vaestosta
on APU-lehden lukijoita.

lehden toimitus on varsin suuri, pateva ja vaivojaan kaihtamaton.
Monet toimittajistamme ovat tunnettuja maamme rajojen ulko-
puolellakin. APU-lehdelld on myo6s vakinainen, monikymmen-
painen avustajakunta. Se muodostuu kirjailijoista, ladkareista,
tekniikan erikoismiehistd, urheilun asiantuntijoista jne.

lehden suosio perustuu suurelta osalta sen valppaaseen ja myon-
teiseen sisdltoon sekd runsauteen ja monipuolisuuteen. Er#anid
esimerkkind mainittakoon, ettd omat toimittajamme ovat olleet
runsaan vuoden aikana reportaasimatkoilla 70 eri maassa. Matka-
paivia kertyy yhteensa yli 2 vuotta 4 kuukautta, ja matkoillaan
he ovat kiertdneet kilometreissd laskettuna yli viidesti maapallon
ympari.

lehti ei ole unohtanut lukijoitaan muussakin mielessa. Palkinto-
kilpailuissamme on lukijoille annettu kolmen vuoden aikana mm.
henkiloautoja, traktoreita, televisioita, peramoottoreita, radioita,
jaakaappeja, pesukoneita, mopedeita, kameroita ym. yli 20 milj.
markan arvosta. Tulevassa palkinto-ohjelmassa on mm. matkoja
Amerikkaan.

lehden hinta on vuosi vuadelta vain alentunut. Kun vuonna 1956
oli vuosikerrassamme 2700 sivua, oli sivumaara viime vuonna
4700. Tana vuonna on sivuja 5312. Ja ensi vuonna annamme
jalleen enemman. Naiin on hinta yhta sivua kohden jatkuvasti
laskenut. Té&nd vuonna se on vain vajaat 34 pennid sivulta. Mui-
den vastaavien lehtien hinta on yli kaksinkertainen.

lehden vuosikerta tarjoaa reportaaseja, matkakuvauksia, teknii-
kan saavutuksia, novelleja, artikkeleita, jatkoromaaneja, urheilua,
pakinoita, vitsejd, sarjakuvia, ajankohtaisia tapahtumia, kilpa-
tehtdvid jne. Vuosikertamme tuo luettavaa 15 sivua vuoden
jokaista pdivdad kohden. Tama kaikki maksaa

vain 1.800: —.

Tutustukaa, lukekaa, verratkaa

Suomen suurin antaa eniten
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manusko, mielenrauha, »pelastusvar-
muus» jne. ovat yhtd mahdollisia sille,
joka ei usko sanaakaan Raamatusta, joka
ei edes tiedd, ettd sellainenkin kirja on
olemassa. Uskon sisdlto sindnsi ei rat-
kaise sitd, eldako ihminen »sisdisesti
Kristuksessa» vai ei. Sen ratkaisee yk-
silon asennoituminen tdhidn sisdltoon.
Ketd uskon sisdlto tyydyttdd, han voi
sen omaksua. Ketd se ei tyydytd, on
joko pakotettu itsepetokseen eli tukah-
duttamaan epidilynsd tai sitten jaamaiaan
epauskoiseksi tai etsimdan kokonaan
uutta perustaa eldmankatsomukselleen,
kokonaan uutta »uskon sisdltod», sita,
mihin voisi uskoa.

Mutta tatd tosiasiaa, tatd uskon tilan
ja uskon sisdllon subjektiivista
riippuvuutta kristinoppi ei hy-
viaksy. Se vaittas, ettd silla ja vain silla
on Jumalan valtakunnan avaimet. Ellen
usko lunastustapahtumaan tai Juma-
laan tai Kristukseen, en voi p&dasta val-
takuntaan, vaan ikuinen kadotus on koh-
taloni. Kristinoppi on ts. halunnut mono-
polisoida taivaanvaltakunnan, Jumalayh-
teyden ja sisdisen elaman Kristuksessa, so.
autuaaksi tekevdan uskon. Téassd se on
valitettavasti jossain madrin onnistunut-
kin. Silla vaikka emme en#i voikaan
omaksua kristinuskon sisdltod, on mei-
hin kuitenkin juurtunut erittdin syville
— vuosikymmenid kestdvan juurrutuk-
sen ansiosta — kisitys, ettd kristinoppi
ja uskonnollinen elami kuuluvat yhteen.
Ja juuri tdstd johtuu, ettd kun emme
enad kykene nielaisemaan edellistd, hei-
tdmme menemaian jalkimiisenkin. Nain
kristinoppi itse, kaavamaisuutensa, aikaa
sitten vanhentuneitten uskomustensa ja
elamankésitystensd vuoksi on havittanyt
satojen tuhansien ihmisten mahdollisuu-
den 16ytaa oma henkilokohtainen uskon-
tonsa. Emme etsi, koska meidat on ope-
tettu uskomaan, ettei Jumalan valtakun-
taan, mielenrauhaan voi paistd muuta
kuin (kristillisen) uskon kautta, mita
taas emme ajattelukykymme tdhden voi
hyvaksya.

Tastd syysta vaitankin, ettei kristinus-
ko ole ainoastaan kiaynyt hedelmaitto-
maksi, menettdnyt mahdollisuuttaan us-
konnollisen elaman kirvoittamiseen, vaan
on suorastaan, ainakin niin kauan kuin
se saa jarjestelmallisen kasvatuksen osa-
na tukahduttaa ja kahlita uskonnollista
etsintad, uskonnollisen elaman pahimpia
havittajia. Tata kristinuskon julistajat
eivat tietenkdian koskaan myonnia. He
eivat tule myontaméaan sitd, ettd kristil-
lisyys on vain erds uskonnollisen elaméan
muoto, vaan haluavat siilyttdd mono-
poliasemansa, silla siitd riippuu heidan
sielujensa autuus. Ainoa toivomme on
sen vuoksi niissd ihmisyksiloissd, jotka
kykenevit kaikista uskomuksista riippu-
mattomaan eldmén ja kuoleman tarkoi-
tuksen kokemiseen ja nakemyksensa ju-
listamiseen.

Pehr Charpentier

Sana Zenistd

Taman lehden numerossa 2/1961 oli
parikin zen-buddhismia kasittelevaa kir-
joitusta — kirjoittajina C. G. Jung ja
Arthur Koestler. »Zirichin tie-
tdja» C. G. Jung on saanut paljon virik-
keitd Iddn ajattelusta yleensd ja niinpa
myos zenistd, samoin taoismista, Intian
joogasta jne. Hianen kirjoitukseensa mi-
nulla ei ole mitdan lisdttdvand — kor-
keintaan voisin vailittdaa lukijoille koko
joukon lisdd hinen ajatuksiaan Iddn na-
kemyksiztd ja hdnen 16ytojddn niiden pii-
rista.

Mutta kaiken sen vauhdikkaan ja var-
man sanaisen pudottelun johdosta mika
oli ominaista Koestlerille niin tdssd kuin
muissakin hénen kirjoituksissaan rohke-
nisin lausua jotakin.

Luettuani parin vuosikymmenen ku-
luessa koko joukon zen-buddhismia ka-
sittelevdd kirjallisuutta ja kokoiltuani
suomalaisia lukijoita varten kirjaseni
»Zen, Idan sanoma valaistuksesta> — jo-
ka on jo kauan sitten loppunut markki-
noilta — sain kuulla Koestlerin kirjoitta-
neen erainlaisen paljastusteoksen seka
joogasta ettd zen-buddhismista ja tietysti
heti hankin sen kasiini. Emme pédase
mistddn asiasta selville vain silla, etta
kuuntelemme sen suosittelijoita; yhta
tdarkedtd on tutustua sen kritiikkiin.

Koestlerin kirjan nimi oli »The Lotus
and the Robot». Siind oli paljon sangen
terveellistd vastavalaistusta sille 1oysille
uskottelulle, jota joko ansaitsemistarkoi-
tuksessa tai muuten paljon harjoitetaan
Idadssa ja jota esim. Amerikka on puolil-
laan. Mutta kirjoittajan taipumus syok-
sdhdella raisusti ja kuin raisusta sanon-
nastaan intoutuen nidkyi ylen selvasti
tdssd yhteydessa — kuten se on hanen
elamédnsd eri vaiheissa ndkynyt jalossa
taistelussa ensin kommunismin puolesta
ja jonkin ajan kuluttua kommunismia
vastaan. Luoja on lahjoittanut joille-
kuille oikeuden puhua varmuudella, joka
tehoaa varmuutta janoaviin.

Kun luin hénen kirjansa palautui mie-
leeni — ja palautui uudestaan luettuani
hanen kirjoituksensa — eras hilped kor-
relaatio. — Jouduin kerran puhumaan
radiossa kuuluisasta sosialistista Sid-
ney Webbista sarjassa »Eurooppa-
laisia sosialistejas. Oli tietysti tdyden-
nettdvd ja tarkistettava entisid tietoja
tuosta mainiosta miehesta ja niinpa hain-
kin British Councilista pinkan kirjoja
kotiini.

Niin tutustuin entistd ldhemmin myos
hénen vaimoonsa Beatriche Web-
biin, os. Potter. Potterien koti oli va-
rakkaan keskisddadyn vieraanvarainen ja
kirjallisena salonkina palveleva koti, jo-
hon kerdantyi huomattavaa vidkeid aina
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Herbert Spencerid myoten. Salongin
eras dlyniekka loisti erittdinkin varmoil-
la ajatuksillaan runoudesta.

Runous oli hdanen mielestddn vain k o-
koelma epaselvid ajatuksia,
jotka kaiken lisaksi on il-
maistu kieliopillisesti v&da-
rin.

Tuohan on vallan riemukkaan #lykas-
ta! Ken taitaa viittds, etteiké runouden
nimelld kulje paljon tuollaistakin? Ja
vield enemman: Jos tuo dlyniekka neli-
kulmaisen rationaalisine ajatuksineen
olisi saanut vilkaista meiddn aikamme
runoilijain tuotteisiin, vaikkapa Eliotin
tekijanimelld varustettuihin, hén olisi
varmasti huudahtanut: There you see —
mitd mind sanoin!

Niille, joita kiinnostaa zenissd se, mika
on saanut niin Jungin kuin monen muun-
kin lansimaisen tutkijan pysdhtymiin ja
hiljenemé&én, suosittelisin — kymmenien
teosten joukosta — vaikkapa kirjaa,
jonka nimi on »Zen Buddhism and
Psychoanalysis» ja jossa asiasta puhuvat
D. T. Suzuki, Erich Fromm ja
Richard de Martino.

Heilla kullakin on sanottavana jota-
kin, jota kannattaa kuunnella.

Yrjo Kallinen

SUOMI Myrskylle, joka uhkaa maailmaa, me
emme mahda mitddn. Vallassamme on
MYRSKYN vain nahda sen ldahestyminen selvisti ja
ALLA tehdi siiti — naapurin muistuttamatta-
kin — johtop#adtoksida. Vallassamme on
myoskin  kohottaa ylimaaradisia kareja
vaylille, jota myoten valtiolaivamme on
Paasikiven ja Kekkosen aikana purjeh-
tinut.

Pahin vaara ja kari — sanottakoon se

suoraan — on vanhojen venaldisvastais-
ten tuntojen elpyminen. Ne istuvat meis- KATS A u S l 962

sa syvalld ja alkoivat monissa mielissa

elpya siitd pdivéastd, jolloin Neuvostolii- AJ AT U K S I A

ton nootti Suomelle julkistettiin. Paasi-

kiven linjan moraali on siind, ettd me H E R RTT‘A‘VR

niin pitkille, kuin elinetumme sallivat,
pyrimme ymmairtdmain monikansaisen

naapurimme niakokantoja. Kysymys on A Rvo K AS

nyt siitd, miten syville tuo pyrkimys on

Paasikiven ja Kekkosen aikana juurtu- 1
nut. Mik#sn ei tilld hetkelld huonommin J o u L U I' A H J Al
palvele kansamme vapautta kuin ryssi-
viha.

Toinen vaarallinen kari on se kauna
ja epéaluulo, joka vaalitaistelun aikana on
elvytetty presidentti Kekkosen henkiloa
kohtaan. Monet ovat — myos naapurin
muistuttamatta — sitd mielta, ettda han
on sopivin luotsaamaan valtiolaivaamme
nykyisessd tilanteessa. Jos hédnestd tulee
presidentti, on tuo elvytetty epiluulo la-
mauttava painolasti yhteisessd toimin-
nassamme.

Reijo Wilenius

Vammala 1961, Vammalan Kirjapaino Oy. Irtonumero 90 mk.






