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HENKINEN KYPSYYS PSYKOLOGISENA KASITTEENA

Behavioristinen psykologia tyytyy useimmiten tarkastelemaan ihmi-
sen kayttdytymistd rajoitetulla alueella. Téastd aiheutuu, ettd mahdol-
lisuudet laajempien kayttdytymistd hallitsevien lainalaisuuksien tavoit-
tamiseen pienenevat tuntuvasti; psykologian kielelld voitaisiin sanoa
lainalaisuuksien pysyvyyden osoittautuvan heikoksi. Alempana esitetty
kasittely noudattaa periaatteessa behavioristista tarkastelutapaa, mutta
sitd sovelletaan yksilon kayttdytymiseen ikadnkuin ulkoa k&sin niin,
ettd tarkastelukulmaan jda yksilon elami kokonaisuudessaan. Rajapis-
teet ovat talloin syntyma (tai hedelmoittymishetki) ja kuolema. — Nama
molemmat kuuluvat kokonaiskuvaan sen tdrkeimpina osatekijoind ja
lisaksi sellaisina osatekijoind, jotka toistuvat jokaisen yksilon kohdalla.
Niiden valiin sijoittuva tapahtuminen, kayttdytyminen, on erilaisiin
tavoitteisiin suuntautuvaa toimintaa ja ndin on kaikkien eldvien olen-
tojen kohdalla. Periaatteessahan on kysymys eriistd luonnossa tapah-
tuvista energian muutoksista.

Elaimen kiayttdytymisessd energian muutokset tapahtuvat hyvin
suoraviivaisesti: toimintatilanne on yleensid sekid ajallisesti ettd paikalli-
sesti suppea. Karkeasti voitaisiin sanoa havaintotoiminnan masdrdaavan
toimintatilanteen rajat eli toimintaan liittyvien elementtien taytyy
yleensd kuulua samaan vilittom#dan havaintokokonaisuuteen. Kaytan-
nossa tama merkitsee sitd, ettd esim. eldimen muisti on niin sanottua
toiminnallista muistia — muistielamys virida vasta, kun joku sen osa-
tekijoista on havaintokentdssa esilla. Eldimen kohdalta on vield mer-
kille pantavaa, ettd kayttdytymisjarjestelma pysyy taysi-ikdisyyden saa-
vuttamisen jalkeen periaatteessa samanlaisena loppuun saakka. Naiin
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ollen voidaan sanoa, ettd itse kdyttdytymisjdrjestelma on varsin staatti-
nen ja kiinteésti tiettyyn eldinlajiin sidottu.

Eldimen »tasséd-ja-nyts-kayttdytymisestd poiketen voitaisiin ihmisen
kayttdytymistd luonnehtia laaja-alaisemmaksi ja pitkdjannitteisem-
miaksi. Olennaisen tdrkednd eroavaisuutena on ihmisen mahdollisuus
kisitteelliseen ajatteluun. Itse asiassa on kysymys siitd, ettd eldimen
valittoméan havaintokentdn elementit voidaan korvata niitd vastaavilla
kasitteilld ja nailla kasitteilld voidaan suorittaa operaatioita, joihin ei
liity valittomid havaintoeldmyksid. Siind toimitaan koko ajan ik#dan-
kuin alkuperdisen havaintomaailman elementtien »pienoismalliens 1.
kasitteiden avulla ja on luonnollista, ettd nditd spienoismalleja» voidaan

ryhmittda ja tarkastella aivan toisella tavalla. Samoin »pienoismallity

eroa milldan tavalla muiden eldvien olentojen kayttdytymisestd. Sen
sijaan jo alle kahden vuoden ikiiselld lapsella voidaan havaita alku-
muodoissaan edelld kuvatunlaista kdyttdytymistd. Jatkuva kehitys mer-
kitsee tdstd ldhtien kayttdytymisen muuttumista juuri tdhdn suuntaan.
Thmisen toiminnassa tavoitetaan yha paremmin ja paremmin ulkopuoli-
sia, yksilostd riippumattomia lainalaisuuksia ja ndméi ohjaavat toimin-
taa. Tosin samanaikaisesti ihmisen kayttdytymisessd esiintyy myos
sellaisia tavoitteita, jotka edustavat eldimen kayttdytymistd vastaavaa
primitiivistd kehitystasoa. Voimme lyhyesti nimittda tdmantyyppistd
toimintaa perustarpeitten ilmenemiseksi ja luonnehtia sitd sanomalla,
ettd niiden tavoitteena on omien henkilokohtaisten vaatimusten toteutta-
minen. Jilkimmaiistd, mychemmin kehittynyttd kayttdytymisryhmiaa
nimittdisimme vanhaa ja epdtdsmallistd ilmausta kdyttden henkisiksi
tarpeiksi ja tdmanlaatuinen toiminta merkitsee siis ulkopuolisten lain-
alaisuuksien loytdmistd, kokemista ja moudattamista. Saman kdyttay-
tymispiirteen puitteissa voivat esiintyd molemmat tavoitteet.

Olennaista ihmisen kohdalla ei ilmeisesti ole vain se, ettd hanelld on
mahdollisuuksia henkisten tavoitteiden etsimiseen ja toteuttamiseen,
vaan paljon tdrkedmpdd nHyttdd olevan, ettd yksilon jatkuva kehitys
tapahtuu seuraavalla tavalla: Lahtokohtana ovat pelkdt perustarpeet,
jotka hallitsevat ihmisen kayttdytymistd syntymahetkelld, ja hypoteetti-
sesti voimme otaksua, ettd loppupisteessd pitaisi kdyttaytymista hallita
pelkastddn henkisten tavoitteiden, ts. kidyttdytymisen pitdisi tapahtua
yksinomaan yksilon ulkopuolisten lainalaisuuksien vaatimuksesta ja nii-
den hyvidksi. Kiyttaytymisessd ilmenevien tavoitteiden painotussuhde
muuttuu jatkuvasti yksilon eldmin aikana. Tami muutos tapahtuu
vahitellen ja ihmisen eldmin kokonaisvaatimukseksi voidaan asettaa
juuri taman muutoksen suorittaminen.

Selvimmin henkisten tarpeiden lainalaisuudet esiintyvat neljalla
alueella. 1. IThmisen dlyllinen toiminta merkitsee ensi kddesssa sitd, ettd
han pystyy tavoittamaan ja uudelleen luomaan ympariston elementtien
vilisid lainalaisuuksia. Karrikoiden voisimme sanoa, ettd on tdrkedm-
paa keksii, ettd 2 + 2 = 4 kuin tietdd se: dlyllisen hahmottamisen avulla
saatavat tulokset osoittavat tason, johon tuolla hahmotuksella on paasty.
Alyllisten lainalaisuuksien tajuaminen liittyy k&ytdnnossd tavallisesti
erilaisten perustarpeitten toteuttamiseen ja tidmi seikka selittdnee sen
voimakkaan ylikorostuksen, joka juuri dlyllisille suorituksille on leimaa
antava. Samasta syystd voitanee tdtd aluetta pitdd myos kehitykselli-
sesti kaikkein varhaisimpana, koska se kdytdnnossd useimmiten padtyy
sekid ajallisesti ettd paikallisesti varsin lyhytjannitteisiin kokonaisuuk-
siin.

2. Esteettisten lainalaisuuksien loytdminen vaatii tavallisesti enem-
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min aktiivisuutta ja useimmissa tapauksissa myos laajempien kokonai-
suuksien hallitsemista. Varsin monissa tapauksissa tdmankin alueen
kayttaytymiseen liittyy voimakkaita perustarpeita, jotka puolestaan
supistavat toimintakenttda ja saattavat suorastaan ehkiistd esteettisen
kayttaytymisen kehittymista.

3. Moraalisen kdyttiytymisen lahtOkohtana on useimmissa tapauk-
sissa omaan toimintaan liittyva tarkoituksenmukaisuus ja siis selva perus-
tarpeitten toteuttaminen. Tietylla alyllisella tasolla ihminen tajuaa, etta
hianelle itselleen on hyodyllista esim. liikenteessd ottaa kohtuullisessa
madrassd huomioon toisten vaatimukset, ndin han tehokkaimmin toteut-
taa omat paamaaransa. Tama ei vield ole ulkopuolisen jarjestelman nou-
dattamista, vaan siina luodaan vallitsevan tilanteen puitteissa kayttayty-
misjarjestelmd, joka ndin vaihtuu tilanteesta toiseen. Kehityksen jat-
kuessa nahdaan yksityisesta tilanteesta ja yksilostd riippumattoman
normijarjestelméan valttamattomyys ja tdman hyviaksyminen merkitsee
sitd, ettd yksilo noudattaa tdllaista normijdrjestelmad perustarpeista
riippumatta. Tassd ndkyy selvisti ihmisen kayttdytymisen laaja-aikai-
suus. Periaatteessa ihminen pystyy moraalisella alueella saavuttamaan
sellaisen jarjestelman, joka kasittdaa koko ajateltavissa olevan ihmiskun-
nan ja yltad nain mahdollisimman yleispiatevaan moraaliseen normi-
jarjestelmaan.

4. Uskonnollinen vakaumus voidaan edelld esitetyn mukaan kasittaa
sellaisten lainalaisuuksien tavoittamisena, jotka ulottuvat tavoittajansa
elamiankentan ulkopuolelle. Perustarpeisiin ja muihin henkisiin asioi-
hin nihden kuoleman kisite ndyttelee hallitsevaa osaa, mutta uskon-
nollinen vakaumus asettaa yksilon suhteeseen tdmén tekijan kanssa.
Kysymyksessa on siis nimenomaan ajallisesti mahdollisimman laaja jar-
jestelmd, joka yleensid esiintyy vasta mychdisessd kehitysvaiheessa ja
samalla lopullisesti tdydentdad henkisen kypsyyden saavuttamisen.

Edellda kuvattua ihmisen kayttaytymisen vahittdistda muuttumista voi-
taisiin lyhyesti luonnehtia ihmisen persoonallisuuden kehittymiseksi.
Naiin siis yksilon persoonallisuus muodostuu sitd mukaa kuin henkiset
tavoitteet saavat hallitsevan osuuden hianen kayttidytymisessaan. Taman
nikemyksen mukaan ihmisen elama ei ole ensi kadessa suorituksia eika
saavutuksia, vaan dynaamista, jatkuvaa muuttumista tavoitteiden suun-
taan. Ulkonaiset suoritukset ovat vain oireita saavutetusta kehitys-
tasosta, mutta niilla ei ole suoranaista itseisarvoa. Arvoa on pelkas-
tdan silla persoonallisuudella, josta nuo saavutukset ovat todisteina.

On tarkedta nahdi, etta edella selostettuun persoonallisuudenkuvaan
kuolema kuuluu olennaisen tiarkedni osana, itse asiassa se on erids taman
selvittelyn ydinkohtia. Selostettu nidkemys tavoittelee sellaista muuttu-
mista, jossa kuolema vapauttaa yksilon lopullisesti aineellisista tavoit-
pohtiminen on tdssd yhteydessa sivuutettu. Taman nakemyksen puit-
teissa ei myoskddn vanheneminen muodosta rappeutumisilmiota niin-
kuin yleisesti kasitetdan, vaan vanhenemiseen liittyva perustarpeitten
asteettainen supistuminen luo mahdollisuuksia henkisten tavoitteiden
voimakkaammalle esiintymiselle. Kehityskaari, joka ihannetapauksessa
sijoittuu syntyman ja kuoleman vailiin, ansaitsee hiukan lahempaa tar-
kastelemista. Se osoittaa meille, ettd parhaimmillaan yksilo omassa
kehityksessdin toteuttaa ainoana eldviana olentona koko luonnon piirissa
vahittdisen siirtymisen materiasta hengeksi ja talta kannalta katsoen
merkitsee yksilon persoonallisuuden kehitys ainutlaatuista jarjestelmaa
koko luonnon piirissd. Samalla on todettava, ettd tama kehitysmah-
dollisuus merkitsee myos kehitysvaatimusta. Nain henkisen kypsyyden
saavuttaminen, joka ilmenee loppuun vietyna persoonallisuuden kehi-
tyksena, merkitsee ihmisen tehtavaa tuntemamme luonnon piirissa.
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SUOMEN
ASEMA
MYRS KYN
ALLA

Reijo Wilenius

1. Me olemme olleet riittdmdttémdsti informoituja siitd, mitd maail-
massa tapahtuu. Yksipuoliset Idhteet ovat antaneet yksi- ja pinta-
puolisen kuvan. Olemme lisdksi suhteettomasti tuijottaneet oman
ahtaan alueemme sisdisiin kysymyksiin.  Siksi Neuvostoliiton nootti
30. 11. tuli useimmille kuin salama kirkkaalta taivaalta.

Kun kuva yleisestd maailmantilanteesta oli samea, tdytyi nootin

herattdd vaikutelma, ettd se oli jonkinlainen Suomeen kohdistuva eril-
linen ja erityinen pahuuden ilmaus.
2. Euroopassa seisovat vastakkain NATOn ja Varsovan liiton ase-
voimat. Kun toinen lisdd voimiaan, tekee toinen samoin. Todistet-
tavasti on NATO viime kuukausina tehostanut taistelupotentiaaliaan
ja kehittdnyt organisaatiotaan. Tdmd on tosiasia, jota emme tulkitse
sen pitemmiadlle.

Neuvostoliitolla on turvanaan Mustalta mereltd |tdmerelle hyvin
varustautuneiden liittolaisvaltioiden muuri: Bulgaria, Romania, Unkari,
Tshekkoslovakia ja Puola. Pohjoisella siivelld, Itdmeren rintamalla,
sen puolustusjdrjestelmdssd on aukko: Suomi.

Pohjoisen siiven puolustus on teoriassa jdrjestetty siten, ettd Suomi
on sitoutunut ystdvyys- ja avunantosopimuksessa estdmddn »Saksaa ja
sen liittolaisia» kdyttamdstd Suomen maa-, vesi- ja ilmatilaa hyokkdys-
vayland Neuvostoliittoa vastaan. Tdlld suunnalla sijaitsee Neuvosto-
liiton toinen suuri hermokeskus, Leningradin seutu. Sodan syttyessd
olisi ilmatilamme — ottaen huomioon armeijamme aseistuksen —
Euroopan ehkd haavoittuvin ilmatila. Eikd tdmdn asiantilan seurauk-
sia kokisi ainoastaan Neuvostoliitto, ja sen pohjoiset hermokeskukset,
vaan myoskin Suomi.

Voimme olla varmat siitd, ettd ldntisen liittoutuman esikunnissa
on laadittu suunnitelmat, joissa otetaan huomioon yksinomaan Neu-
vostoliiton pohjoisen puolustuksen tosiasiat. Meilld ei ole syytd
elattad illuusioita siitd, ettd ilmatilamme jatetddn loukkaamattomaksi
vain silld perusteella, ettd pyrkimyksemme puolueettomuuteen on tun-
nustettu ja ettd olemme jollain lailla tarunhohtoinen kansa. Poliitikot
voivat ottaa sen huomioon; mutta sodassa, joka kdydddn sananmukai-
sesti eldmdstd ja kuolemasta, painaa sotilaitten mielipide. Myos |ta-
vallan puolueettomuus oli tunnustettu, juhlallisemmin kuin Suomen,
mutta se ei vdhddkddn estdnyt, ettd Libanonin kriisin aikana 1958
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amerikkalaiset sotilaskoneet lensivat Lansi-Saksasta Libancniin siita,
missa tie oli lyhin: Itavallan yli. Jokin aika sitten kiinnitettiin englan-
tilaisessa New Statesman-lehdessd huomiota operaatiosuunnitelmaan,
joka amerikkalaisen avomielisyyden ansiosta oli vuotanut julkisuuteen.
Suunnitelma oli laadittu sen fantastisen tilanteen varalta, etta Eng-
lanti ja Japani ryhtyisivat sotaan Yhdysvaltoja vastaan. Tdma on
vain murto-osa siitd valtavasta suunnitelmamassasta, joka on laadittu
kaikkien mahdollisten sotatilanteiden varalle. NATOn ja Varsovan
liitton kdydessd avoimeen selkkaukseen jdisi painamaan ainoastaan
Suomen strateginen asema ja Suomen tosiasiallinen kyky sdilyttad
alueensa koskemattomuus.

3. Kukaan lansimainen tarkkailija ei kiella sitd, ettd Atlantin liitossa
on Ldansi-Saksa saanut vuosi vuodelta tarkeGmmadn aseman. Mitd me
Suomessa tieddmme Saksan Liittotasavallasta?

Tietomme ovat todella sangen vdhdiset. On sanottu, ettd suoma-
lainen lukee sanomalehteddn kuin katkismusta, varsinkin jos uutis-
Ighteet ovat lantisid. Suuria lantisid uutistoimistoja (joita johtavat
lehtemme kdyttavat) ei voida yleensd syyttdd siitd, ettd ne esittdisivat
selvid valheita. Mutta voidaan osoittaa, ettd niiden erddnd mene-
telmdnd kylmdn sodan propagandassa on vaikeneminen. Esitan muu-
tamia esimerkkeja Ldnsi-Saksan kohdalta.

Vieraillessaan USA:ssa esitti Ldnsi-Saksan vaikutusvaltainen puo-
fustusministeri Franz-Josef Strauss henkilokohtaisena kantanaan, etta
Ldnsi-Saksan politilkan padmddrand on vuoden 1914 rajojen palaut-
taminen. (Kannanoton kuuli mm. tunnettu journalisti Robert Jungk,
joka kertoi siitd syyskuussa L’Express-lehdessd.) Uutinen tdstd sen-
saatiomaisesta poliittisesta tunnustuksesta ei saapunut Suomeen mi-
1ddn lantistd uutiskanavaa myoéten.  Yhtda vdhdn olemme saaneet
kuulla lupauksista, joita Ldnsi-Saksassa on tehty menetettyjen itdisten
alueiden pakolaisille. Tiedamme tdalla vain, etta Liittotasavallan hal-
litus ei hyvadksy nykyistd Saksan ja Puolan vdlistd rajaa ja ettd se on
ainoa eurooppalainen valtio, jolla on selvid territoriaalisia vaatimuk-
sia. Kaikki ndma tosiasiat on tarkoin huomioitu Saksan itdisissd naa-
pureissa, ja ne ruokkivat siellad aiheellista pelkoa.

Liittotasavallan hallituksen jaykkda ja jyrkkad idanpolitiikkaa kri-
tisoivat ddnet eivat liioin kantaudu Suomeen asti. Meille olisi mita
hyodyllisintd tietdd, mitd esim. riippumaton ja informaatioiltaan luo-
tettava Der Spiegel esittdd maansa oloista ja politiikasta. Der Spiegel,
joka hankkii informaationsa tieteelliselld tarkkuudella, osoittaa miltei
viikosta viikkoon, miten entiset kansallissosialistit ovat kaikessa hil-
jaisuudessa — suurten lantisten uutisldhteitten kiinnittdmatta siihen
huomiota — palanneet valtion hallinnon ja oikeuslaitoksen madraa-
viin asemiin. Heiddn mukanaan jaykistyy iddnpolitiikka. Harvat ovat
taalla selvilla esim. siitd, ettd uusi ulkoministeri Gerhard Schroder liit-
tyi SA:han jo varhain 30-luvulla.  Porvarillisen Der Spiegelin kdsi-
tys on sama kuin Neuvostoliiton: Ldnsi-Saksan voimakasta armeijaa
ei ole ensi sijassa rakennettu Bonnin valtion puolustamiseksi, vaan
Neuvostoliittoa vastaan. Lehden padatoimittaja Rudolf Augstein on
lisaksi vaittanyt, ettd »sotilaspiirien painostuksesta on tullut Idnsi-
saksalaisen politiikan olemus.» Tatd taustaa vasten on ndhtdava Neu-
vostoliiton nootti Suomelle.

4. Myoskin Berliinin kriisin todellisista syy-yhteyksista meilld on san-
gen pintapuolinen kuva.

Lukuisat lansimaiset idan-kdvijat ovat todenneet, ettd Neuvosto-
liitossa, Puolassa ja Tshekkoslovakiassa vilpittomadsti pelatdan voimis-
tuvan Ldnsi-Saksan aikomuksia. Pelko saa ravintoa niistd puheista
ja lausunnoista, joita ldntiset uutiskanavat eivat meille vdalita. Siksi
tdma pelko vaikuttaa meista vilpilliseltd. |ddssa uskotaan, ettd Lansi-
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Saksa otollisella hetkelld voi laukaista NATOn sotakoneiston toimi-
maan vaatimustensa hyvdksi. On vaikeata arvostella, missd mddrin
tdmd uskomus on perusteltu. Sen loogillinen seuraamus on
joka tapauksessa vaatimus 1td-Saksan rauhansopimuksesta, jossa Sak-
san nykyiset rajat mddaratddn lopullisiksi ja joka siten olisi ehkd rat-
kaiseva sulku Ldnsi-Saksan territoriaalisille vaatimuksille. Rauhan-
sopimuksen erds vdistdmdton juridinen seuraus on se, ettd 1td-Saksa
saa itsendisend valtiona valvontaansa kulkutiet Ldnsi-Berliiniin.  Kun
me Suomessa emme nde tdtd syy-yhteyttd, olemme alttiita propa-
gandistiselle kasitykselle, ettd koko rauhansopimuksen tarkoituksena
on Ldnsi-Berliinin kaappaaminen.

5. Siitd hetkestd ldhtien, jolloin |td-Saksa aloittaa suvereenin val-
vontansa Ldnsi-Berliiniin johtavilla teilld, on sodan vaara |dsnd pdi-
vastd pdivddn, elleivadt ldnsivallat tunnusta Itd-Saksan riippuma-
tonta oikeutta sellaiseen valvontaan omalla alueellaan. Tdastd asiasta
on lehdistémme vdlittdnyt erddn oikean informaation: Ldnsi-Saksan ja
Ranskan diplomatia tyoskentelee kaikin keinoin estddkseen sellaisen
valvontaoikeuden tunnustamisen, kun taas Yhdysvallat ja Englanti
ovat taipuvaisia sen jossakin muodossa hyvdksymddn. Meiddn suo-
malaisten on hyvd tietdd, ettd tdhdn tilanteeseen — rauhansopimus
solmitaan, 1tG-Saksa saa kulkutiet valvontaansa, eika valvontaoikeutta
ldnnen taholta tunnusteta — on toistaiseksi (Liddel Hartin mukaan)
taottu vain yksi suunnitelma: kulkuyhteydet turvataan NATOn pans-
sarikolonnan avulla. Jos Varsovan liitto vastaa samoilla keinoillg,
seuraa aseellinen konflikti.

Suomalaisen tarkkailijan ngkokulmasta ndyttdd, ettd Ldnsi-Berlii-
nin vapaus ja kulkuyhteydet sinne voidaan riittdvdsti turvata rauhan-
omaisella sopimukselle itdvaltioiden kanssa. Tama ei liene liian kor-
kea hinta ydinasesodan vdlttdmisestd. Sopimuksen tekoa on estd-
mdssd erdiden ldnnen hallitusten sokea usko, ettei kommunistisen val-
tion kanssa voi solmia mitddn sopimusta. Kenties hiven Paasikiven
linjaa sovellettuna suurpolitiikkaan saattaisi estdd Berliinin kriisin hui-
pentumisen koko maailmalle katastrofaaliseksi.

6. Samalla kun olemme kirkkaasti selvillé aktuaalisesta sodan vaa-
rasta Berliinin yhteydessd, meiddn on syytd tietdd, ettd niin iddssa kuin
Idnnessd on piirejd, jotka pitdvat aseellista yhteenottoa vdistamdatto-
mdnd. Molotovin tunnettu kirje viimeiselle puoluekongressille Mos-
kovassa on todistus tdmdn mielipiteen olemassaolosta Neuvostoliitossa.
On vditetty, ettd myds Kiinan johtohenkilot pitdvdt sotaa vdistdmdt-
tomdnd. Kuuluisan amerikkalaisen sosiologin Wright Millsin mukaan
katsotaan erdissd johtavissa amerikkalaisissa piireissd, ettd sota on
todenndkoisin  seuraus kommunistisen ja kapitalistisen jdrjestelmdn
kilpailusta. (Katsaus 4/1960: »Kolmannen maailmansodan syyt».)
Maailma on takertunut keskindisen vihan ja epdluulon verkkoon. Ta-
mdn seikan toteaminen, asiallisten informaatioiden pohjalla, on ensim-
mdinen askel eteenpdin.

7. Tdmdn maailmanpoliittisen vaelluksen jdlkeen ndkyvat ehkd sel-
vemmin Suomen sotilaallis-poliittisen aseman ddriviivat uhkaavan
myrskyn alla.

Rauhan vallitessa on Suomi puolueeton valtio. Sodan uhatessa, ja
sodan aikana, me olemme osa Neuvostoliiton puolustusjdrjestelmdssd.
Mikddn sopimus, kokoelma pykdlid, ei pysty riittdvdsti takaamaan tatd
asemaa. Kansan ja hallituksen todellinen as e nne on yksin ratkai-
seva. lItdisen liittoutuman johtoa tdytyy kiinnostaa yksinomaan se,
tulemmeko kaikissa ylldttavissa tilanteissa toimimaan tekemdmme
sopimuksen hengessd. Missd mddrin me pystymme ndissd tilan-
teissa ymmdartdmddn Neuvostoliiton ndkokohtia, jos kuvamme ylei-

sestd maailmantilanteesta on muodostunut vain Idntisen propagandan
Jatkuu takakannelle
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seppo jokipii
LANSISAKSALAISTA

ITSE-

KRITHKKIA I

»Totta kai meilld on vield natseja, ette kai luule, ettd pelkkd vuosi-
luku, toukokuun 8. 1945, on muuttanut ihmiset?» vastasi Heinrich Boll
englantilaiselle vieraalleen, joka tiedusteli hidneltd lansisaksalaisten po-
liittista asennoitumista 1960. Saksalaisen vuodelta 1933 erottaa saksa-
Eikd kukaan sano: Saksa on voitettu. Kiaytetty termi on Zusammen-
bruch, luhistuminen; jidlkeen Zusammenbruchin merkitsee vuosia
1945—48, sen jdlkeen puhutaan aikakaudesta jdlkeen finanssireformin
1948. Laénsisaksalaiset eldavdt vuotta 13 jdlkeen rahanuudistuksen. Sita
ennen oli Zusammenbruch, siti ennen ei paljon mitddn. Sitid jonka
muisti ulottuu yli kymmenen vuoden pidetddn vahan sairaana. Puhu-
minen Saksan keisarikunnasta on melkein kuin puhuisi kolmannesta
kdamian, on laskeva rahankorko. Ystdvien ja naapurien kuolema ei ole
opettanut heitd arvostamaan eldmiaid: tuska ei ole muuttunut viisau-
deksi eika kdrsimys voimaksi; saksalaiset ovat absurdilla tavalla koyhid,
koska he eivdt kasvottain alituisen uhkan kanssa ole edes oppineet
oikein nauttimaan suhteellisesta hyvinvoinnistaan. On olemassa hyvin
paljon hyvin alykk#ditd nuoria ihmisid, jotka ovat hyvin informoituja,
mys on vain siitd milloin heiddn vastarintansa herdd. — N&amaia ovat
poleemisen kirjistettyja ajatuksia, jotka Heinrich Boll olisi tahtonut
esittdd keskustelussa ystédvilleen; han kirjoitti ne mychemmin erdiseen
ylioppilaslehteen.

Heinrich Bo6ll on nyky-Saksan tunnetuimpia kirjailijoita; ja mika
merkitsevintd, hdn on niitd jotka eivat jaksa ihastua ldnsisaksalaisen
hyvinvointivaltion kauniiseen pintakuoreen. Hinen mementonsa on:
dlkda luottako tdhdn rauhaan. Bollin tdh#dn asti viimeinen romaani
»Billiard um halb zehn» (suom. Biljardia puoli kymmeneltd) on satiiri
lansisaksalaisen talousihmeen lapsista, joiden »hyvit teot ovat melkein
kauheampia kuin heiddn entiset pahat tekonsa.» Bollin kdyttama hive-
jotain arvaamisen varaa: kun han puhuu ’puhvelin sakramentista’, jota
maistaneet eividt koskaan parane ja ’karitsan sakramentista’ vastakoh-
tana, ei termien kristillisviritteinen mystiikka salaa sitd ettd kysymys
on poliittisista asenteista. Ne jotka ovat maistaneet puhvelin sakra-
menttia, ovat hymyttomis, heiddn lasniollessaan ilmassa on murhaa. He
ovat niitd jotka »antavat murtaa kultahampaat ruumiitten suusta, lei-
kata lapsilta hiukset.» He edustavat rodun, veren ja voiman oikeutta.
Kun he pieksavat vastustajiaan, pilkkasanana on ’Jumalan karitsa’.
Nykysaksalaisessa yhteiskunnassa he kutsuvat itseddan vakaumukselli-
siksi demokraateiksi, mutta »heidan oikea kitensd on aina lahjuksia
tdynndy. Naistd ihmisista Boll sanoo, ettd he ehki sittenkin wvoittivat.
Nyky-yhteiskunnassa he ovat arvossapidettyja hallintoneuvostojen ja
johtokuntien jidsenid, suurliikemiehid, virastopaiallikoitd. Sota-aikana
puhvelin sakramenttia nauttineet toimittivat ihmisid hengiltd minka

8



syyn takia tahansa; siihen riitti juutalaiselle annettu kourallinen peru-
noita, poliittinen reunahuomautus pommisuojassa. Nyky#dan he keskus-
sitiossa ja vasemmisto-oppositiossa; heitd on joka puolueessa. Bollin
romaanin monipolvisessa ja kerrostuneessa rakenteessa ndmd kritiikin
katkelmat eivdt ole suinkaan pddllimmdiisid, mutta niilld on oireellinen
arvonsa. Naind pdiving, jolloin Saksassa keskustellaan uuden ulkomi-
nisterin, entisen natsin, tyypillisen pyrkyrihahmon poliittisesta mennei-
syydestd, tdm# kirjallinen itsessddn epdhenkilokohtainen ja osoittele-
maton kritiikki osoittaa oikeutuksensa.

Ehka kuuluisin saksalainen sodanjdlkeinen naytelmi katkerim-
milta Zusammenbruchin vuosilta, Borchertin »Draussen von der Tiir»
(suom. Ovien ulkopuolella) padttyy pimeyteen tuskaisiin kysymyksiin:
Taytyyko meidan loputtomasti tappaa ja antaa surmata itsemme? Miksi
kukaan, kukaan ei vastaa! Borchertin ajoista on paljon muuttunut.
Tahdotaan unohtaa. Kukaan ei muistele surkean sekasorron vuosia.
Saksalaiset ovat saaneet rakkaat lelunsa takaisin: kummallakin puolen
vyohykerajaa astuvat tiiviit rivistot yhtdjalkaa. Sama kaiku on askel-
ten, — ehka tuolla puolen militddrisempi, mutta sielldhdn ovat preussi-
laiset perinteet. Léansisaksalaisessa yhteiskunnassa kritiikki on jarjes-
tdytymatontd, hajanaista ja laimeaa. Heinrich Bollin kaltaiset tuomio-
pdivan pitdjat ovat harvinaisia. Bonnin hallitus on ldnsivaltojen altis
myotdiliji: maa voidaan varustaa millaisilla aseilla tahansa, kukaan ei
tosissaan korota dantddn. NHin on ollut osittain pakko menetelld: sak-
salaiset eivdt suinkaan ole vastuussa maantieteellisestd asemastaan ja
sen tuomista strategisista vaaroista. Mutta katseet ovat taas kddntyneet
Saksaan: suurvaltojen shakkipelissd siitd voi tulla uhka maailman-
rauhalle.

Liisa Heikkero

GLORIA DEO

Pyysit kirjoittamaan
joulusta

(nyt on helluntai tulossa

ja leivoset vdrisevdt
kuumassa tuulessa)

ja talvesta.

Se jaddyttid sateet puukoiksi
lavistdd vaatteet

kirvelee silmissa.

Kun oikein palelemme

ja pihat ovat autiot

ja pimedt

leimahtavat kuuset tuleen
tdhdet nousevat latvaan:
Kunnia olkoon Jumalalle korkeudessa
ja maassa rauha

ihmisilld hyvd tahto

(nyt on helluntai tulossa

ja kyyhkynen laskeutuu
vihredlle ruoholle).



ISANMAALLISUUDESTA

Kyosti Skyttd

Pelko ja viha kulkevat ihmisluonnossa kési kiddessd ja aikaansaavat
agressiivisuutta, jos siihen on tilaisuutta, tai pakenemista, jos tie agres-
siivisuuteen on suljettu, mutta pakenemiseen avoin. Pelko ja viha ovat
omiaan johtamaan tilanteeseen, josta ei nahdd muuta ulospadsya kuin
pakeneminen. Pakeneminen on kuitenkin kansakunnan tulevaisuuden
kannalta rintamakarkuruutta. Pelon ja vihan pohjalta ei myoskain
loydy yksilollistd, vapaata ja itsendistd suhtautumistapaa maailman-
polititkkaan, vaan ne vievidt ulkopuolisen propagandan palvelukseen,
massaliikkeeseen, joka on Suomen kaltaisen, iddn ja ldnnen rajamaa-
kunnan tulevaisuudelle tuhoisaa.

Tata abstraktista tekstida on paras koettaa selvittdd esimerkeilld. Puo-
lan kapinan johdosta kirjoitti Snellman vuonna 1863: »Jos isdnmaata
kohtaavat ne onnettomuudet, joiden tuottamisessa he (vastuuttomat
lehtimiehet) ovat olleet avullisina, on heiddn syyllisyydentuntonsa oleva
heiddn rangaistuksensa.» Tami on vieldkin tdysin ajankohtaista puhetta,
silld miltei joka pdivd me saamme todeta, kuinka maassamme pidetdan
vapautena sitd, ettd lehdet saavat ilman kritiikkida saksia esim. Lansi-
Saksan lehdistd samoja pelon ja kaunan ilmauksia, joita mekin itses-
samme eldttelemme. Tama ei ole kuitenkaan vapautta, vaan NATOn
maiden kollektiivisen ideologian ja sen propagandan palvelemista. Kun
esim. marraskuun alun neuvostonootin johdosta ldnsisaksalaiset lehdet
palauttivat lukijoittensa mieleen Neuvostoliiton hyokkayksen Suomeen
syksylla 1939, ei tadllaisten ’'uutisten’ lainaaminen ilman kritiikkia ollut
itsendistd; itsendistd sen sijaan olisi ollut, jos olisimme esim. kysyneet,
ketkd avasivat syyskesalla 1939 oven sekid toiseen maailmansotaan ettd
kommunismin ekspansioon.

Snellmanille oli selvio, ettd kansakuntien suhtautuminen toisiinsa ei
ole staattinen, toisistaan riippumaton tila. Samassa kirjoituksessa (»Sota
vai rauha Suomelle»), josta ylla oleva kohta oli lainattu, kirjoitti Snell-
man: »...Puolan kapina ja ldnsivaltojen uhkaukset ovat saaneet Vena-
jan yhteishengen nousemaan kiehumapisteeseensd, mikad seikka tulee
tekemaan sodasta kansallissodan». Edelleen: »Sen (Euroopan) hallitus-
kuntien sotasuunnitelmiin sisdltyy laskelma, ettd Suomi on toinen Puola.
Sitd ei voidakaan kieltdd: suomalaiset ovat antaneet aihetta ndihin kasi-
tyksiiny.

Ei tarvita suurta mielikuvitusta sen huomaamiseen, ettd nami aja-
tukset ovat edelleen tidysin ajankohtaiset. Kun unkarilaiset nousivat
kapinaan 1956, he eivat enda olleet vain isdnmaansa etuja ja tulevai-
suutta ajattelevia unkarilaisia, vaan myos lantisen propagandan uhreja
ehkd itse sitd huomaamatta: he olivat toiveajattelun vallassa ja laskel-
moivat ainakin jossakin tuntonsa pohjalla Lannen viliintulolla. Lén-
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nen vastuuton propaganda kiihdytti tunteita barrikaadien molemmilla
puolilla lisdten siten unkarilaisten karsimyksid. »Suurvallat eivat kos-
kaan taistele muiden kuin omien etujensa tdhden», sanoo Snellman.
Tarkean vertailukohdan Unkarille tarjoaa Puolan kehitys. Syksylla
1956 oli Puola temppelin harjalla: toisella puolella olivat ne nimettomat
massat, jotka kiihtyneessd mielentilassa olisivat pienestdakin signaalista
syoksyneet pdin venildisid panssareita, toisella puolella taas ne nimet-

lisin ja vapain kaikista kansandemokratioista. Selvennyksen vuoksi on
ehkd paikallaan huomauttaa, ettei lantisen propagandan tahallisena tar-
koituksena ole tietenkdan rauhanaikana aiheuttaa kapinaa missdén 'kan-
sandemokratiassa’, mutta NATOn maiden sodan waralle tehtyihin suun-
nitelmiin sisdltyy laskelmia eri kansojen mielialoista ja asenteista Neu-
vostoliittoon ndhden. Tama pitdisi lehdiston ottaa huomioon Helsingin
Sanomista Perakyldn uutisiin; mutta ottavatko ne? Sota vai rauha ei
riipu meistd, mutta uskollisuus omaa maata ja kansaa sekd niiden etuja
kohtaan riippuu.

Onko olemassa isdnmaallisuutta ilman pelkoa, kaunaa ja agressiivi-
suutta jotakin toista kansaa kohtaan? Voitaneen olla yhtd mielta siita,
ettd vain tadllainen isdnmaallisuus on hyviaksyttdvada ja vain sitd tulee
edistdaa. Tallaisen isdanmaallisuuden jaljille paastiadn 1800-luvun merk-
kimiesten kansallisuustunteeseen tutustumalla. Isdnmaallisuus ei ole
mikadn staattinen olotila, vaan isdnmaallisuus on suomalaiseksi kasva-
mista, itsendisyyteen kypsymistd. 1800-luvun kansallisten merkkimies-
ten kansallistunteelle oli ominaista sekd syvyys ettd laajuus; 1920- ja
30-lukujen isdnmaallisuus taas ndyttda pohjautuneen sekd pelkoon ettd
alemmuudentunteeseen, siitd sen agressiivisuus.

Jotta me pddsisimme paremmin oikean isdnmaallisuuden jaljille, kan-
nattaa hieman tarkastella Snellmania. Snellmanista tuli kansallinen
herattdjamme siksi, ettd hdnen suomalaisuutensa oli universaalista, yleis-
patevda. Hian jasentyi koko siihen biologis-historialliseen elimistoon,
joka kantoi nimed Suomen kansa, ja tuli siten sen tulkiksi. Kun hin
samaistui koko Suomen kansan kanssa, tdm# samaistuminen tapahtui
sekd sosiaalisessa suunnassa ylhdalta alas, vasemmalta oikealle, ettd his-
toriallisessa suunnassa, jolloin historiaa ei ollut vain kansakunnan men-
neisyys, vaan myos sen tulevaisuus. Tdstd syystd han ei voinut hyviak-
sya pelon ilmauksia. Kansakuntaan samaistuminen oli hinessd henkis-
sielullisena tilana, joka teki hdnet pelottomaksi ja antoi hdnen tydlleen
laajan kaikupohjan. Hinen pelosta ja kaunasta vapaa isdnmaallisuu-
tensa oli niin voimakas, ettd hidn meni mieluummin yldalkeiskoulun
opettajaksi Kuopioon kuin professoriksi Ruotsiin.

Sellainen isdnmaallisuus, joka sisdltdd pelon ja kaunan elementit, on
omiaan manaamaan esiin juuri sitd, mihin pelko kohdistuu. Pelko ja
kauna ’haistaa’ aina viidennen kolonnan miehid kaikkialla, tukahdut-
taa keskustelua, sitoo voimia; eldamédnkenttd kapenee ja luova tyo estyy.
Rohkean, rakentavan, luovan isdnmaallisuuden pahimpia esteitd nayttaa
olevan Suomen kansan perinteellinen kisitys, jonka mukaan iddan kanssa
ei voi syntyd mitdan luottamussuhdetta. Jos téllainen suhde ei ota syn-
tydakseen, eiko ole vahintaan yhta tarkedta etsid rikkaa omasta silmésta
kuin naapurin silméstd?
etuvartioasema itdd vastaan» ja muuttunut iddn ja ldnnen valiseksi sil-
laksi. Arvokkainta mitd tdssd asemassa voimme oppia on, ettd poliittis-
ideologisiin massaliikkeisiin ajautuminen tai niiden propagandistina ole-
minen ei ole vapautta, itsendisyyttd eikad isdnmaallisuutta.
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LEHDISTO - VAARISTAVA PEILI

SUOMALAISEN
JOURNALISTIIKAN
RASITUKSET

Pertti Hemadnus

Ylioppilaslehti on joskus kirjoittanut, ettd siitd asti kun Mikael
Agricola opetti Suomen kansan lukemaan katekismusta, Suomen kansa
lukee kaikkea tekstia kuin katekismusta.

Tdhdn skaikkeen tekstiiny kuuluu lehdistd. Erddssd mielessd se
on jopa tdrkein osa luettavaa: siind mielessd ettd se tavoittaa ldhes
jokaisen lukutaitoisen, sellaisetkin joita ei suin surmin saa avaamaan
kirjaa.

Siksi jokaisen kansalaisen henkisiin evdisiin, ns. yleissivistykseen,
pitdisi kuulua perustiedot lehdistd ja lehdistostd ja perustaito lukea
lehtid. Mutta missdpd tdllaisia tietoja ja taitoja annettaisiin? Jotkut
hankkivat ne omin pdin ja hyvd niin. Jotka niitd kipeimmin tarvitse-
vat, eivat niitd hanki. Terveemmdat etsivdt parannusta, sairaammat
eivat.

Lehdistostd ei kannata puhua ja kirjoittaa siksi, ettd lehdisto siitd
muuttuisi. Ei myoskddn siksi, ettd lukijakunta, ns. suuri yleisc muut-
tuisi. Kumpikin pddmaddrd on toivoton. Kunhan saadaan aktivoitu-
maan edes pieni yleiso, se osa lukijakunnasta joka ei tyydy kaikkeen
mitd saa, vaan asettaa vaatimuksia lehdiston tasolle, on jo pddsty
askel eteenpdin.

Suomen sanomalehdistd on poliittisesti ajatellen nyt samassa kehi-
tyksen vaiheessa kuin monien muiden ldnsimaiden lehdet: puoluesidon-
naisuus on heikentynyt ja yhd heikentymdssd. Tdtd asiaa on liian
aikaista kiittdd tai moittia. Ahdas puoluesidonnaisuus on vastenmie-
linen ilmio, mutta niin on myos lukijasidonnaisuus. Lieneekd paljon
voitettu silld, ettd lehti lakkaa ottamasta vastaan mdadrdyksid puolue-
toimistosta ja sen sijaan katselee, kuulostelee ja haistelee ja pyrkii kir-
joittamaan joka asiasta niin kuin se kuvittelee lukijakunnan mahdol-
lisimman suuren osan haluavan?

Vaikka meilté puuttuu bulevardilehdisté sanan pahimmassa merki-
tyksessd, lukijasidonnaisuus ei meilld ole tuntematonta. Se on saanut
sanomalehden liikeyritysluonteen entisestddn korostumaan. Lehtiyri-
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tystd, jolla on mitd suurimmassa mddrin sosiaalinen funktio, hoide-
taan ikddn kuin sen funktio olisi Ighinna liiketaloudellinen.

Kdytdnnossd sanomalehden — tuon tekstin jota katekismuksena
luetaan — tekevdt toimittajat. Toimittajille puhutaan juhlapdiving
ylevid sanoja vapaasta lehdistostd, mutta palkkapdivind heille makse-
taan kehnosti. Toimittajien ekonominen ja sosiaalinen asema ei ole
sopusoinnussa heiddn tehtdviensd kanssa.

Miten toimittajat lehden tekevdat, riippuu lGhinnd kolmesta sei-
kasta, jotka ovat tahto, taito ja vapaus. Luotan aika lailla suomalai-
sen toimittajan eettiseen tasoon, hdnen vilpittémddn tahtoonsa toimia
sind yhteiskunnan omanatuntona, joksi lehtimiehen tyo on mddritelty.
Yhtd varauksettomasti en voi luottaa hdnen taitoonsa. Taito riippuu
osin tiedoista, ja vaikka en toki vditd kaikkia lehtimiehiGmme tiedoil-
taan epdpdteviksi, pelkddn ettd hajonta on liian suuri ja painopiste
vadrdssd paikassa. Lisdksi vddristavat tietoja emootiot, ideologiset
sympatiat ja antipatiat — nuo seikat himmentdvdt meiddn kaikkien
suomalaisten silmid yrittdessdimme ndhdd mitd maailmassa tapahtuu,
eivatkd noista rasituksista lehtimiehet voi olla vapaita. Kolmanneksi
tieddn, ettd toimittajan vapaus kirjoittaa on aina suhteellinen: liik-
kumatila tuskin koskaan on rajoittamaton, usein se on hyvinkin ahdas.
Té&ta ei ole lupa sotkea sananvapauteen, se kuuluu juridiikan alaan ja
on hallituksen ja kustantajan vdlinen asia, toimittajan vapaus taas on
mitd epdjuridisin ja sosiologisin ilmid — se riippuu siitd, millaiseksi
lehden kustantaja kdsittdd tehtédvdnsd yhteiskunnassa.

Paitsi toimittajista riippuu sanomalehden sisdlté aika olennaisesti
avustajista. Meilla ei tatd nykyd sanomalehtiin kirjoittaminen ole tar-
peeksi muodikasta, ei kyllin arvostettua. Poliitikot sitd vield harras-
tavat, mutta eivdt esim. teollisuus- ja liike-eldmdn miehet. Pyrkies-
sddn vaikuttamaan tapahtumiin he kdyttdvat mieluummin ravintola-
kabinettikeinoja ja toimivat painostusryhmind. Myoskddn tiedemie-
hille ja taiteen eri alojen edustajille ei lehtiin kirjoittaminen ole niin
itsestddn selvad ja lgheistd kuin voisi luulla.  On tyypillistd, ettd leh-
distdo ei meilla suinkaan pidd tehtdvdnddn tehdd tunnetuksi esim.
yhteiskuntatieteiden tutkimustuloksia, joilla kuitenkin voisi olla hedel-
moittdva vaikutus yleiseen ajatteluun. Sen sijaan ndistd tuloksista saa-
tetaan kdydd polemiikkia alakertapakinatasolla niukoin tiedoin —
tajuamatta englantilaisen huippuluokan psykologin J. H. Eysenckin
ohjetta »Oikeus tieteellisten tutkimustulosten ja teorioiden arvostele-
miseen on lunastettavissa vain tiedon avulla. Sitd ei saa vaatia liian
kevytmielisesti», mikd ohje sopii kaikista tieteistd kirjoittaville.

Viittasin jo taiteen edustajien vdhdiseen kirjoitusaktiivisuuteen.
Viime aikoina on siind suhteessa ndkynyt vilkastumisen merkkejdg,
mutta vield ollaan kaukana esim. Ranskan olotilasta, jossa itseddn
kunnioittavan kirjailijan virkavelvollisuutena on kuulua jonkin lehden
avustajakuntaan. Mikd siitd on seurauksena? Persoonallinen journa-
listiikka, henkilckohtainen sanottava, sidonnaisuuksista vapaa d&dni
pdivinkeskustelussa — ilmio jota tdmdn hetken Suomessa on aivan
liian vahdn.

Jos persoonallista journalistiikkaa meill@ suosittaisiin, jouduttaisiin
suosimaan myos vapaata keskustelua, liberaalia suhtautumista poik-
keaviin mielipiteisiin. Vapaa keskustelu lehden sisdlld on usein hedel-
mdllisempdd kuin eri lehtien vdlinen polemiikki, koska viimeksi mai-
nittuun herkemmin liittyy kdrkevyys ja tympdisevd ndlviminen.

Mutta vapaan keskustelun perinne on Suomessa ohut. Lehti tun-
tee asiakseen ottaa kannan pdiviankysymykseen ja tyrkyttdd sitd kan-
taa lukijoilleen ns. arvovallallaan kavahtaen »repivien» kannanilmai-
sujen sallimista. Tdllainen asenne on ristiriidassa sen kanssa, ettd
sosiologit ovat osoittaneet vapaan keskustelun pdinvastoin olevan hyo-
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dyllisen ja vdalttamattémdn yhteiskunnan jatkuvan toimintakykyisyy-
den kannalta. Mutta eropa onkin siing, ettd Suomessa vield liian harva
tajuaa toimintakykyisyyden edellyttdvdn ei staattisuutta vaan dynaa-
misuutta.  Mistd tdma johtuu? Sosiologit jakavat ihmiset yhteiskun-
nallisten asenteiden perusteella kahteen p&dryhmdadn, joita voi luon-
nehtia esim. sanapareilla jaykdt — joustavat tai yhdenmukaisuutta
vaativat — poikkeavuutta sallivat. Jdykkyyteen kuuluu pelokkuus
kaiken uuden edessd, joustavuuteen vakaumus ettd yhteiskunnan
dynaamisuus merkitsee arvojen, tavoitteiden ja menettelytapojen jat-
kuvaa uudistumista. Suomalaisessa yhteiskunnassa eri eldmdnalojen
johtohenkildiden jakautuman painopiste on IGdhempdnd jaykkda pdata
kuin esim. ldntisessd naapurimaassamme. Tdmda heijastuu myds suo-
malaisesta lehdistostd.

Viittasin edelld siihen, ettd sanomalehden liikeyritysluonne aiheut-
taa epdkohtia. On selvdd, ettd en silti kannata totalitaarista, yhteis-
kunnallistettua lehdistéd — se aiheuttaisi vield hirvittavdmpid epd-
kohtia. Kysymys ei ehkd niinkddn ole omistussuhteista, ei aina riippu-
vuussuhteistakaan, vaan yhteiskuntamme koko henkisestd atmosfda-
ristd. Sen asteettainen muuttuminen on edellytyksend kaikille niille
konkreettisille toivomuksille jotka olen esittdnyt: emootioista ja
ahtaista ideologioista vapaampi kirjoittelu, toimittajan vapauden tun-
nustaminen, kansakunnan parhaiden aivojen saaminen mukaan leh-
distod rikastuttamaan eli toiselta nimeltddn persoonallinen journalis-
tilkka, vapaan keskustelun ja poikkeavien mielipiteiden salliminen
kunkin lehden sisdlld. Samaan tavoiteluetteloon kuuluu lehdiston dif-
ferentioitumisen edistyminen, so. kvalifioitujen erikoislehtien mddrdan
ja merkityksen kasvu.

Henkilokohtaisesti muuten olen henkisen atmosfddrin liberalisoi-
tumisen suhteen optimisti, olen ndkevindni sitd Suomen toisessa tasa-
vallassa jo tapahtuneen. Suotuisa kehitys voi kuitenkin katketa nimen-
omaan silloin, jos alamme tuntea eldmisemme uhanalaisemmaksi. Se
merkitsisi masentavassa mddrin myds lehdistomme yhdenmukaistu-
mista. Ja vaikkapa ndin onnettomasti ei kdy, suotuisa kehitys jatkuu
kuitenkin siksi hitaasti, ettd meiddn on vdlttdmattd mietittdvd keinoja
sen nopeuttamiseksi.

»KAUKANA
TAPAHTUMIEN
TODELLISUUDESTA»

Pasi Rutanen

Niiden, jotka vakaasti uskovat lyhennysten UPI, AP, STT jne. ole-
van laatumerkkejd, jotka takaavat uutisen ja tarinan olevan luotet-
tavan, voivat lopettaa lukemisen tdhdn. En halua esiintyd heiddn
silmissddn kddnnyttdjand, provokaattorina, kommunistina, porvaring,
maailmanparantajana enkd kulttuuriradikaalina. Ne jotka luottavat
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suurlehtiemme ulkomaantoimittajien ja artikkelintoimittajien tietoon
ja taitoon, voivat myos lopettaa tghdn. En halua valaa vettd hanhen
selkddn, kaiken lisdksi dogmaattisen hanhen.

Mutta ehkda 16ytyy jokunen joka on kerran epdillyt, joka kaipaa
maailmantapahtumien todellisia syitd ja seurauksia. Joku sellainen
joka haluaa tietdd minkdlaisessa maailmassa hdn eldd, missé hdn on
ja missd Suomi on. Heille kannattaa puhua.

Kuuba on tyyppiesimerkki. Mika on saanut teiddt ehkd joskus
uskomaan, etta Castro on verinen tyranni ja ettd kuubalaiset eldvat
tdalla hetkella kommunistisessa orjuudessa? Amerikkalaisten uutistoi-
mistojen sdhkeet pdivdlehdissimme ovat saaneet teiddt tdllaista usko-
maan. Kun kuva Kuubasta on vddristynyt, on osa maailmankuvas-
tamme vddristynyt. Olemme rakentaneet osan ylpeilemdstamme tie-
tdmyksestd ilmeiselle valheelle.

Amerikkalaisen Columbian yliopiston professori C. Wright
Mills, jonka maine sosiologina on maailmankuulu, meni vuoden
1960 elokuussa Kuubaan ja otti selville, mitd on kuubalainen Revo-
lucién. Kirjassaan »Listen, Yankee!» han sitten kirjoitti: »Suurelta
osalta kaikki se mitd olette dskettdin lukeneet Kuubasta yhdysvalta-
laisesta lehdistostd on varsin kaukana Kuuban tdmdn pdivan tapahtu-
mien todellisuudesta ja tarkoituksesta ... Toimittajat ja lehtimiehet
pyrkivdt ajattelemaan, ettd yhdysvaltalainen yleiso lukee mieluummin
teloituksista kuin siitd uudismaasta, jota on alettu muuttaa viljelyk-
siksi.» Mills sanoo toisen syyn tietdmdattomyyteemme Kuubasta olevan
siind, ettd Kuuba ei ole pystynyt vield luomaan tehokasta tiedotus-
palvelua ulkolaisille lehtimiehille. Kolmas syy on amerikkalaisen lehti-
miehen, ylikehittyneen yhteiskunnan jdsenen, tietdmdttomyys vasem-
mistolaisesta ajattelusta ndlkdisessd maailmassa. Sosialistinen ajat-
telu on amerikkalaisille kommunismia ja kommunismi on heille paina-
jainen, joka saa aikaan hysteriaa. Kaikki tdma kypsymdattomyys, ym-
mdrtdmdattomyys ja hysteria vdlitetddn suomalaiseen lehdistoon ame-
rikkalaisen Floridassa toimivan toimittajan tekemdssd uutissahkeessd.

Huhtikuun 21 pdivdnd vuonna 1961 sanoi huomattava amerikka-
lainen lehtimies Herbert Matthews puhuessaan Amerikan sanomaleh-
dentoimittajien yhdistyksen kokouksessa: »Niing 30 vuotena, jotka
olen ollut New York Timesin palveluksessa, en ole kertaakaan ndhnyt
niin vadrin ymmadrrettyd suurta juttua, niin kehnosti kdsiteltyd ja niin
vdadarin tulkittua, kuin on Kuuban vallankumous.»

Englantilaisen Observerin  mukaan voidaan pitdd selviond, ettd
Kuubasta perddntymddn joutunut yhdysvaltalainen pddoma on tahal-
lisesti levityttdnyt vddristeltyjd palstoja lehdistoon. Syyskuussa 1961
kertoi K. S. Karol New Statesmanissa miten kdvi latinalaisen Ameri-
kan procastrolaisen lehdiston: amerikkalaiset liikemiehet uhkasivat
vetdd ilmoituksensa pois Castrolle myotamielisestd lehdistostd, ellei
kirjoittelua yhdenmukaisteta amerikkalaisten uutistoimittajien kanssa.
Meiddn lehdistomme on yhdensuuntaistanut kirjoittelunsa vapaasta
tahdostaan, tietdmdattomyyttddn ja tyhmyyttddn. Ja sanon vield:
Kuuba oli vain esimerkking.

Toimittaja, joka ei tunne halua maailman parantamiseen, joka ei
omaa riittdvad kielitaitoa tai perustietoutta kansainvdlisestd politii-
kasta tai on muuten haluton pyrkimddn tarkempaan tietdmykseen,
turvautuu aina hallitusten virallisiin tiedonanto- ja propagandakeskuk-
siin, joista materiaalin saa valmiina.

Siirtomaat tarjoavat tdstd esimerkin. Englantilainen Afrikan tun-
tija, lehtimies, kirjailija ja luennoitsija Colin Legum sanoo kirjassaan
»Congo disaster»: »Belgialaiset, kuten melkein kaikki muutkin, hoi-
teli tdydellisesti Inforcongo, ehkd kaikkein loistavin — ja jollakin
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tapaa myos dlykkdin — propagandakone, joka on koskaan luotu. Tama
Kongon tiedotuspalvelu vahvisti belgialaisten uskoa — ja monet heistd
uskoivatkin tdysin tosissaan, joskin kritiikittomdsti — ettd heiddn
kongolainen siirtomaansa oli kansallisen ylpeyden aihe ja ettd afrik-
kalaiset rakastivat ja kunnioittivat heitd heiddn sivistyksen hyvdksi
tekemdnsd ldhetystyon vuoksi.» Samalla tavalla organisoituja ovat
viralliset tiedonantokeskukset Portugalin Angolassa ja Etelg-Afrikan
tasavallassa. Tutkijan mieltd vailla oleva kirjeenvaihtaja pystyy an-
saitsemaan rahansa kiertdmdlld tiedotuspalvelun suunnittelemat mat-
kakohteet ja muokkaamalla saamansa monisteet omalle kielelleen.

Olen monessa kansainvdlisistd asioista perilld olevassa seurassa
kuullut aina samat kysymykset. Mitd suomalaisen pdivdlehden toi-
mittaja ajattelee silloin, kun hdn kirjoittaa esimerkiksi Kuubasta?
Kuuba on hyvin tdrked, sillé sielld on viidessd vuodessa tapahtunut
kaikki se, mika olennaisesti liittyy kylmddn sotaan, kapitalismiin ja
kommunismiin. Ajattelevatko kaikki toimittajat, ettd Kuuba on ainoa
latinalaisen Amerikan maa, joka on suorittanut loppuun nopean ja
suhteellisen onnistuneen maareformin? Kuubassa on armeijan esit-
tdmd poliittinen rooli tuhottu tdydellisesti. Kuuba on ainoa latinalai-
sen Amerikan maa, joka on padonnut pohjoisamerikkalaisen pddoman
poliittisen vaikutusvallan. Kuuba on saavuttanut maareforminsa ja
edullisten kauppasopimustensa avulla taloudellisen immuniteetin ja
riippumattomuuden amerikkalaisen pddoman suhteen. Tosin ndiden
tapahtumien tdrkeyttd on vaikea ymmadartdd ellei tiedd, minkdlaista
on USA:n harjoittama politiikka ollut latinalaisessa Amerikassa. Se
on ollut ehkd kolonialismia.

Edelleen kysellaan: Mitd ajattelee maaseutulehden toimittaja, joka
on lukenut johtavan pdivdlehden pddkirjoituksen ja ryhtyy laatimaan
omaa artikkeliaan? Mitd toimittaja tosiaan ajattelee lukiessaan
sprintistd» tullutta uutissdhkettd? Mikd saa suomalaisen keskitason
toimittajan uskomaan, ettd TASS:in sdhkeet ovat pelkkdd propagan-
daa? Mikd saa hdnet uskomaan, ettd ldnnestd tulleissa sdhkeissd on
vahiten propagandaa? Ja jollei hdn usko ndihin tdysin, miksi hdn
sitten tarjoaa ne sellaisinaan lukijalle? Ja jos uskoo, sitd pahempi.
Vield pahempi jos lukeva yleisé pakottaa hdnet tahtomattaan usko-
maan.,

Sanomalehden lukija pyrkii omasta &ddnenkannattajastaan etsi-
mddn tukea ajatuksilleen. Hdan haluaa todistaa itselleen ajatuksensa
oikeiksi, hdn-haluaa vahvistaa uskoaan. Jos lukija tapaa sanomaleh-
destddn kirjoituksen, joka ei vastaa hdnen vakaumustaan, hdn tuntee
itsensd petetyksi. Lukeva yleisé on monessa suhteessa vield vaaralli-
sempi kuin raha. Suomessa tdmd vaara on hyvin suuri, silld meiltd
puuttuu persoonallinen journalismi, kolumnistiikka. Omalla nimelldan
kirjoittava kommentoija on maailman laatulehdistssd saavuttanut his-
torioitsijan ja opettajan aseman. Hdn pyrkii kanssaihmisilleen nayt-
tdmddn sen maailman oikean kuvan, jossa me kaikki eldmme. Ne leh-
det, joita pidetddn luotettavina, ovat tdynnd kolumneja ja komment-
teja. Ne eivdt myoskddn kdytd koskaan hyvdkseen uutistoimistojen
palveluksia, vaan turvautuvat aina omiin kirjeenvaihtajiinsa, jotka
ovat vihkiytyneet tutkijan tychon ja vastuuseen.

Suomalaiseen puolueettomuuteen ja suomalaiseen ulkopolititkkaan
kuuluu nimenomaan totuuden |8ytdminen iddn ja ldnnen propagan-
dasta. Tapahtumien tietdminen ei ole samaa kuin tapahtumien tajua-
minen. Uutissdhkeet vdlittdvat uutisia, joita jokainen suomalainen
haluaa kuulla. Lehti joka otsikoi ja taittaa uutisen, panee alulle tajua-
misprosessin, joka lehden on osattava johdatella loppuun saakka suh-
teellisen tdydelliseen, objektiiviseen tietdmykseen. Tdmdn voi toimit-
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taja tehdd pddkirjoituksessa tai uutisen loppuun liitetyssd lyhyessd
kommentissa. Koska suurin osa suomalaisista lehdistd ei kykene talou-
dellisista syistd kdyttdmdan omia kirjeenvaihtajia, on toimittajalla kui-
tenkin mahdollisuus kaivautua suhteelliseen objektiivisuuteen mene-
mdlld suoraan suuremman tietdmyksen lghteille: luotettavissa ulkolai-
sissa julkaisuissa suoritettuihin analyyseihin.  Toimittajan asetettua
uutisen oikeisiin suhteisiin hdn voi pddkirjoituksessa tai kommentissa
esittdd uutisen edelleen lukijoilleen, nyt oikein mitoitettuna ja eritel-
tynd mahdollisine syineen ja seurauksineen. Toimittajan tehtdvdnd
olisi tdten kuoria uutisen pddltd propaganda ja tarjota tapahtumasta
omalla maailmantapahtumien tietdmykselldén kirkastettu kuva pd&d-
kirjoituspalstalla. Toimittajalta edellytetddn tdlloin melko tdydellistd
englanninkielen hallintaq, silld valtaosa maailmanpoliittisia tapahtu-
mia koskettelevasta luotettavasta materiaalista ilmestyy tdlla kielella.
Taju maailmasta on kuitenkin aina ensimmadiselld sijalla.

Kuten useassa eri yhteydessd on mainittu, keskustelu suomalai-
sesta lehdistostd on useinkin turhaq, silld se kayddadn dogmaattisesti.
Tamdkin artikkeli on paikoin dogmaattinen, silld pitempid peruste-
luja ei tdssd ole tilaa esittdd. Mutta ndhtdvdsti on niin, ettd osittai-
sella provosoinnilla saa ajattelevat ajattelemaan enemmdn. lhmiset
tdytyy saada epdilemddn ja etsimddn. Ne jotka haluavat etsid ja
saattaa maailmankuvan oikeisiin suhteisiin, voivat joskus kdydd osta-
massa esimerkiksi Observerin, Le Monde’in tai New Statesmanin ja
Ighted sitd kautta etsimddn muita lehtid sekd seurata, mitd maail-
malla kerrotaan kansainvdlisestd politiikasta ja maailman tapahtu-
mista laajemmissa puitteissa. Niistd kerrotaan kirjoissa, joita suo-
malaiset kustantajat eivat julkaise.

KOTOMAAMME
KVASIKUVA

Pentti Sdarmad

Tdmd on surullinen tarina sanomalehtiemme kotimaanaineistosta.
Surullinen siksi, ettd asialla on merkitystd koko suomalaisen yleison
maailmankuvan ja mielipiteiden muotoutumisessa.

En tarkoita, ettd ennen kaikkea ns. mielipidekirjoituksilla, johta-
villa artikkeleilla, poliittisilla pakinoilla jne., olisi tdmd merkitys. Ne
ovat sittenkin toisarvoisia varsinaisen uutisaineiston rinnalla. Sanoma-
lehden tarjoama tietoaineisto on mielipiteiden rakennusainetta; var-
sinainen suora muokkaaminen jdd vdhemmdn vaikuttavaksi. Kdsit-
telen ensiksi asian t&td puolta.

Periaatteessa meilldkin tunnustetaan, ettd mielipiteet ovat mieli-
piteitd, mutta tosiasiat pyhid, kuten vanha journalistinen ohje kuuluu.
Mutta kdytdannossd? Lukijalla on tuskin tdysia mahdollisuuksia erot-
taa, mikd on mielipide ja mikd tosiasia, mik& on kenenkin mielipide ja
miten hdn voisi punnita lukemiensa tosiasioiden arvon ja luotettavuu-
den. Otettakoon erds tuore esimerkki.
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Viime aikoina lehtemme ovat runsaasti — aivan liian runsaasti,
voisi sanoa — julkaisseet ulkolaisten lehtien lausuntoja maahamme
liittyvistd ajankohtaisista tapahtumista. Voidaan tietysti halkoa hiuk-
sia ja puolustaa niiden julkaisemista uutisosastossa uutisina siitd, mitd
on kirjoitettu. Mutta lukijan kannalta: kdytdanto poikkeaa jyrkdsti
tavasta, jolla kotimaan lehtien mielipiteet tuodaan esiin ‘Muut lehdet’-
osastossa. Tdssd on esimerkki toimitusteknillisten seikkojen vaikutuk-
sesta aineiston esittdmisen tapaan. Mutta on olemassa vakavampia-
kin tekijoitd, ja niistd on ensimmdinen propaganda, asenne, puolue-
kanta.

Kaukana siitd, ettd vdittdisin toimittajiemme kdsittdvdn itsensd
propagandisteiksi.  Vika on juuri siing, etteivdt he sitd kdsitd, ja
kumminkin yksinomaan puoluepoliittisia tarkoituksia palvelevat puoli-
totuudet, vditteet, vihjailut, huhut ja koepallot ndkevat pdivdanvalon
heiddn toimittamillaan palstoilla. Keinoja on monia, eikd niitd aina
kdytetd tietoisesti. Toimittaja, jolla on oma asenteensa ja jonka
palkka tulee puolue- tai henkilopoliittista kantaa edustavan lehden
kassasta, on taipuvainen julkaisemaan oman ja lehden asenteen suun-
taisen hieman epdvarman tiedon sind ratkaisevana hetkend, kun se
on vaa’ankielelld hdnen valinnassaan. Silld valintaa hdnen on jatku-
vasti suoritettava. Ei ole lehted, joka voisi julkaista kaiken minkd jul-
kaiseminen olisi puolustettavissa — eikd lukijaa joka sen lukisi. Luki-
jan valintaongelmaan en tdssd puutu. Totean vain, ettd lehti voi —
ja sen pitdd, hyvdksyttavdlla tavalla — ohjata sitdkin prosessia. Se
voi tapahtua lehden sisdltdmdn aineiston ryhmittelyn, muodon, raken-
teen ja ulkoisen hahmottamisen avulla. Tdssd yhteydessd voi valittaa
sitda alkeellista teknillistd taitoq, jolla lehdet saadaan palstanpdita
myoten tdyteen. Ne ndyttdvat sisdltdvan kaiken mitd tapahtuu ja
mikd on tietdmisen arvoista. Mutta miten vdhdn siitd on tietdmisen
arvoista ja miten paljon tietdmisen arvoisesta puuttuu!

Valinnassa on toimittajan pulmana arvostus ja sen kaksi dimen-
siota: tdrkeys- ja mielenkiintoisuus. Jos toimittaja tiedostaa kdyttd-
mdnsd punnukset, hanelld on aivan toisenlaiset mahdollisuudet kuin
pelkdn vaiston ja synnynndisen journalistisen nendn varassa toimivalla.
Tahdn tiedostamiseen kuuluu myds sen selvittdminen, voiko hdn ja
missd mddrdssd toimia valinnassaan henkildihin, puolueisiin, liikeyri-
tyksiin, oman lehtensd ‘taustavoimiin’, ilmoittajiin sekd omistajan ja
pddtoimittajan klubikavereihin katsomatta. Rajojen laajentaminen on
mahdollista vain ne tuntemalla.

Mutta kaskyt kdyvat poliittisista  piireistd  ja asiantuntevilta
tahoilta, ja niin sitten ilmestyy sekd ndkyvid uutisia vastapuolen nootti-
tilausaseista ettd ndkymdttomiin painettuja uutisia valtionpddmiehen
valtiovierailuista, ilmestyy vaalien edelld huhuja kommunistivallan-
kumouksen ja toisaalta oikeistokaappauksen suunnittelusta. Lehdisto
ottaa, ei tuomarin, vaan kehnon syyttdjdn ja pahimmassa tapauk-
sessa nurkka-asianajajan roolin.

Tai otettakoon esimerkiksi oikeusjutut, joissa syytettyind on polii-
tikkoja. Edelld oli kysymys ankoista, tdssd vdrityksestd, paisuttelusta
tai vaikenemisesta. Oman puolueen miehestd tehdddn poliittisen vai-
non uhri, vastapuolen poliitikosta asemaansa torkedsti vadrinkdyttanyt
konna. Tuomioiden merkitystd tarpeen mukaan paisutellaan tai vahek-
sytddn. N&mad ovat — en kiella — ddriesimerkkeja, mutta niitd
tapahtuu. Ndiden rinnalla klassilliset uutiset siitd, miten ‘porvarin
koira on purrut tydldisen lasta’ tuntuvat idylliltd.

Kotimaantoimittajan pulmat eivdt ole samat kuin ulkomaanosaston
miesten. Edellisilld on etunaan epdilemdttd suurempi asiantuntemus,
joskin taas painolastina voimakkaammat asenteet ja mainitut painos-
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tusryhmdt, jotka sentdén vain harvoin sivuavat ulkomaanasioita. Kaik-
kiin niihin teknillisiin temppuihin, joita joskus tieten mutta tavallisesti
tiedottomasti kdytetddn en voi tarkemmin puuttua. Niitd on ulko-
maisessa kirjallisuudessa analysoitu ja suotavaa on, ettd analysoidaan
sopivassa yhteydessd meillgkin. Myos empiirinen tutkimus lehdis-
tdmme tdssd mielessd olisi paikallaan, siis vdrityksen, vaikenemisen
jne. jne. analyysista juttujen sijoitukseen, otsikointiin ja epiteettien
kdyton selvittdmiseen asti.

Mita lehtien mielipidesisdltoon tulee, niin siind kdy toteen runoili-
jan sana: ‘Suomi ei ole mikddn kieli, se on tapa istua penkin pddssd
karvat korvilla’. Tdma koskee sekd lehden lukijakunnan ettd julkisuu-
dessa, sen alasta riippumatta, toimivien henkildiden halua ja kykydkin
mielipiteenilmaisuun. Syystd taikka toisesta ei rakennushallituksen
pddjohtaja ole se pddskynen, joka tekisi kesdan. Tdmd koskee myos
lehtien toimituksia ts. toimitusjohtoa. He eivat pidd lehteddn kana-
vana, jonka kautta kulkisivat mielipiteiden virrat, akanvirrat mukaan-
lukien. Tuntuu siltd kuin he pitdisivat tehtdvddnsd sddnnostelyviran-
omaisen virkana ja lehteddn sulkuna tuossa kanavassa. Luulen heiddn
valinneen lukijakuntaansa vdhiten kiinnostavan tien.

Keskustelua ja polemiikkeja ei kdydd lehtien palstojen sisdlld, vaan
eri puolueiden lehtien vdlilla. Ja kun polemiikit vield kdydddn karttu
kourassa, niin lehti kuin lehti on yksipuolinen. En tarkoita alkuunkaan,
ettd kehitys olisi meilld kulkenut yhd surkeampaan ja surkeampaan
suuntaan. Meillghdn eivat koskaan ole herrasmiehet toimittaneet leh-
tid herrasmiehille, vaan Simppojen ja Kessu-Pekkojen historia alkoi jo
runsaasti toistasataa vuotta sitten. Heiddn lukumddrdnsd on  tosi-
asiassa vdhentynyt pddkaupungin lehdissd, ja suurimmissa maakunta-
lehdissgkin he ovat jo vdhemmistond. Mikd ei tarkoita sitd, ettd
tilanne on ihanteellinen.

Yksipuolinen puoluemieli ei ole vdlttamdttd riippuvainen siitd,
onko lehti nimenomaan puolueddnenkannattajaksi tai riippumatto-
maksi julistautunut. Eikd levikin suuruus ndytd olevan todistus siitd,
ettd lehden johtavat artikkelit yleensd olisivat merkittdvid ja painavia.
Myos pddkirjoituksista on osassa lehdistdd vallalla kdsitys, ettd lyoda
pitdd kuin vierasta sikaa. Kehittyneemmadllg tasolla kdytetddn tikarin-
pistoja, salaiskuja ja vihjailuja. Ja vastapuoli antaa reilusti takaisin.
Keskustelu alkaa pellosta, pian se on pellonaidassa ja hetken kuluttua
eksynyt sen yli ties minne. Lukijaa siind tulee sddli; hanellghdn ei
ole muuta mahdollisuutta kuin uskoa tai suuttua.

En ole kirjoittanut edellistd valitukseksi valituksen vuoksi, en
my6&skddn uskoen parannukseen. Sddnnot, kaanonit ja kunniatuomio-
istuimet auttavat asiassa sangen vdhdn. Mutta asian tarkastelu on
lukijaa ja hdnen kohtaloaan ajatellen ehkd paikallaan, lukijaa, jolla
pitdisi olla oikeus o m a n mielipiteensd muodostamiseen.

Toivon ettd toimittajamme — ja ennen muuta toimitusjohtomme
— omistaisivat joskus harkintaa tdllekin asialle. Asiaa valaisevasta
empiirisestd aineistosta ei ole vaalienalusaikana puutetta. Ta&td vuotta
juhlivat lehtimiehet sananvapauden vuotena. Siitd on tullut tavallista
enemmdn sananvapauden vddrinkdyton vuosi.
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Voimme vain varoittaa
herkeamatta yha uudel-
leen ja uudelleen: mei-
ddan on ponnisteltava
vasymatta tehdaksemme
maailman kansat, eri-
tyisesti ‘niiden hallituk-
set tietoisiksi siita suun-
nattomasta onnettomuu-
desta, jonka ne vaista-
mattomasti aiheuttavat,
jollei niiden toisiinsa
suhtautumisessa ja ka-
sityksessa  tulevaisuu-
desta tapahdu perus-
teellista muutosta.
Meidan maailmaamme
uhkaa kriisi, jonka mit-
tasuhteet ilmeisesti jaa-
vat huomaamatta niilta,
joilla on wvalta tehda
suuria ratkaisuja hy-
vaan tai huonoon suun-
taan. Atomin kahleista
paastetty voima on
muuttanut kaiken, ei
ainoastaan ajatteluta-
pamme. Talla tavalla
liv'umme vertaansa vail-
la olevaa onnettomuutta
kohden. Tarvitsemme
olennaisesti uuden ajat-
telutavan, mikali ihmis-
kunta tahtoo elaa.
Taman uhkaavan vaa-
ran torjuminen on mei-
dan aikamme tarkeim-
pia pyrkimyksia.

Albert Einstein

YDINRAJAYTYKSET

Pentti Ruohonen

Lokakuussa 1960 julkaisi Uusi Suomi lordi Bertrand Russelin
artikkelin, jossa tdmd tunnettu filosofi ja rauhan mies mm. mainitsi,
ettd erditten suurvaltojen hallitusten puolustuspolitiikka on lievasti
sanottuna omituista. Hallitukset olettavat, ettd mahdollisen ydinase-
sodan syttyessd ainakin ne, joitten tehtdvand on laukaista vastaraketit
painamiseen. Muun osan kansasta oletetaan kuolevan sankarillisesti ja
onnellisesti tietoisena siitd, ettd muutamien minuuttien kuluttua myos
vihollisen puolella alkaa samanlainen kammottava miljoonien ihmisten
kuolinkamppailu. Lordi Russelin mielestd ne monet viestonsuojelu-
ohjelmat, joita mahdollisen ydinasesodan varalta on tehty, ovat epa-

Tdytyy myontda, ettd lukiessaan eri puolilla annettuja vdestonsuo-
jeluohjeita, saa sen vaikutelman ettd vdestonsuojeluviranomaisten ja
fyysikkojen yhteistyo ei ole ollut parasta mahdollista. Annetut vieston-
suojeluohjeet operoivat monasti sdteilyannoksilla, jotka korkeintaan
sovat tarkoitettuja» suojaustyotd tekeville fyysikoille, jotka koko ajan
ovat tarkan valvonnan alaisia. Onpa joissakin ohjeissa yksinkertaisesti
vditetty ihmisten voivan kestda 300 mr/viikko. Tdmi annos ei todella-
kaan aiheuta suoranaisia kliinisid vaurioita esim. verenkuvassa, mutta
geneettisid vaurioita ajatellen tidllainen annos on suorastaan kammot-
tava. Ihmiskunnan perinnollisten sairauksien lukum&drd on hyvin

Tdami voidaan laskea
tapahtuvan, jos yksilo sukukypsdnd aikanaan (30 vuotta) saa 70—80
rontgenid. Useimmat geneetikot olettavat kuitenkin, ettd 30 vuodessa
maksimaalinen masra siteilyd saattaa olla korkeintaan 20—40 rontgenii.
ihmisilld ei voida tehdd. Kuitenkaan ei ole syyta epiilld sita, ettd ioni-
soiva siteily jo hyvin pienindkin annoksina lisdd mutaatioiden m#arsa ja
todennikoisyyttd saada epdmuodostuneita jalkeldisid.

Tata valaiskoon seuraava esimerkki. Toisena pdivand helmikuuta
1960 julkaistiin Japanissa raportti, joka koski Nagasakissa syntyneita
lapsia. Ensiksi on syyta muistaa, ettd Nagasakiin pudotettu pommi oli
suuruudeltaan vain 20 kilotonnia. Vuodesta 1945 vuoteen 1954 syntyi
Nagasakissa 30.150 lasta. Naistd oli 4282 eli lahes joka seitsemids epa-
normaali. 471 syntyi kuolleina ja 181 sellaista keskenmenoa tapahtui,
jotka selvisti johtuivat siteilyvaurioista. 3630:std epdnormaalista lap-
sesta 1016:1la oli vajavaisuuksia luissa, lihaksissa, ihossa tai hermostossa.
429:114 oli epamuodostuneet nenit tai korvat, 254:114 huulet tai kieli, 59
oli kitalakihalkioista, 243:1la deformoituneita sisdelimid, 47:11a oli vau-
rioita aivoissa, 25:11a ei ollut aivoja laisinkaan ja 8:lla ei silmiad eikad
silmdkuoppia. Normaalin statistitkan mukaan tdstd lapsimaarasta vain
2 olisi pitanyt olla epamuodostunutta.

Yhdistyneiden Kansakuntien tieteellisen komitean toimesta suoritet-
tujen tutkimusten tuloksista (ydinasekokeitten aiheuttaman radioaktii-
visen laskeuman vaikutuksesta) on annettu ensimmadinen perusteellinen
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raportti vuonna 1958. Taman jdlkeen on tyota jatkettu ja saatu lisa-
valaistusta. V. 1958 on Maailman Terveysjarjeston WHO:n toimesta
on tehty Intiassa Keralan monatsiittialueilla yritettdessa selvittaa pitka-
aikaisen suhteellisen heikon radioaktiivisen sateilyn aiheuttamia geneet-
tisia vaurioita.

pommeja, loput ns. vetypommituotteita. Yhdestd megatonnista tulee
noin 0,1 megacurietad strontium 90:4, minka merkitys pitkaikaisena radio-
aktiivisena isotooppina ja ns. luuetsijanad on ehké ratkaisevin. Jos vuo-
teen 1958 asti suoritettujen ydinasekokeiden aiheuttama saastelaskeuma
leviaisi tasaisesti yli koko maapallon, tulisi siitd 0,2 millicurieta per nelio-
kilometri ja megatonnia kohden. Tutkimus on kuitenkin osoittanut, etta
suurin osa laskeumasta tulee 30—50 leveysasteen vilille, joten koko 90
keskim#arin 36 millicurieta per neliokilometri. Mittaukset ovat osoitta-
neet, ettd vain 4,5 megacurieta on laskeutunut maahan ja 1,5 mega-
curieta oli stratosfaarissa vuoden 1959 lopulla. Loput 3 megacurieta oli-
vat hajonneet.

Aikaisemmin luultiin yleisesti, ettd radioaktiivisen pilven joutuessa
stratosfdariin se viipyisi sielld useampia vuosia. Nyt ndyttad kuitenkin
silta, ettd ydinrdjahteen radioaktiiviset jatteet laskeutuvat pohjoisilla
alueilla talvella, ilman jaahtyessa, ja joutuvat troposfadriin ja sita kautta
maahan noin puolessa vuodessa. Paiviantasaajan seudulla laskeutuminen
kestad noin vuoden. Luonnollisesti laskeutuminen riippuu siitd, milla
sinkoutuneet. Ilmakehistd sateet paaasiallisesti huuhtovat radioaktii-
visen polyn maahan ja onkin havaittu suurempia aktiivisuuksia sielld,
missd vuotuiset sademadrat ovat suuria. Pitkaikaisiin radioisotooppei-
hin nahden ei laskeutumisnopeudella ole suurtakaan merkitystd. (Stron-
tium 90:n ja cesium 137:n ns. puoliintumisaika on noin 30 vuotta.) Mutta
mitd nopeammin saastelaskeuma tulee maan pinnalle, sitd enemmaéan on
kiinnitettdva huomiota myos lyhytik&isiin radioisotooppeihin.

Meilla suoritettujen mittausten mukaan on ns. pohjasiteily, joka
aiheutuu luonnossa olevista radioaktiivisista aineista, avaruussiteilysta
ja ihmisessd itsessddn olevista radioaktiivisista isotoopeista, meilld 70—
170 millirontgenid vuodessa. Joillakin alueilla kuten esim. Intian Kera-
lassa saattaa em. sidteilyn osuus nousta 10—15 kertaiseksi. Nailla
alueilla, joilla keskimadrdinen gamma-aktiviteetti voi nousta aina 2.800
milliradiin vuodessa, asuu ldahes 100.000 ihmista. On todettu muualla-
kin kuin Japanissa, Hiroshiman ja Nagasakin pommitusalueilla suori-
tettujen tutkimusten nojalla, jatkuvaa leukemian kasvua. Maailman
Terveysjarjeston Keralassa suorittama tutkimus on siksi niin mielen-
kiintoinen, ettd se ehkd voi selvittdd niitd probleemoita, jotka liittyvat
pienten sdteilym#adrien vaikutuksiin ihmisten perintotekijoihin ja mm.
juuri veritautien, leukemioiden kasvuun. Vielad ei kuitenkaan ole ha-
lisdantymisen valilla.

Radioaktiivisista hajoamistuotteista cesium 137:11a on ehkd suurin
merkitys geneettisessd mielessd, koska se on kaliumin sukuinen aine
ja tdman tavoin kulkeutuu kaikkiin kehon osiin. Suhteellisen voimak-
kaana gammasiteilijdnd se p#ddsee vaikuttamaan myos sukurauhasiin.
Tosin cesium erittyy kehosta paljon nopeammin kuin luukudoksiin
keraantyva strontium 90.

Vuoteen 1958 mennessd oli siis rdjaytetty ydinlatauksia 170 mega-
tonnia, joista Yhdysvaltain ja Englannin toimesta noin 125 ja Neuvosto-
liiton 45 megatonnia. Ranska on tdhan mennessd rajayttanyt vajaan
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KIRJALLISUUS KATSAUS

Maiju Lassila: Kuolleista herdimmyt. Romaani. Otava 1961. 2. painos

Minulle on kerrottu, ettda Maiju Lassilan hauta oli monet vuodet
armeijan sikalan tontilla, suoraan sanoen sikoldtin alla. Tiedetdan,
etta pitkat jaksot sen miehen elamasta ovat hamaran peitossa. Kerran
han kieltaytyi ottamasta vastaan valtion kirjallisuuspalkintoa. Senko
takia, ettd han kieltamalla kirjojensa taiteellisen ja muun kvaliteetin,
halusi ottaa arvostelijoilta ja muilta lukijoilta (peruutus tapahtui avoi-
mella kirjeelld maan lehdistdssd) oikeuden antaa niille kirjoille funk-
tiota; han jopa kielsi niiden kayton keskustelun aiheena, puhumatta-
kaan niiden sijoittamisesta sosiaalisiin yhteyksiin, esim. suomalaiseen
kirjallisuuteen. Han koetti estdd sovittamasta itseensd attribuutteja.
Hanesta ei saanut tehdd mink&danlaista kuvaa. Mind en koskaan muista
hanen alkuperdistda nimeaan, vaikka olen monesti ottanut siitd selvan.
Han pyrki anonymiteettiin silla ainoalla tavalla, mikd on nykyisin mah-
dollinen, nimien inflaatiolla.

Sodan paatyttya »Kuolleista herannyt» esitettiin sotamies Shveikin
jalkeen Yleisradiossa jatkokuunnelmana. Sain sen kasityksen, etta
kirja koettiin satiiriksi, kapitalistisen talouseldmin ja sen korkeakon-
junktuurin pilkaksi. Kirja kuitenkin kieltaytyi tayttamastd tata teh-
tavad. Kuulijoista se oli harmiton ja junnaava. Hitauden vaikutelma
johtui kai, paitsi Lassilan repliikkien staattisuudesta, kuunnelman esi-
tystavan hitaudesta ja erdiden kirjan ainesten liiasta korostamisesta.
Sille kirjalle ei voi tehda mitadn eiki silla voi tehdda mitdan. Kun luin
luki minua. Mind olin siitd kolmenkymmenen sentin padssia ja sen
lehdet kaantelivat oikeaa kattdni. Kirjailija ei kuvaa kirjassa mitdan
sosiaalista todellisuutta eik#d itsedan, han ei todista ja vakuuta omaa
identtisyyttddn tai minkdan muunkaan identtisyyttd, samanlaisuutta ja
jatkuvuutta. Kirjan satamajitkd on yhtaikaa satamajatka ja kauppa-
neuvos, ostaja, ostettava, myytava, myyja ja myyty, hautaaja, haudat-
tava, eldva ja kuollut. Sita kirjailija kertoo.

»Sinuahan on ollut kokonainen lauma», sanotaan paiahenkilolle.
»Ihmisen ja ihmisen vililla ei ole iso ero». »Viimein oli hédnestd kehit-
tynyt olento, jonka luonteella ei ollut reunaviivoja. Han oli adrim-
maisyyksien yhtymd4, ristiriitojen luomus, jalo ja alhainen samalla. Han
oli epaselvd, tutkimaton, umpimielinen», kirjoitti Irmari Rantamala
Harhamasta.

»Kaikki me olemme tulleet Gogolin viitasta», kirjoitti Dostojevski.
Askettdin nain Simenonin toistavan saman lauseen.

Veijo Meri

yvhden megatonnin. Tamin vuoden syyskuun 1 paivasta lukien on Neu-

joten yhteismaara on talla hetkella yli 300 megatonnia. Taman syksyn
ydinasekokeiden aiheuttamasta radioaktiivisuuden lisdayksesta ja myos
niiden aiheuttamista geneettisistd vaurioista me tiedimme vain, etta
kokeiden kokonaismaddrda ja vaikutuksia voidaan verrata aikaisemmin
saatuihin tuloksiin. Omassa maassamme on nididen kokeiden johdosta
ilman ja sadevesien aktiivisuus ainakin ajoittain ylittanyt vuoden 1959
tason, mutta ei kuitenkaan vield niin paljon, etta olisi syytd pelata.
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Erkki Ahonen: Tdnddn ei paljon tapahdu. Romaani. Gummerus 1961.

Ahosen esikoisromaani kertoo kirkonkyladstd, jossa ei paljon tapahdu
neessa. Ahonen tuntuu olevan silld- kannalla ettei siind helpolla selvii:
romaanin ainoat virkedhenkiset, vahvat ihmiset ovat lentokoneellaan
reippain mielin ajeleva insinoori Metsadla ja kylan kujilta isalliseen,
varmaan tapaan humalaisia iltaisin korjaileva konstaapeli Viinikka.
Mutta heitd Ahonen ei paljoa seuraakaan vaan ldhtee mieluummin
esimerkiksi sielultaan levottoman ja epédvakaisen opettajan Heikki
Monnin mielialoja tarkkailemaan. Heikki Monni potee »kroonista
joka hidnen sisalladn kytee. Sille ei voi myoskddn paljoa junaan
astuva, opiskelujaan loppuunviem#dn ldhtenyt nuori pappi Janne Kul-
tavirta, joka junan ravintolavaunussa alkaa napata olutta ja viinii.
Kyldssa vaikuttavat edelleen nuohooja Kalle Kauppi ja valokuvaaja
Lintula, jo suoranaiset juopot, ja huonosti kdy niinikdan Kalle Kaupin
isorintaiselle Tiina-tytolle, joka palaa maailmalta kotikylddnsd proppunsa
polttaneena ja hoipertelee kyldlla yhdessd isdnsd kanssa niin ettd
konstaapeli Viinikan on tultava ja autettava heidat kotiin. Omissa
hauraissa maailmoissaan eldavat mahtavan Suvannon emé&nnan Astrid-
tytar, joka Heikki Monnin kanssa seurusteltuaan on alkanut hiljakseen
riutua, sekd kirkon-Ville ja palvelija Anna, joiden vieno lempi arasti

Ahosen kyld on entinen vanha korttikyld, ehka aika paljon kiuru-
veteldinen (Ahonen on itse kiuruveteldinen kansakoulunopettaja).
Kylansd papistoa Ahonen ei muiden kuin Janne Kultavirran kohdalla
paljoa ldhesty, enemmin hdnen mielenkiintonsa on edellamainittujen
erasdnlaisena yleiskuvana siitd millaiselta tuollaisessa entisessd vahvassa
korttikylassa tuntuu nyt kun »voi tulla atomisota»: entiset hyviat ajat
ovat siirtyméssd pois niin ettd usko endd todella eldd joissakin eteeri-
sissd Annassa ja Villessd. Kaupungeista on leyhynyt kirkonkylddn uutta
epauskoa, illuusiottomuutta, epiilyd, jonka kokevat voimakkaasti juuri
kirjan keskushenkilon Heikki Monnin tapaiset lahjakkaat mutta heikot
miehet: »Lahimmait vaivalloisia, sielu sekaisin, hammennetty.»

Ahosen romaani on siksi hyvin kirjoitettu, ettd se kantaa tallaista
yleisempadkin merkitystd. Ahonen kirjoittaa riittdvdn omailmeists,
vivahteikasta kieltd, joka herkasti vaistolen seurailee kyldldisten apeita
mielialoja. N&in Ahonen on heti alkanut osoittaa, ettei hdnen viime
vuonna julki tulleeseen runokokoelmaansa »Hyppy» turhaan kiinnitetty

huomiota. Pekka Piirto

Pekka Lounela: Iloinen nuori mies. Tammi 1961.

Pakinakirjan takakannessa julistettu myrkyllinen karki on kylla
Iloisessa nuoressa miehessd niin leved, ettei ole syytd puhua kéarjestd
caati sitten myrkyllisestd, mikd on tuntuva vahinko, vahinko ainakin
Lounelan Kalan kyseessd ollessa. Kala-Lounela on joutunut eviéim&an
laajoissa vesistoissd ja ottamaan liikemiehen otteen laajavesistojen
Pelkastaan tuon ymmarteisyyden tyydyttdminen on tietenkin helpotta-
vaa, silla se sdastad kvalifioinnilta, mutta samalla se myos ratkaisevasti
alistaa, kuten Uuden Kuvalehden lukijakunta on Kalaa alistanut.

On melkein surku ajatella loistoevdisen Kalan hukkaavan aikaansa
pakinan melkein yleiskuvioisiin liikkeisiin vesistéjen viihdyttamiseksi
jonkin pienen (tai sitd suuremman) korvauksen vuoksi, kun hédn eviensa
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voimalla pystyisi noita yleiskuvioita sirosti rikkomaan, kuten esimerkiksi
Katsauksessa. Iloisen nuoren miehen Kala liikkuu kylld vastavirtaan-
kin, mutta silloin on jo joukkoa runsaasti mukana.

Kun Lounelaan on mieltynyt »Ollaan sitten suomalaisia» ja Kat-
sauksen »Kirjailtuay kautta, odottaa haneltd paljon. Lounelasta voisi
Iloisessa nuoressa miehessd pitdda enemman ellei pitdisi hdnestd. En
mielellani uskoisi Lounelan vanhentuneen, mutta tunnustan pettymyk-
seni Iloisen nuoren miehen pakinoihin; niiden tulta karttavaan otteeseen,
pureskeltuihin asioihin kohdistuvaan mielenkiintoon. Aiheenvalinta on
tietenkin hieman poikkeavaa muista kuvalehtipakinoitsijoista ja nuo
poikkeavuudet nostavatkin Lounelan omalle tasolleen. Erds miellytta-
vimmistd on pakina »Jees, oikea antipasifisti, sanoi Tyhmy», jossa Kala
on kyllakin asian esittddkseen joutunut suorittamaan sen k#dantden.
Kysymys on tietenkin varovaisuudesta, mutta voipa olla niinkin, etta

yleensd ’kisittda’? Kala on tuntuvasti joutunut taittamaan asian ja
huumorin kirked pyrkiessadn neutraaliin kaapuun, 'rauhallisiin’ vesiin.

Kuvalehden lukijana olisin nauttinut kirjasta varmasti enemmin
kuin Katsauksen lukijana. Pakinasta »Yksityiset opetukset» pari hyvaa
ohjetta: »Alkad menko valokuvaan, silld valokuvista syntyy elokuva.

Alkaa menko kouluun, sillda koulusta on vaikea paastd pois.»
Arvo Ahlroos

Jorma Etto: Merkkitulia. Romaani. Karisto 1961.

Itsendisyytemme historiassa on joitakin vuosilukuja joihin koskemi-
nen on kuin tarttumista hehkuvaan rautaan. Ensimmiinen reaktio on
useimmilla rajusti tunteenomainen; kiihke# alahdys, voimakas torjunta,
suuttuminen. Objektiivista tarkastelevaa suhdetta on harvoilla, koska his-
toriamme on lyhyt; mukana elanyt ei voi suhtautua mieskohtaisiin koke-
muksiinsa muuten kuin persoonallisesti. Naitd vuosilukuja on ennen
muuta 1918. Vield ldheisempidkin aiheita uskalletaan jo kasitelld kir-
jallisesti. Talonpoikaismarssin vuodesta 1930 alkanut ajanjakso erotte-
lee henget ja jakaa kannanotot kahtia: se nihdaan voimakkaan tunne-
varitteisesti, mustimman hengen taantumuksen tai kansakunnan ylpeim-
man itsetunnon aikana. T#td aikaa késittelevistd roomaaneista muistuu
lahivuosilta mieleen ainakin Martti Poyhosen satiiri Suvilumet. Rovs-
niemen kiihkedstd kesdstd 1930 on nyt ilmestynyt Jorma Eton romaani
Merkkitulia.

Oikeuden poytidkirjoineen ja seikkaperdisine kuulusteluasiakirjoineen
Eton romaani on puolidokumentaarinen. Puhtaasti kirjalliselta kannalta
voisi huomauttaa dokumentaariaineksen ja varsinaisen juonen, muuta-
man sydidnkesian kiihkedn paivan tapahtumien yhteensoveltumattomuu-
desta; itse asian kannalta kysymys on liepeellinen. Kiihkednd muilu-
tusten, terrorin ja vakivallan kesdnid 1930 saivat muutamat rovanieme-
lauseeksi tuleen kauppalan rakennuksia. Niiden tapahtumien jalkisel-
vittelyissd heistd kehittyi erilleen Jukka Kumpu, joka kisittda asioiden
suhteellisuuden; lapualaiset luulivat totisesta vakaumuksesta toimivansa
oikein, 16ivat kommunisteja koska tahtoivat hyvda. Murhapolttajat polt-
tivat puhtaasta vakaumuksesta koska tahtoivat samoin hyvaa: parempaa
yhteiskuntaa.

Jorma Eton romaani on kaikessa vaatimattomuudessaan tervetullut.
H&nen totuutensa Rovaniemen kesdstd 1930 on leimallisesti punainen.
mutta me emme kirjailijoilta odota niinkadn objektiivisia selontekoja
itsendisyytemme vuosiluvuista. Se jdakoon historiantutkijoille. Me
odotamme mahdollisimman monista eri aspekteista tehtyjd romaaneja
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camoista kansallisen historian vuosiluvuista. Kansallinen historiamme
on kappale meitd itsedmme; sen torjuminen ja joidenkin vuosilukujen
kieltdminen olisi samaa kuin yksilo kokisi vapautua nykyisista kiu-
soista torjumalla niihin johtaneet menneisyyden kokemukset. Niin syn-
tyvat neuroosit, kansakunnan yhta hyvin kuin yksilon eldmassd. Men-
neisyyden painclastista vapaudutaan tiedostamalla se. Niin kuin vuo-
desta 1918 me tarvitsemume 1930-luvustakin punaisen ja valkoisen totuu-
den.

Seppo Jokipii

Lauri Viita: Suutarikin, suuri viisas. Runoa ja proosaa. WSOY 1961.

»On tdmid suomi somaa, ei tarvitse muuta kuin kuunnella, kun dan-
teet puhuvat: vihta on kuivattu vasta.» Vihta dantyy ht:n tdhden kor-
keammalla, kuivemmin kuin vasta, joten se on Viidalle kuivattu vasta.
Tuolla tavalla Viita kuuntelee suomen kieltd ja sen dénteitd, jarjestda
vililld  silkkoja &d&nneorgioita, niinkuin uuden kokoelman runossa
»Kokko», jonka jokainen sana alkaa k:lla.
lahestyy usein kansanrunoa, sen alliteraatiota ja rytmikuvioita. Oma-
perdisen voimallisella ja rytmikkaalld runokielelldan Viita erottui taide-
lyriikkkamme tendensseistd jo kokoelmissaan »Betonimyllari» (1947) ja
»Kdppyrainen» (1955). Viidan maskuliiniset runot olivat erilldan lyrii-
kan romantiikkamme perinteestd. Uuden lyriikan omalla tavallaan
kielta kontrolloivista pyrkimyksistd Viita jo tuolloin otti »&anneopin»
erikoisalakseen, kirjoitti runoja jotka viittasivat jonnekin koko taidely-
rilkkaamme taakse, sinne missd pakanalliset vakevat miehet loitsivat ja
joikuivat. Uudessa kokoelmassa Viita nyt paikoin on kuin muinais-
suomalainen #ijo, manallemeniji, vie esimerkiksi runossa »Leuka lauk-
kaa, hammas haukkaa» mahansa madoille, kirjoittaa myos kokonaisen
runon siitd »mitd mietin mullan allay. Runossa »Joko on kdrpianen
tapettu» eméanta eri askareita suoritettuaan saa kuulla karpéasen tapetun
vasta mentyddn manalle, tdssd runossa Viita kidyttdd hyviakseen kansan-
runon ns. kertauslaulun kaavaa, siiné erilaisten kertausten jilkeen vas-
taus jysahtda viimeisessa sakeistossa.

Tallaisten shamaani-tuntojen keskestd Viita ihastuttavasti valilla
hypahtad skorkealle» kevyempiin ilmanaloihin:

Tuletko kanssani korkealle
pienid hevosia katselemaan.
Tehddidn tuohesta pienet langet
ja tullaan alas ja valjastetaan.

sLapsenmielen ja luovan hengen vireys perustuu juuri merkitys-
yvhteyksien suhteellisen nopeaan ja tdydelliseen purkautuvaisuuteens,
sanoo Viita erdéssd proosapalassaan. Viita onkin purkautunut normaa-
leista merkitysyhteyksista pitkidlle omaan »yhden ykseyteensd»: »Kaiken
mannyn merkitys on méntyys, hauen haukeus, kayttddkseni erdan
toisen proosapalan dinneopillisia viituuksia (Viidan merkitys on viituus).
Viituudesta olen edelld kosketellut vain paria ulottuvuutta kansanru-
noon ja noitiin pdin, kaikkia Viidan aivoituksia en viitd edes tavoitta-
Ja uusi kokoelma on luonteeltaan fragmentaarinen, sisdltdd vain viituu-
den katkelmia, ei ole yhtéd ehja ja kokonainen kuin aikaisemmat kokoel-
mat. Mutta yha siis Viita »vikisee», rytmeja ja dénteitd pitkin. Eiko
siind olekin paljon shamaania: »Vain yksi on tarpeen. Vield aitona

perkeleendkin tddlld on olemisen armo».
Pekke Piirto
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UUSI
AALTO

Pysydkseen elavana kirjallisuuden tdytyy joka hetki uudistua.
Taiteen piirissd ei tunneta patenttiratkaisuja. Jokainen teos
asettaa tekijdlleen uudet ongelmat. Eldvia ratkaisuja ovat
vain ne ratkaisut, jotka tuovat kirjallisuuden kokonaishah-
moon jotain uutta. Vain niilld on merkitysta kirjallisuudelle
eldvdnd taidemuotona. Rohkeimmin uusiin ratkaisuihin pyr-
kivia suomalaisia kirjailijoita ovat:

TUOMAS ANHAVA
PAAVO HAAVIKKO

LASSE HEIKKILA

ANTTI HYRY

JUHA MANNERKORPI
VEIJO MERI

PERTTI NIEMINEN

LASSI NUMMI

MAILA PYLKKONEN
PAAVO RINTALA

OLLI-MATTI RONIMUS
PENTTI SAARIKOSKI
TYYNE SAASTAMOINEN
MARJA-LIISA VARTIO

oftava

Tulossa runokokoelma RUNOJA 1961

Uusin teos romaani TOINEN TAIVAS JA
MAA

Viimeinen teos runokokoelma TERRA
MARIANA

Uusin teos romaani KOTONA
Uusin teos romaani VENE LAHDOSSA
Uusin teos romaani SUJUT

Tulossa runokokoelma PAIVAT KUIN
NUOLET

Uusin teos runokokoelma TAIVAAN JA
MAAN MERKIT

Uusin teos runokokoelma ILMAA/KAIKUU

Uusin teos romaani MUMMONI JA
MARSALKKA

Tulossa runokokoelma RAUTAVUOTEELLA
Uusin teos runokokoelma MAAILMASTA
Uusin teos runokokoelma YON SARVET

Uusin teos romaani KAIKKI NAISET
NAKEVAT UNIA
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-luvun perspektiivi

Tiede ja politiikka, kansanvallan tulevaisuus, huo-

TR R RO TR

mispdivan etiikka ja oikeus, henkinen ilmastomme,
ammattiyhdistysliikkeen tulevaisuuden ongelmat,
talonpoika ja tulevaisuus, kirjailija ja isdnmaa
ovat erditd aiheita tdssd puheenvuorossa, jossa
joukko suomenruotsalaisia liberaaleja esittaa nake-
myksensd ajankohtaisista poliittisista ja kulttuuri-
poliittisista kysymyksistd. Teoksen ovat toimitta-
neet Lars Dufholm, Ralf Friberg ja Nils-Borje
Stormbom. Noin 180 s. 540/720 mk.

Ennakkoluuloton, kriitillinen ja asiallinen puheenvuoro kristinuskosta, sen
jumalakasityksestd ja siihen vaikuttaneista tekijdista on herattanyt kes-

Vaino Voipio
JUMALAN PUOLUSTUS

»En hyvdksy Voipion ajattelua sindnsd, joskaan ylla ei ole ollut mah-
dollista yksityiskohtaiseen kritiikkiin. Pidan hanen kirjaansa kuitenkin
keskustelun léhtokohtana, vdittelyn ja huomion arvoisena julkaisuna, silla

totuus on dogmien ylapuolella. (V. O. Veilahti, Aamulehti)

»Hdn on vapaa-ajattelijain kantavia voimia ja hdn etsimdlla etsii tilai-
suuksia padstakseen kdaymaan kirkon kimppuun —» (Kirkko ja Kaupunki)
»Tekijé ei pyri kaatamaan kirkkoa eikda uskontoa, hdn vaatii suvaitse-
vaisuutta ja toisin ajattelevien ndkokohtien huomioon ottamista.» (Aarne
Kinnunen, Uusi Kuvalehti)

221 s. 680/920 mk.
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(Jatkuu sivulta 7)

pohjalla? On selvad, etta Neuvostoliitto epdilee vahvasti
niita piirejd Suomessa, joiden &ddnenkannattajat suurin
piirtein kritiikittomdsti toistavat I@ntisen liittoutuman
vditteitd kylmdn sodan propagandataistelussa. Tdstd ei
tietenkddn seuraa, ettd meiddn pitdisi yhtd lailla lan-
geta iddn propagandaan.

8. Suomen asema — ldntisen tyylin yhteiskuntana,
joka on sodan alla itdisen puolustusjdarjestelmdn osa —
asettaa ainutlaatuisen asiallisuuden vaatimuksen suoma-
laisten maailmanpoliittiselle arvostelukyvylle.  Meiddn
on yhtd objektiivisesti kyettdvd ndkemddn niin itdisen
kuin ldntisen maailmanpolitiikan todellisuus. Tama ei
ole pelkk&@ moraalinen vaatimus; se tulee osoittautumaan
kansamme sdilymisen ehdoksi. Perinteittemme nojalla
me olemme taipuvaisia mustaamaan itdisid aivoituksia
ja valkaisemaan lantisia. Ja lehdistomme pddosa — kai-
kista suun tunnustuksista huolimatta — kulkee t&ta pe-
rinteitten uomaa. Tuskin koskaan on julkisella sanalla
ollut Suomessa sellaista vastuuta kuin tdlla hetkella. Si-
kdli kuin se kansan mielipiteen muodostajana on yksi-
ja pintapuolinen, se ei sdrje vain ikkunoita — kuten
Snellman ja Paasikivi totesivat —; se voi jossakin tilan-
teessa sdrked olemassaolomme.

Siind madrin kuin lehdisto ei tdyta tatd vaatimusta,
lankeaa sen tdyttdminen lehtien lukijoille. Tuntuu siltd
kuin kohtalon kierto olisi heittdnyt suomalaiset valtavaan
~ahjoon, jonka tarkoituksena on takoa meistd selkedsti
nakeva, kirkkaasti arvosteleva kansakunta.

Ei todella riitd, ettd tdmd hyve on valtion virallisella

johdolla.
9. Selked arvostelu sanoo, ettd Neuvostoliitto haluaa
meiltd nykyisessd maailmantilanteessa sitd, mita se sanoo
haluavansa: ehdotonta puolueettomuutta rauhan aikana
ja sodan uhatessa ehdotonta varmuutta siitd, ettd tu-
lemme ja pystymme puolustamaan alueemme koskemat-
tomuutta v:in 1948 sopimuksen hengessd. Vanhat emoo-
tiomme, ja osa ldntistd propagandaaq, kuiskaavat meille,
ettd Neuvostoliitto katsoo ajan koittaneen Suomen bols-
hevisoimiseen, kdyttamdlla kavalasti hyvdkseen Paasi-
kiven-Kekkosen ‘joustavaa’ ulkopolitiikkaa. J os Neu-
vostoliitto ottaisi tdmdn tavoitteen ja muuttaisi Suomen-
politiikkansa, se tietdd, ettd tulemme kaikin keinoin puo-
lustamaan yhteiskuntajdrjestystdmme ja sitomaan siltd
melkoiset voimat. Mutta tuntemamme tosiasiat eivat
viittaa siihen, ettd tdmd uskomus Neuvostoliiton tarkoi-
tuksesta pitdisi paikkansa. Siksi se on tietoisesti torjut-
tava. Paasikiven aloittama ajattelun ja toiminnan linja
on tie, jota voimme kulkea eteenpdin ilman aiheetonta
pelkoa.

Vammala 1961, Vammalan Kirjapaino Oy. Irtonumero 90 mk.

UUSIKAA
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