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TIETEELLINEN REHELLISYYS JA LAAKETUTKIMUS

”Vihred aalto vaatimuksineen paluusta ta-
kaisin luontoon kytkeytyneeni epatieteeseen,
antiteknologiaan muodostuu siten myos vaa-
raksi uusien ldadkkeiden tieteelliselle kehittd-
miselle. Kuinka voidaan innoittaa tutkijoita
syntetisoimaan entsyyminehkaisijéitd kun po-
liitikot ja ennenkaikkea yleiso6 haluaa suosia
luonnonlddkkeitd ja muita todistetusti vai-
kuttamattomia tuotteita vain koska uskotaan,
ettd ne ovat vaarattomampia.”

Teksti on lddketeollisuuden palvelukseen
Ruotsissa siirtyneen Géteborgin yliopiston en-
tisen professorin Lars Werkon, joka vieraili
esitelmoiméssd Ladketuojat ry:n 20-vuotis-
symposiumissa viime lokakuussa. Esitelman
lyhennelmid on Lé&dkealan uutisia nimisessa
aikakauskirjassa ldhetetty mm. suomalaisten
laakarien luettavaksi.

Professori Werkon esitelmd samoin  kuin
monet muut samalta suunnalta kuullut pu-
heenvuorot kertovat lddketeollisuuden kri-
titkittomasta itseluottamuksesta. Uusien 144k-
keiden kehittiminen on timin ajattelutavan
mukaan terveyden avain. Werkd esittdd seu-
raavina tavoitteina lddkkeet syopdidn, veri-
suonten kalkkeutumiseen ja vanhuuden tyl-
sistymiseen. Han vaatii ettd koska tutki-
mustyd vaatil suunnattomasti varoja, yhteis-
kunnan olisi siedettdva lddkekustannusten jat-
kuva kasvu.

Pyrkimykset luonnonmukaiseen terveyden-
hoitoon lddketeollisuus nidkee vihollisenaan.
Omaksutun tieteellisen ajattelutavan ahtaus
sallii thmisten oman arvostelukyvyn tdyden
kieltimisen terveydenhoitoon liittyvissd ky-
symyksissa.

Erddseen yksityiskohtaan professori Wer-
kon tekstissd kannattaa pysdhtyd. Han pu-
huu todistetusti vaikuttamattomista tuotteis-
ta. Tutkijalta vaadittava tieteellinen rehelli-
syys edellyttdd eron tekemistd henkilokohtais-
ten uskomusten ja tieteellisesti perusteltavien
vaittdmien vililli. Miten vakava tutkija voi

vaittdd jotakin lopullista todistetuksi niin mo-
nimutkaisesta asiasta kuin luonnonaineiden
vaikutuksesta ihmiseen?

Tallainen ei toki ole uutta ladketieteen
historiassa. Arvovaltaiset tiedekunnat ovat
saattaneet estaa ratkaisevan tarkeiden oival-
lusten soveltamisen vain sen vuoksi, ettel
vallitseva tietimyksen taso ole riittinyt il-
mion selittimiseen. Vahva esimerkki tastd on
lapsivuodekuumetta vastaan taistelleen Ignar
Semmelweisin traaginen historia toista sataa
vuotta sitten. Meilld on taipumus ajatella,
ettei tillainen tieteellinen ahdaskatseisuus
olisi timan hetken maailmassa enia mah-
dollista.

Luonnonlddkkeiden kasvava suosio perus-
tuu ihmisen subjektiiviselle kokemukselle
avun saamisesta. Ladketieteen vaadristyneessd
arvomaailmassa talle ei kuitenkaan anneta
arvoa. Subjektiivista parantumiskokemusta ei
hyviaksytd tutkimisen arvoiseksi asiaksi.

Mietojakaan luonnonlddkkeitd ei voi viit-
tdd tdysin vaarattomiksi. Riskit ovat kuiten-
kin ratkaisevasti vdhdisempid kuin voimak-
kaasti synteettisissd  144k-

keissa. Terveyspoliittisesti perusongelma on

markkinoiduissa

kritiikittomasti kasvanut usko lagkkeisiin, joka
vaistamattomasti johtaa litkakdyttoon.
Laskkeiden litkakdyttd ja siitd aiheutuvat
terveyden vaarat myonnetddn lihes joka ta-
holla. Tilanne ei kuitenkaan ole viranomais-
ten vaan ldhinnd lddketeollisuuden valvon-
nassa. Yksi osoitus tdstd on hairidittd jatkuva,
pitkdlle kehitetty lahjonta, jota lddketeolli-
suus kohdistaa lddkdreihin. Millddn muulla
julkisen vallan alalla ei esiinny vastaavaa.
Valtavaan ekspansioon tottunut ladketeol-
lisuus haluaa kasvaa edelleen kuten kaikki
muukin timédn hetken yhteiskunnassa. Tastd
atheutuvaa lisddntyvdd vaaraa vastaan ihmi-

sen on ruvettava puolustautumaan.

Antti-Veikko Perheentupa



Erkk: Nunivaara

SUOMALAISEN KULTTUURIN TILASTA

Kulttuurin késite on jo kauan sitten irroit-
tunut pelkdstd maan viljelemisestd. Ajatuk-
semme hakeutuu sen mukana nykyisin ava-
rammille alueille, kaikkeen thmisen edellytys-
ten varassa tapahtuvaan ja luovaan toimin-
taan. Se taas hajautuu esim. polititkan, mo-
raalikasitysten, talouselaman, hallinnon, oike-
udenhoidon, kasvatuksen, tieteen ja taiteen
piiriin.

Viime aikoina on ns. kulttuurikeskustelu
toisinaan kasitetty vain esteettis-kirjalliseksi
arvioinniksi erditten kymmenlukujen mer-
kityksestd, 40-luku, 50-luku jne. Kansakun-
nan kulttuurista puhuttaessa on kuitenkin
aina kysymys, runoilijan sanaa kidyttdaksem-
me, “menon vyhteisyydesta”. Kaikki tdalla
hengittdd — tai on hengitysvaikeuksissa. Joka
suunnalla on kysymys ihmisyyden toteutumi-
sesta tal sen estymisesta.

Jos kulttuurin alue ymmarretddan laajaksi,
samalla ollaan tekemisissda my0s sen vaikeasti
jasennettavan aineiston kanssa, joka syntyy
talld laajalla kentdlld esiintyvistd erilaisista
ajatuksista,  mielipiteistd,  koulukunnista,
suuntauksista ja perinteistd. Naista lahtokoh-
dista kdsin on seuraavassa kysymys vain pa-
rista lahestymiskulmasta teeman kasittelyssa.

I

TV:ssimme on dskettdin esitetty kuulun
taloustieteilijan J. K. Galbraithin inspiroimaa
ja johdattelemaa sarjaa lansimaiden histo-
riasta, sithen aikojen kuluessa sisdltyneistd
talousteorioista ja hyddykkeiden jakoa koske-
neista eettisistd periaatteista. Kuvauksen
pelkkd teema on mitd kiintoisin, ”Epévar-
muuden aika”. Siina voi kuulla syvda huoles-
tuneisuutta. Ajatustavat vaihtelevat, kumoa-
vat toisensa, el ole pddsty varmuuteen, selville
vesille.

Erddstd ndkokulmasta katsottuna meiddn
suomalainen kulttuurimme pdinvastoin eldd
“varmuuksien atkaa.” Keskellimme on run-
saasti koulukunnallisia, poliittisia, taiteellisia,
ideologisia ja uskonnollisia lukkiutumia.
Erddssd yhteydessi on péddministeri Kalevi
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Sorsa lausunut, ettd “valtaosa poliittisista
keskusteluista kdydddn aprioristen ehdotto-
mien uskomusten pohjalta”.

Edelld oleva ei koske vain polititkkaa vaan
my6s muuta kulttuurin piirissd tapahtuvaa
kanssakdymistd. Uusiutuvasti on keskuudes-
samme kuultu se viite, ettd keskustelu on
lakannut.  Tilannetta luonnehtii  tdllin
Brechtin sana: "Mitd ovatkaan ne ajat, jolloin
keskustelu puista on melkein rikos, koska sii-
hen sisdltyy vaikeneminen niin monista vaa-
ryyksista”.

Suuressa piivilehdessa kiytiin laaja kes-
kustelu ns. perimmadisistd kysymyksistd, tiedon
luonteesta, uskosta, totuuden saavuttamises-
ta. Monet kannanotot eivat kuitenkaan edus-
taneet ainakaan epdvarmuutta. Uusimman
fysitkan piirissd kdyddan nykyddn mielikuvi-
tusta kithottavaa keskustelua ns. mustista au-
koista, jota maallikon on vaikea seurata. Kun
joku Luojaan uskova ja vanhaa teoreettista
materialismia ko. lehdessd vastustava otak-
suu saavutettujen tietojen perusteella aineen
ell materian nyt menevdn alas kosmisesta
likaviemaristd, tuntuu “materia” tdssd kan-
nanotossa ikdankuin personifioituneen ja saa-
neen suorastaan vihollisen piirteitd. Vol tdssi
kohden ainakin kysyd, onko jo asetelmassa
aine-henki, sielu-ruumis ja sen monissa va-
riatioissa  todellisuus pirstoutunut. Ainakin
oppinut filosofimme Oiva Ketonen on &s-
kettdin ihmiskuvaa kokonaisuutena tarkas-
tellessaan torjunut tdman vanhan dualismin.
“Kaisitys, ettd ithminen pohjimmiltaan ihmi-
send on vain hdnen henkinen mindnsi tai
tietolsuutensa ja ettd ruumis on vain ulko-
naisia puitteita, on perinjuurin vaird” (Ka-
nava 78 s. 337). Hin jatkaa: ”Talld ajatus-
mallilla, jolla esim. Raamatussa ei ole pe-
rusteita, on edelleenkin voimakas vaikutuk-
sensa” (s. 333).

Epdvarmuuden aika, tdhdn kultuurin ana-
lyysiin sijoitettuna ajatuksena, el luonnolli-
sesti lainkaan merkitse tutkimuksen ja luo-
van toiminnan tukahtumista, vasn pdinvas-
toin edellytyksid niiden vahvistumiseite. Ki-
sitykseni mukaan myds ilmaus “kriittinen
korkeakoulu” haluaa nimenomaan antaa elin-
tilaa epavarmuudelle ja yllapitdd kriittisyyt-



td kaikkiin sekd vanhoihin ettd uusiin val-
miisiin ajatusrakennelmiin. Tieteen ja myos
kaiken kulttuuritoiminnan taso madrdytyy
yleensd aina siitd kdsin, missd madrin se on
valmis peruskatsomustensa kritiikkiin.

Akateemikko Joonas Kokkonen kiytti ke-
salld 1978 radiossa persoonallisen ja terveh-
dyttdvdn puheenvuoron. T&lléin hdn muun
muassa mainitsi hinelle ldheisimmaiksi Raa-
matun kohdaksi tulleen sanan “Anokaa niin
teille annetaan, etsikdd niin te loyditte, kol-
kuttakaa niin teille avataan”. Kiintoisinta oli
hdnen tulkintansa, joka liikahdutti paikoil-
leen usein juuttuneita selityksid. On taker-
ruttu, hdn lausui, vain sivulauseisiin. Johto-
pddtoksend ovat tdlléin lopullisen omista-
misen ja hallitsemisen asemat. Kuitenkaan ei
tule koskaan vaihetta, jolloin etsimisen voisi
lopettaa. IThmisen osa on ainaisen etsijdn,
anovan ja kolkuttajan osa.

Niin Kokkonen. Hinen oivalluksensa on
kasittddkseni hyvin merkityksellinen.

Thmiselle on vaikeaa suostua siihen, ettd
se mika on kaikkein fundamentaalisinta, vii-
meistd, sdilyy selittdmadttomand. Tai kuten
Martti Siirala on lausunut: “Todellisuus on
pohjimmiltaan salaisuus, jossa ei ole hallitta-
vissa olevaa ankkuripaikkaa”.

Viliaikaisuuden ja keskenerdisyyden hy-
viaksyminen on henkisen kypsyyden ainek-
sia. Siind sdilyminen on varsinaista ihmisyyt-
timme.

Lépi historian on tuhansin tavoin etsitty
tietd pois riuduttavasta epdvarmuudesta, mil-
loin rakentamalla tornia taivaaseen, milloin
luomalla aukottomaksi uskottuja maailman-
katsomuksia, milloin turvautumalla mystisiin
menoihin ja harjoituksiin.

Kulttuuriin muodostuu tdlléin aina her-
meettisesti suljettuja osastoja. Yhteisyys ka-
dotetaan. Mihin torniin tahansa kiipeilevat
eristyvdt muista, alkavat puhua muille késit-
tamatontd kieltd. Todellisuus etddntyy. Vain
neuvottomat ovat samalla matkalla.

Epdvarmuuden aika merkitsee ajatuksen
ja mielikuvituksen vapautumista. Ohimennen
saattaa loytyd kaksi uutta galaksia.

II
Toinen lahestymiskulmani johtuu kai-
kesta edelld sanotusta. On ehkd herdnnyt ky-
symyksia.

Eik6 epdvarmuuden suositteleminen ole

johtamassa lohduttomaan nihilismiin? Eiko
nikopiirissd ole tdlldin autio maa? Eiké ole
mitddn kiintedd jalansijaa? Eikd ole mennei-
syyden pohjaa, historiaa, perinteitd, perus-
arvoja? Onko vain uusi merkityksellistd?

Hahmotan vastausta tunnetusta kirjaili-
jan sanasta ’Jhminen on ihmisen ainoa veli
maailmassa” késin.

Ellei kulttuurin kaikkia ilmioitd tavalla tai
toisella ldpdise se mitd me nimitdmme ih-
misyydeksi, ldhimmaisyydeksi, sosiaalisuu-
deksi, se el ole juurtunut todellisuuteen. Se
elaid itselleen, omaa kuviteltua kukoistustaan
varten ja kuihtuu aikanaan.

Suomalainen yhteiskunta on muuttunut
niistd ajoista, jolloin huutolaislapset kaupat-
tiin enimmén tarjoavalle, hamaan nykyai-
kaan asti jolloin jokaisen tdssd maassa asu-
van ihmisen ahdinko periaatteessa kuuluu
koko kansakunnalle.

Lakikirjasta 16ytyy vyksityiskohtia jotka
havainnollisesti kuvittavat yhteisid pyrkimyk-
siamme. Tielitkennelaki sddtdd: Jos joku
on litkenneonnettomuuden johdosta joutunut
sellaiseen tilaan, ettd on valttimatontd heti
kuljettaa hidnet saamaan hoitoa, on jokaisen
ajoneuvon kuljettaja velvollinen sellaisen kul-
jetuksen suorittamaan.”

Ldhimmaiisyys on mukana yhteiskunnan
rakenteissa.

Jopa ’valintatalouden” tai markkinata-
louden” etuliitteeksi pyritdan nykyisin sovitta-
maan “sosiaalinen”.

Ken tyytyy tdmintapaisiin irrallisiin ha-
vaintoihin, joutuu kuitenkin helposti edus-
tamaan sinisilmaisyytta.

Onhan toki suomalaisen kulttuurin ja yh-
teiskunnan kuvassa maddrdattémasti huolestut-
tavia piirteitd, vinoutumisia, epdkohtia, by-
rokratiaa, saalistusta, ithmisryhmien sortoa,
kasvatuspddmédrien epéselvyytta.

Viime vuosina on alettu puhua ei vain yk-
silon vaan koko yhteiskunnan sairaudesta,
sosiaalipatologiasta. Tdmén problematiikan
piiristd on nimenomaan Therapeia-sddtio
tuonut yhteiseen kdytt6on merkittivdd uutta
tietdmystd. Pitkd kliininen kokemus erityisesti
jakomielisyyden hoidossa on osoittanut, ettd
sairaus on koko ajan avunhuuto, haaste ym-
pardiville yhteiskunnalle. Sairaan harha-
maailma, yhteison sairauden keskelld syn-
tynyt, odottaa sdrkymistd. Mutta my0s te-
rapeutin tdytyy olla valmis muuttumaan,
ennen kuin parantava ihmisyhteys voi syn-



Antti Tuun

SUOMALAISEN KIRJALLISUUDEN TILA

Lukiessa Suomen historiaa ja sen kirjalli-
suuden historiaa tulee ajatelleeksi, etta kirjal-
lisuuden merkitys on hédvidmidssd. Suomen-
kielisen kirjallisuuden odotus, sen merkityk-
sen korostaminen, joka leimaa viime vuosi-
sadan suurmiestemme kirjoituksia ja puheita,
usko sithen, ettd vain suomenkielinen kirjalli-
suus loppulta takaa tdlle kansakunnalle oi-
keuden kansakuntien joukkoon, tamidn vuo-
sisadan alun suurten romaanien kiihked vas-
taanotto ja suuret lukijamaarat ja vieldpa ne
ostajajonot, jotka odottivat tamperelaisessa
kirjakaupassa Vidiné Linnan Tuntematonta
sotilasta, ovat nyt vaihtuneet pienempiin pai-
noksiin ~ja aikakauslehdiston kirjailijaesitte-
lythin. Niissd kirjailija kuvataan hellan 43-
ressa esiliina vyotdisille kietaistuna tai hiekka-
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laatikolla lasta kaitsemassa; harvemmin enda
edes ndkee hyvdid intelligenttid kuvaa, jossa
kirjailija polttaa piippua nojatuolissa, taus-
tana kirjahyllyn virikkdit kirjojen selkdmyk-
set. Erkka Lehtola kirjoitti kevattalvella Par-
nassossa, ettd pdivélehdistomme kannalta
Charme Asserdal on tdlld hetkelld paljon
kiinnostavampi hahmo kuin Hannu Salama.
Se oli hyvin sanottu ja valitettavasti kovin
totta. Itseltdni kysyl muuan sukulaismies tassad
taannoin kirjojeni myyntilukuja ja kun ker-
roin, han nauroi sanoen: ’Yhdessi mesta-
ruussarjan jalkapallo-ottelussa kdy enemmén
vaked.” Sekin oli totta enkd keksinyt siithen
mitddn nokkelaa vastaviitettd. Jotenkin tal-
laiset asiat eivdt ole minulle olleet yhteismi-
tallisia aikaisemmin. Seuraavina pdivand tuli
mieleen sitten montakin vastaviitetta, mutta
se oli jo lilan mydhéistd ja saatoin lohduttau-
tua vain silld, ettd kyseinen mies ei ollut var-
sinaisesti minun sukulaiseni, vaan olimme su-
kua avioliiton kautta.

tyd. Kaikkein poikkeavinkin kdyttdytyminen
on aina terapeutille — ja yhteiskunnalle —
oleva myonteinen merkki, ldhimmadisen yri-
tys omalla eriytyneelld tavalla padstd yhtey-
teen toisten ihmisten kanssa ja alkaa jal-
leen toteuttaa omaa ihmisyyttdan.

Koko suomalaisessa yhteiskunnassa on nii-
ta sairauden ja jakomielisyyden merkkeja,
harhoja, vieraantumista omasta identiteetista,
etadntymistd luonnosta ympérillimme, yh-
teyden katkeamista omaan menneisyyteem-
me. Taloudellisen kasvun nopeassa liiken-
teessd eivdt kulkuneuvot suinkaan pysdhdy
sielld, missd solidaarisuutta edellyttdvd 4dni
on tiepuolesta kuultavissa. Thmisen perusoi-
keudet eivdt aina ole kunniassa. Tddlld voi

tehdd sekd hyvdd ettd pahaa.

Mutta kaikkein eniten elimaid hdiritsevissd
ilmidissakin on katkossa toivo, uuden mah-
dollisuus, koska niissi on aina tukahdutettu
ithmisyytta.

Tamidn kertoo meille huikean syviksi sa-
nottu kuvaus tdman kansakunnan sielunela-
mastd, teos jolle kirjailija on antanut paljon
puhuvan, terapeuttisen nimen Ja pesdipuu
1tki”, itki, pystyi ilmaisemaan itsensa.

Se on suomalainen vastine kaukaiselle,
kaikki ihmiskunnan nykyiset globaaliset on-
gelmat piiriinsd sulkevalle Roomalaiskirjeen
ilmaukselle ”Koko luomakunta huokaa”.

Mutta sen jatko kuuluu: “Ikddnkuin syn-
nytystuskissa”, tulossa olevan odotuksessa. []



Mitd kirjallisuus on? Jokin maaritelma sille
on syytd antaa, jos sen tdminhetkistd tilaa
haluaa penkoa. Sartre kirjoitti sennimisen
kirjan vuonna 1947. Kirjan suomenkielisessd
painoksessa on 270 sivua, joista Sartrelta 257
ja loput kuluu suomentajien huomautukseen
ja Jouko Tyyrin laatimaan esipuheeseen ni-
meltd “Proosan puolesta”. En ole mikéddn
Sartre enkd voi myoskddn kayttdd 257 sivun
mittaista puheenvuoroa puhumattakaan Tyy-
rin esipuheesta. Sanoisin vain, ettd hyvin
proosan olisi kerrottava menneisyydestd niin,
ettd tiedimme mistd olemme tulossa, nykyi-
syydestd tietdaksemme, missa olemme, ja an-
nettava lukijalle avaimia tulevaisuuden rat-
kaisuihin. En tieda, kenen lause tami on,
olen saattanut lukea sen jostakin. Itseni kek-
simdksi se vaikuttaa lilan hienolta ja hy-
valta. Kaytdn sita kylla tyoskennellessani jon-
kinlaisena yleisohjeena. Proosan kirjoittami-
nenhan on monien asioiden koossapitdmisen
yrittdmistd. Paitsi, ettd madritelméni on hyva
ja hieno, se tietysti my&s on paikkaansa pita-
méton niinkuin kaikki kirjallisuudesta laadi-
tut maaritelmat. Se on toisaalta liian ylimal-
kainen, jotta silld voisi mitata mitddn, toi-
saalta kuitenkin liian ahdas, jotta sithen kaik-
ki mabhtuisi.

Jos ndin mittaa timéanhetkistd kirjallisuut-
tamme, toteaa heti kirjallisuutemme painot-
tuvan mittarin etuosaan. Viime vuosina jul-
kaistut kirjat kertovat valtaosin kymmenien
vuosien takaisista tapahtumista. Laajat ro-
maanisarjat, joissa henkil6itd kuljetetaan ldpi
vuosikymmenien, trilogiat sotien valiseltd
ajalta ja paksut romaanit sotien jalkeiseltd
ajalta ovat syksy syksyltd kustantajien julkai-
sulistojen kidrjessd. Ne esiintyvdt myos myyn-
tilistojen kadrkikirjoina. Parhaat niistd taytta-
vat tietysti mittarini kolme vaatimusta, silld
onhan tdysin samantekevdd, mihin aikaan tai
aitkakauteen kirjailija teoksen tapahtumata-
son sijoittaa. Aivan piivdkohtaisia tapahtu-
mia kaunokirjallisuuden on taas mahdoton
kuvata jo syntyprosessinsa luonteen vuoksi.
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Suomessa, tuntuu, luetaan nykydan mielui-
ten paksuja kirjoja, jotka kertovat koyhdn
kansamme karuista kohtalonvuosista ja hyva
kai ndinkin. Toisenlaisiakin kirjoja kirjoite-

taan, runoja, novelleja, esseitd. Muutama
humoristi ja pari satiirikkoa kuuluvat kir-
jalliseen kenttddmme. Erds naiskirjailija kylld
kertoi joku vuosi sitten matineassa, ettd oli
lopettanut novellien kirjoittamisen taloudelli-
sista syistd. Hanen oli yksinkertaisesti toi-
meentulonsa vuoksi kirjoitettava paksuja ro-
maaneja. Hyvid novellejakin kuitenkin ilmes-
tyy, joillakin nayttda vield olevan niiden kir-
joittamiseen varaa. Vaikka kirjailijoiden toi-
meentulokysymystd el saisikaan missddn ti-
laisuudessa olla selvittelemattd, totean tdssa
vain sen, ettd kevdalld suuressa yksimielisyy-
dessa kdyty taidepoliittinen keskustelu on jil-
leen kerran ollut tuuleen huutamista. Sen to-
disti hallituksen dsken julkistama valtion tulo-
ja menoarvio ensi vuodelle. Se on arjen ru-
noutta jos mikd. ’Taiderunouden’ myynnin
ja lukuharrastuksen kerrotaan toisaalta olleen
viime vuosien aikana nousussa. Késittddkseni
meilld onkin harvinaisen vahva runoilijajouk-
ko ndin pieneksi kansakunnaksi ja myés muu-
tamia hienoja esikoiskokoelmia on ilmestynyt
viime aikoina.

4.

Tand vuonna on juhlittu Eino Leinoa, ha-
nen syntymaistddn on kulunut sata vuotta.
Eino Leino-Seura kokosi kirjan nimeltd ”Eino
Leinon perinne”. Sen esipuheessa Pekka
Tarkka kirjoittaa: ”Tdmdn teoksen toimitus-
kunta etsi 1970-luvun nuoren polven panosta
Eino Leinon perinteeseen. Turhaan: ei yksi-
16llisia kannanottoja, ei leinolaisia kirjallisia
tai kulttuuripoliittisia teeseja. Kun on kes-
kusteltu kansasta, luokista, puolueista tai in-
dividualismista, vanhat 1950- ja 1960-lukujen
veteraanit ovat ottaneet mittaa toisistaan.
Onko Leinon perinne katkeamassa?’ Néiin
siis T'arkka. My®s kirjallisuuden kohdalla voi-
daan kysyd, onko koko 70-luvulla ilmestynyt
ainoatakaan todella uusia niakemyksia edus-
tavaa kirjailijaa? Vastaus voisi olla yhtd kiel-
tavd kuin Tarkan kysymykseensd itse anta-
ma. Ehka se kuitenkin on sitd vain mainit-
tujen 1950- ja 1960-lukujen vanhojen vete-
raanien tarkoittamassa mielessi. Ehkd Eino
Leinon perinne onkin laajempi, mitd silld
tahdn mennessd on tarkoitettu. Minulla on
sellainen tunne, ettd monella odottamatto-
mallakin taholla kuitenkin on kypsymassa
jotakin, jotakin, joka muutamassa vuodessa
puhkeaa esille. O



Kezjo Petdja

ARKKITEHTUURI JA TERVEYS

Aiheesta “arkkitehtuuri ja terveys” on kes-
kusteltu ennenkin. Keskustelun otsikot ovat
tosin vaihdelleet. Kasitdn kuitenkin, ettd juu-
ri tdstd aiheesta on ollut kysymys kun on pu-
huttu thmisen tilan parantamisesta.

Arkkitehtuuri on syntynyt ihmisen luke-
mattoman moniulotteisista tilallisista tarpeis-
ta. Sitternmin se on kehittynyt hanen tilakds:-
tyksensd havainnollistamisen ja ilmentamisen
taiteeksi. Mutta tilataiteenakin se on aina ol-
lut rakentavan yhteisonsi tilallisten tarpeiden
ja toiveiden tyydyttdmista.

Arkkitehtuuri realisoituu meille tilassa il-
menevien aistittavien ja miellettivien olosuh-
teiden ja ominaisuuksien sddtelyn merkeissd.
Sen todellisuus on sijattuna ihmisen ja ym-
pariston valiseen suhteeseen. Tama reaali-tila
on ensisijaisestl jotakin muuta kuin koulussa
oppimamme eukliidinen tila.

Jokainen ymmartdd, ettd parantaa tarvit-
see vain tilaa, joka on jossakin suhteessa epa-
terveellistd tai pirstoutunutta. Toisaalta my®ds,
ettel ympéristotilaan, joka on eldmad eheytti-
vad ja tervettd tulisi kajota. Jokainen kylla
ymmairtda, mutta kdytdnndssahdn me niy-
timme menettelevdn liiankin usein juuri
painvastoin.

Tami johtuu ilmeisestl siitd, ettei ithmi-
nen pysty yleensd tiedostamaan riittdvéan her-
kasti ja ehjasti omaa tilaansa, eikd nainollen
my6skddn kanssaihmistensd ja koko ymparis-
tonsa todellista tilaa ja jatkuvasti kehittyvia
tilallisia tarpeita.

Sensijaan me kylld tunnemme esim. timéan-
paivan ymparistotilamme pirstoutuneisuuden
vaikutuksia itsessimme ja yhteisOssimme.
Tama tunne, joka saattaa ilmetd esim. eri
asteisina sairastumisina, on rationaalista tie-
toa alkuperdisempi ja syvempi ympdristoyh-
teyden muoto. Siithen perustuu myShempi
ympdristotietomme ja sen alati kehittyvat ka-
sitteellisyydet.

Alustus KKK:ssa 28. 11. 1978

Talldkin keskustelulla haluaisimme edistda
ymparistomme tervehdyttdmisen ja eheytta-
misen asiaa, tiedostaa jotakin ajankohtaista
ja oppia toistemme kokemuksista. Samalla on
kuitenkin myd&s kysyttdva: Voimmeko yleensa
koskaan oppia tietimddn etukdteen minkélai-
sen tulisi olla huomispdivan ihmisten — lap-
sista aikuisiin ja vanhuksiin asti ajateltu —
normaali ja terve yhteisollinen tilakudelma?
Onko ’tietdminen” tdssd vain “tienkulke-
mista”?

Tamia on kiasitykseni mukaan keskustelu-
teeman “arkkitehtuuri ja terveys” keskeisin
kysymys. Kaikella mitd sen kisittelyyn ja ki-
sitteellistimiseen kuuluu tulisi olla helposti
miellettdvd paikkansa ymparistotilassamme.
Aivan kuten meilld itse kullakin on elamén-
tien kulkijoina joka hetki maaritty paikkam-
me eldminkentdn kokonaisuudessa.

Tahan kysymykseen el niinollen liity mi-
tddn salattua ja kdsittdmatontd sindnsa. Ym-
paristétila on jokaiselle hdnen omassa olemas-
saolossaan ja situatiossaan sellaisenaan annet-
tu todellisuudentila ja sen arkkitehtuurin ym-
martamisen ldhtokohta. Lahtokohta, joka
ymmartamisen mahdollisuutena on itse asias-
sa kirjattu jo geeneihimme ja vaikuttaa sieltd
késin jokaisessa ihmisessd varhaisesta lapsuu-
desta asti.

Ns. ruumiinviisaus paljastaa ymparistéyh-
teydessamme ilmenevit vajavuudet ja toimin-
tahdiriot sairauden ja terveyden vaihtuvien
muotojen vilitykselld. Jossakin hyvin oleelli-
sessa mielessd korreloivat nima muodot ra-
kentamisen muotoihin, ldhinnd tyypillisiin
struktiivisiin ja destruktiivisiin piirteisiin.

*

My6s modernin arkkitehtuurin ldpimurto-
vaiheessa, vuosisatamme alussa, keskusteltiin
arkkitehtuurista ja terveydestd. T4man ajan
johtavien arkkitehtien ajattelua leimaa selvd
ja tietoinen pyrkimys terveempéin, tarkoituk-



senmukaisempaan ja entistd paremmin toi-
mivaan rakenteelliseen ymparist6on.

Rakennusten ja asemakaavojen muotojen
ja yksityiskohtien tuli heidin mukaansa seu-
rata niiden tehtdvdd, funktiota ja palvella
jokapdividisen eldmdn selvésti midriteltyja
tarpeita ja tarkoituksia. TAma edellytti entis-
td orgaanisempaa ja moniulotteisempaa k&-
sitystd arkkitehtuurin inhimillisistd seuraa-
muksista ja uutta ajatustapaa rakentamisen
yhteisollisestd merkityksestd. Kasitys arkki-
tehtuurin suhteesta thmisen terveyteen rajoit-
tui kuitenkin vuosisadan alun ihmis- ja ter-
veyskasityksiin ja suuntautui niiden mukai-
sesti ensisijassa fyysisen hygienian vaatimus-
ten tyydyttdmiseen.

Vanha rakennustaide nzhtiin tuolloin sai-
raaloisen ja sentimentaalisen estetismin il-
mauksena. Rakennuksia, joita nykydian suo-
jellaan ja ihaillaankin pidettiin silloin ulko-
kohtaisten ja kuolleiden koristemuotojen kan-
tajina ja kalkkeutuneen kauneuskasityksen
ilmentdjind. Niitd el osattu pitdd sellaisina
urbanisoituvan elaménkentin terveini raken-
neosina, joita ajan dynaaminen ja funktio-
naalinen ajattelu halusi tuottaa, kdyttden hy-
vakseen kehittyvan tekniikan ja sarjatuotan-
non uusimpia menetelmii.

Samalla muuttui myds kasitys taiteesta ja
sen suhteesta ihmisen sisdiseen olemukseen. Ei
luotettu endd ensivaikutelmaan ja taideteok-
sen herdttimdin valittomddn vaikutukseen.
Haluttiin analysoida ja tunkeutua pintaa sy-
vemmalle. Esikuvaksi asetettiin enemmaén tai
vahemmin tietoisesti tiede ja sen menetel-
mat:

”Voidakseen tunkeutua esineiden olemuk-
seen on tidmin pdivin taiteen riisuttava nii-
den ulkoiset kuoret ja toimittava niinkuin
tiede, silloin kun se pyrkii ldhestymaan ai-
neen olemusta.” (S. Gideon)

¥

Ongelmalliseksi tdssd uudessa asetelmassa
nayttdd kuitenkin muodostuvan — ei esineel-
linen ymparistd ja ihminen erillisind, vaan —
thmisen ja ympdriston vialinen suhde ja tata
kautta myds ihmisen rooli ympéristonsd pa-
rantajana.

Me emme puhuisi tdnd pdivdnd maailman-
laajuisesti ympéaristosuojelun ja ihmissuoje-
lun ongelmista ja tarpeista, mikili emme olisi
sivuuttaneet rakentamisessamme tdtd kysy-
mysta toisarvoisena.

Me emme myoskddn puhuisi tdallda Suo-

o

messa rakentamisen “hulluista vuosista”, jos
olisimme ennakkoon selvemmin ja yleisem-
min tajunneet, ettd rakennuksen suhde ih-
miseen ja luontoon on tdrkeampi kuin raken-
nus itse ja sen tdhdn asti mitatut omalaki-
set tekniset ja taloudelliset ominaisuudet.

Hulluinta niissa vuosissa on ollut se, etta
olemme aikaanasaaneet entistd terveempid
rakennuksia ja kuitenkin entistd sairaampia
yhteisollisid tilarakennelmia. Hulluinta ehka
siksi, ettd olemme palvoneet materiaa tilan
ja ajan kustannuksella ja kuvitelleet, ettd ter-
ve tila sdilyy ja syntyy itsestddn kunhan vain
aineellisista ja teknillisistd edellytyksistd ja
niiden tehokkaasta hyvaksikdytosta huolehdi-
taan. Terve ajan ja historian taju on tuhottu
ajatuksella ’Aika on rahaa”.

Ajatus tilasta el@mdn laadun ilmentdjana,
ilmididen jirjestyksend ja olevaisen muotojen
ulottuvuuksina on typistynyt aikamme ra-
kentamisessa varsin yleisesti alkeelliseksi ja
mitadnsanomattomaksi kuutiometriajatteluk-
si. Ajatus ajasta etsikkoaikana, kauaskantois-
ten pddtosten ja tekojen aikana on menetetty
nopeiden voittojen tavoittelussa. Arkkiteh-
tuurin hitaasti kypsyvéd ja vaikeasti ennakoi-
tavaa arvoa ei rakentamisen “hullujen vuo-
sien” mdaidrantavoittelussa ole noteerattu.

Suomessa on tilld hetkelld uusia ja hyvin
varustettuja asuintaloja ja muita rakennuksia
enemman kuin niitd oli viela 50-luvun alussa
yhteensd. Kuitenkin asuu noissa enimmakseen
teollisen sarjatuotantona tuotetuissa keino-
ympéristoissd varsin paljon ihmisid, jotka ei-
vat pysty tuntemaan niitd omikseen, vaikka
tietdavatkin ne omistavansa. Heidan sairaute-
naan on alitajuinen tyytymattomyys omaan
tilaansa, juurettomuus ja kykenemattomyys
elavddn ja rakentavaan yhteisolliseen kanssa-
kdymiseen tdssd tilassa. Heitd ymparoiva ti-
lakudelma on monotoonisuudessaan ja epa-
yksilollisyydessdan lilan usein yksilon arvoa
loukkaava. Thminen ei pysty identifioimaan
sithen itsedan, eikd tunne ilmaisevansa itses-
tadn mitddn oleellista sen vélityksella.

Tallainen ympéristotilan  emotionaalinen
koyhtyminen ja mielivaltainen samanlaistumi-
nen on alkanut vaikuttaa. Mekaaniseen tois-
toon liittyvd vidlinpitimittomyys ja aiemmin
tiedostumaton vakivaltaisuus saattaa olla yh-
teydessa lahionuorten vaikeuksiin, vakivaltai-
suuden puuskiin ja epédaitoon suhteeseen ym-
paristoonsd yleensd. Nuorison synnynniiset ja
ja luontoperidiset rakentavat vaistot ovat tu-
kahtuneet noissa keinoymparistoissd ja muut-
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tuneet tukahdutettuina vaikeasti hillittaviksi
tuhoaviksi voimiksi. IThmisruumis menettda
viisautensa joutuessaan itselleen vieraaseen
ymparistoon ja sairastuu. Tdmaéniltaisen kes-
kustelun avainkysymys lienee siind, pystym-
meké me yhdessd tajuamaan ympéristétilan
konkreettisen ja havainnollisen laadun, siis
sen arkkitehtuurin, merkitystd yhteisolliselle
terveydentilallemme. Katsoisin, ettd timi on
juuri se terveysongelma, johon toimiva ark-
kitehti joutuu tutustumaan kaytinnon tyos-
saan.

Yksin ja ilman rakentavan yhteisén suostu-
musta ja aktilvista tukea el arkkitehti eikd
kukaan, ei paraskaan ymparistdsuunnittelija
tai tutkija vol tdtd ongelmaa menestykselli-
sesti lahestyd saati sitten ratkaista. Se on
rakentavan yhteisén yhteinen ja samalla sen
sisdistd yhteisyyttd koskettava ja ilmentdva
arkkitehtooninen ongelma.

Arkkitehtuurin vaaliminen kuuluu kulttuu-
riyhteison kaikkien jasenten oikeuksiin ja vel-
vollisuuksiin. Arkkitehtuuri ei ole priméaéri-
sesti ympéristomme aineellisuuden ominai-
suus, vaan rakentavassa yhteisossa vallitsevan
hengen ilmaus aineellisuudessa.

*

Olen kasitellyt n&itd ongelmia kirjoituk-
sissani  50-luvulta lahtien ja yrittdnyt osoit-
taa, ettd “ulkoisen” ymparistotilan ja raken-
tavassa yhteisossd vallitsevan ja hallitsevan
“sisdisen” mielentilan valilla on elava yhteys
ja ilmeinen samanmuotoisuus.

On turha odottaa ilmeikdstd ja tervettd
arkkitehtuuria, jos kulttuurilta, johon se ra-
kentuu puuttuu kypsd ilme ja sisdinen eheys.
Rakennetun reaalitilan jdsentyneisyys ja pirs-
toutuneisuus kuvastavat yhteisollisen mielen-
tilan jdsentyneisyyden ja pirstoutuneisuuden
asteita.

T&dmaé on siind madrin kiped ja sairas koh-
ta yhteisollisessd tilamuodostuksessamme, et-
tel sitd uskalleta yleensa juuri kosketella. Har-
va rohkenee tunnustaa, etfemme kulttuuriyh-
teis6nd ole yhtddn sen parempia kuin ympa-
ristomme yleiskuvan mukaan ndaytdmme ole-
van. Emme myoskddn sen huonompia. Ilmee-
tén ja toiveistamme vieraantunut ymparis-
tomuodostus on kuitenkin ilmeettdmén ja sai-
raan kulttuurin merkki.

Inhimillisen ymparistomme ulkoisen- ja si-
saisen-tilan — konkreettisemmin ilmaistuna,
sen aineellisen- ja henkisen-tilan — yhteys ei
ole kuitenkaan yksinkertaisin loogisin keinoin
hallittavissa oleva yhteys tai suhde. Siind el

naytd pétevdn positivistisen filosofian syy-
seuraus-oppl. Téssd suhteessa modernin ark-
kitehtuurin esitaistelijat ”Muoto seuraa funk-
tiota” iskulauseineen tuntuvat ajatelleen liian
mekaanisesti. Mutta toisaalta tapaa jo hei-
dénkin kirjoituksissaan ilmaisuja, joissa ih-
misen ja ympériston suhde késitetddn elimel-
liseksi psyko-fyysiseksi kokonaistapahtumaksi,
jota ei periaatteessakaan voida ilmentda
muutoin kuin kuvaannollisesti. Lihinna siis
alati kehittyvdn luovan ajattelun ja taiteen
keinoin,

Otsikkoteeman kannalta on syytd viela ker-
ran korostaa, varsin ilmeista, mutta kaytan-
nossa helposti unohtuvaa tosiasiaa, ettd ihmi-
sen terve ja tasapainoinen ymparistdyhteys ra-
kentuu ensisijaisesti personallisten havainto-
jen kokemusten ja tiedostusten varassa. Nii-
den sivuuttaminen (esim. rakentamista kos-
kevassa padtoksenteossa) subjektiivisina ma-
kuasioina on johtanut epatodelliseen ja ih-
misluonnolle  vieraaseen ympéristokehityk-
seen.

Kun puolivékisin objektivoitu ja laitostu-
neesti normalisoitu ympéristokasitys pédsee
rakentamisen kadytdnnossd esineellistymdan
sellaisenaan, syntyy ihmispsyykkeen kannalta
epdtodellista ja v@hintddnkin vierasta raken-
nustuotantoa ja epd-arkkitehtuuria, kuten ra-
kentamisen “hullujen vuosien” aikana olem-
me saaneet kokea.

Elimellisen ja terveen arkkitehtuurin todel-
lisuus on kuitenkin vasta personallisen koke-
muksen ja emotionaalisen eldmyksen kautta
avautuvan reaalitilan aisteinkoettavaa ha-
vaintotodellisuutta. Se on rakennustaiteen
todellisuutta, silla ilman taiteen tuomaa eli-
mellistd jdsentyneisyyttd, eheyttd ja inhi-
millistd puhuttelevuutta ei rakennetun ympa-
ristén ja ihmisten vilille synny eldvdd vuoro-
vaikutusta.

Talld hetkelld tuntuu hyvin todennakoisel-
ta, ettei 80-luvun rakentaminen tule raken-
tumaan endd yksipuolisesti yksinkertaistettu-
jen ja kovien jarkifaktojen varaan. Ihminen
,psykd-fyysisend kokonaisuutena, kuvitelmi-
neen ja henkisine pyrkimyksineen ei ndytd
kestavin mekaanisen keinotekoista ja omalle
kuvalleen vierasta ymparistokehitystd loput-
tomasti. Yleisdosastojen “tunnerdjihdykset”
ja sentimentaalinen kiintymys kaikkeen van-
haan oireilevat vastavaikutuksia, joihin tuskin
olisi jouduttu jos pehmeammalle ja inhimil-
lisemmalle tilanmuodostukselle olisi suotu 60-
ja 70-luvuilla hieman enemmain elintilaa. [J
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KULTTUURIKESKUS
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Kulttuurikeskus Kriittinen Korkeakoulu (KKK) pe-
rustettiin v. 1968. Se syntyi ajatuksesta, ettd nykyinen
koulutus- ja kulttuurijarjestelmdmme ei kehitd riitta-
vidsti uusia ajatuksia ja asenteita, joita muut yhteis-
kuntaeldmidn alat jatkuvasti tarvitsevat. Myos tutki-
muksen ja tiedonvilityksen piirissi on uusien niké-
kantojen esiintuominen vaikeaa. Tarvitaan kriittista
ja vapaata keskustelua sallivia instituutioita. KKK:n
toiminta laajentuikin nopeasti yleensd yhteiskunnallista
kehitystd ja kulttuuria koskevaan keskusteluun ja vaih-
toehtojen etsimiseen.

TARKOITUS

KKK tarjoaa virikkeitd, yhteyksid ja tietoa kaikille,
jotka ovat kiinnostuneita aikamme ongelmista sekad it-
sensd ja yhteisonsa kehittdmisestd. Tieteellisen, taiteel-
lisen ja yhteiskunnallisen toiminnan aloilla esiintyy
useita perusteltuja lahestymistapoja ja suuntauksia.
KKK:n tarkoituksena on saattaa niitd keskindiseen
vuorovaikutukseen ja auttaa siten erityisesti uusien
lahestymistapojen esiintulemista. Sen tarkoituksena on
myos edistdd yksilon ja eri tasoisten yhteisdjen hen-
kista kasvua. Tassa mielessi KKK kokeilee ja toteut-
taa vapaan ja avoimen korkeakoulun ideaa.

Se tarjoaa tilaisuuden mm.

— uusien ajatusten, tarkastelutapojen ja toimintamuo-
tojen esittimiseen ja kehittimiseen

— ihmisen, kulttuurin ja yhteiskunnan nykytilannetta,
ongelmia ja kehitysvaihtoehtoja koskevan tiedon
esittimiseen ja syventdmiseen

— ihmisten vapaaseen ja oma-aloitteiseen kulttuuriyh-
teistydhon koulutustasosta riippumatta.

Toiminnallaan KKK pyrkii ohjaamaan ihmisia asioi-
den ja ilmididen omakohtaiseen pohdiskeluun. Tarkoi-
tuksensa mukaisesti KKK on saavuttanut vakiintuneen
aseman paikkana, jossa erilaiset ihmiset voivat ilman
muodollisuuksia perehtyd mitd erilaisimpiin asioihin.

TOIMINTAMUODOT

1. Yleisotilaisuudet
Kaikille kiinnostuneille avoimia ja yleensd maksut-
tomia
— esitelmé- ja alustussarjoja, joissa pyritddn valitta-
main uusia ideoita, tutkimustuloksia ja ratkaisu-
vaihtoehtoja sekd herdttdmddn niistd keskustelua
— keskustelu- ja muita tilaisuuksia ajankohtaisista
aiheista. (Ks. keskiaukeama)

2. Inhimillisen kasvun seminaari

Vuodesta 1974 toiminut yhden lukuvuoden kurssi,
johon otetaan noin 50 vakinaista oppilasta. Kolmena
iltana viikossa perehdytian mm. nykymaailman muo-
toutumiseen ja ongelmiin sekd nykyajan aatevirtauk-
siin ja maailmankatsomuksiin. Kurssiin jdsentyvien
taideaineiden avulla pyritddn vapauttamaan tiedolli-
sesta poikkeavan todellisuuden kokemisen ja hahmot-
tamisen kykyjd. Lisdksi seminaariryhmissd syvennytdan
erdisiin inhimillisen kasvun ongelmiin. (Ks. takasivu)

3. Erityiskurssit

Eri ammattiryhmien edustajille tarkoitettuja kursse-
ja, joiden pyrkimykseni on

— avartaa oman tyon mieltdmistd ja tyon nikemistd
laajemmassa yhteiskunnallisessa kehyksessd

— kisitelld kyseisen ammattiryhmidn omaan ty6alaan
liittyvid ajankohtaisia ongelmia

— kehittdd kykyd kohdata ongelmia luovalla tavalla
ja antaa virikkeitd itsensd kehittdmiseen.

4. Tyoryhmit ja projektit

Tutkimus- ja selvitystoimintaa, jolla kehitetddn tie-
tyn ongelma-alueen ratkaisuvaihtoehtoja eri alojen
asiantuntijoiden, paitoksentekijéiden, opiskelijoiden ja
muiden asianharrastajien yhteistyona.

5. Julkaisutoiminta

KKK tiedottaa toiminnastaan ja sen tuloksista kai-
kille siitd kiinnostuneille virittiakseen laajempaa kes-
kustelua. Julkaisuihin kuuluu

— Katsaus-lehti, joka sisdltdd esitelmid, alustuksia ja
keskusteluja sekd muuta KKK:n toimintaan ja ta-
voitteisiin liittyvda aineistoa. Ilmestyy kuusi kertaa
vuodessa ja voi tilata maksamalla 30 mk (jdsenet)
tai 40 mk (ei-jdsenet) ps-tilille 715 56-0.

— julkaisusarja, joka sisdltdd kirjoina laajempia tut-
kimusraportteja tai alustussarjoja (esim. Informaa-
tiordjahdys 1975, Tiedon rajat 1977, Jooga, me-
ditaatio, hypnoosi — ldnsimaisia ndkokulmia 1978)

— monisteita ja esitteitd.

6. Toiminta muualla
Jyviaskylan Avoin Kulttuurikeskus (JAK)
Turun Kriittinen Korkeakoulu

ORGANISAATIO
Johtokunta

Prof. Reijo Wilenius (pj), tutkijaprof. Aulis Aar-
nro, opettaja Inkeri Airola, prof. Oiva Ketonen,
koulutuspaill. Seppo Matinvesi, os.paill. Antti-Veikko
Perheentupa (vpj), kirjallinen johtaja Ville Repo, tut-
kimussiht. Kalevi Suomela ja kirjailija DI Antti
Tuuri.

Sihteeristo

Opinto- ja tutkimussihteeri Martti Tuomola
(408 560), koulutus- ja tiedotussihteeri Merja-Riitta
Ekholm (692 2302), toimistosihteeri Ulla Ruottinen
(448 514). Lisaksi toiminnan suunnitteluun ja toteu-
tukseen osallistuu projektisihteereitd sekd vapaaehtoisia
henkilGita.
Kannatusyhdistys

Toimintaa tukee ja ylldpitdd Kulttuurikeskus Kriit-
tisen Korkeakoulun kannatusyhdistys ry. Sen jédsen-
maksu on 15 mk/vuosi (ainaisjisenmaksu 200 mk),
jonka voi maksaa ps-tilille 1683 71-4. Myds lahjoituk-
set ovat tervetuileita, silld toiminta kaipaa taloudel-
lista tukea.

Toimisto

Avoinna arkisin (ma—pe) klo 9—13 p. 448 514
Osoite: Viindméisenkatu 25 A 11, 00100 Helsinki 10




KULTTUURIKESKUS KRI

Aikaisemmasta kaytannosta poiketen aloitetaan ti-
laisuudet tasan ilmoitettuna kellonaikana!

TAMMIKUU

30. 1. tiistai klo 19 Steiner-koulu
TAITEESTA JA KAUNEUDESTA
— Miti on taide ja mitd kauneus?
Arkk.yo. Matti Kuusela
Kommentti: arkkitehti Keijo Petaja

HELMIKUU

5. 2. maanantai klo 19 Steiner-koulu
KASVU VANHEMMUUTEEN
Psykiatri Esko Varilo
Kommentti: perheeniiti, maisteri Inkeri Repo

6. 2. tiistai klo 19 Sditytalo
KOKEMUKSEN JA ULKOMAAILMAN
YHTEYS SUHTEESSA PSYKOLOGIAN
TRADITIOON
Dosentti Eljas Siro

12. 2. maanantai klo 19 Siitytalo
SAATYTALON MENNEISYYS JA
TULEVAISUUS
Os.joht. Antero Sinisalo: Siditytalon historia
Fil.masst. Jarl Pusar: Rakennustaide ja Saitytalo
Hallitussihteeri Antti Jarvinen: Sditytalon tulevasta
kaytosta

13. 2. tiistai klo 19 Steiner-koulu
Yhteistyossa Kriisipalvelu ry:n kanssa
IHMISEN ELAMAN KEHITYSVAIHEET JA
KRIISIT
Tri Reinald Witters: Miten kriisit jdsentyvit ih-
miseldmidn vaiheisiin?
Kommentti: FM Pirkko Siltala

19. 2. maanantai klo 19 Siitytalo
LAPIN HARVINAISIA LUONNONKASVEJA
JA NIIDEN KAYTTOMAHDOLLISUUKSIA
Sos.neuvos Reino Sarvola
Kommentti: prof. Reino Kalliala

20. 2. tiistai klo 19 Siitytalo
MAASEUTUKIRJALLISUUS
Kirjailija Leo Kalervo: Mitd maaseutukirjallisuus
meille merkitsee? Toimittaja Matti Rinne: Maa-
seutukirjallisuuden vyory

26. 2. maanantai klo 19 Rakennustaiteen museo
VENALAISESTA KONSTRUKTIVISMISTA
— Neuvostoliiton arkkitehtuurin 1920-luvun kehi-
tyspiirteitd
Arkkitehti Seppo Kanerva

27. 2. tiistai klo 19 Steiner-koulu
POLITISOITUMINEN JA SITOUTUMATTO-
MUUDEN TULEVAISUUS
Rehtori Kalevi Heinila
Kommentti: professori Antero Jyranki

MAALISKUU

5.3. maanantai klo 19 Sditytalo
Yhteiskunta ja moraali-sarja:
VEROTUS JA KANSALAISMORAALI
Hallintoneuvos Lasse Kilpi
Paneelikeskusteluun osallistuvat lisaksi: toimitus-
johtaja Tuomo Halonen, varatuomari Mikko Laak-
sonen ja ministeri Esko Rekola

6. 3. tiistai klo 19 Sditytalo
PERINTEELLINEN KASITYO
TYOLLISTAJANA
Akateemikko Kustaa Vilkuna. Kommentti: DI Las-
se Nevanlinna ja pdijohtaja Seppo Oinonen

Yleisotilaisuuc

7. 3. keskiviikko klo 19 Saitytalo
SATELLIITTIKUVIEN SOVELLUTUKSIA
LuK Mikko Punkari: Luonnonvarasatelliittikuvien
kayttd luonnontutkimuksessa (diakuvia)

9. 3. perjantai klo 10—--16 Saitytalo

TIEDE- JA TEKNOLOGIA — KEHITYKSENKO
HYVAKSI? Tulevaa Wienin tiede- ja teknologia-
kongressin aihepiiria kisittelevd seminaari.
Aamupiivid: ulkoas.neuvos Veikko Hietanen (UM)
Suomen raporttia valmisteleva toimikunta. Kom-
mentit FT Taisto Raunemaa, pdisiht. Hilkka Pieti-
14, Iltapdivd: ap.prof. Esko Antola, DI Martti Tuo-
mola. Paneeli: mm. tutkimus.joht. Elisabeth Helan-
der, tiedotussiht. Matti Lahdeoja (OM).

10. 3. lauantai klo 13 Steiner-koulu

KOULU-UUDISTUKSEN IHMISKUVA

— Minkilainen ihmiskuva on ollut 1970-luvun
koulu-uudistuksen taustalla?

Piasihteeri Veikko Poyhonen: Avaus ja alustus
koulu-uudistuskomiteoiden ihmiskuvasta
Piadjohtaja Erkki Aho (Kouluhallitus): Peruskoulun
ithmiskuva

Teol.lis. Aimo Peltonen: Koulu-uudistuksen ihmis-
kuva tutkimuksen kohteena

Professori Reijo Wilenius: Mitd unohtui koulua uu-
distettaessa?

Paneeli: alustajat, opetusministerion, ammattrkasva-
tushallituksen ja opettajien edustajat

12. 3. maanantai klo 19 Steiner-koulu

Yhteistyossd Kriisipalvelu ry:n kanssa
ALKOHOLI JA THMISEN KEHITYS

— alkoholin kdytén myyttis-historiallista ja nykyistd
taustaa

DI Martti Tuomola

Kommentti: psykiatri, kirjailija Claes Andersson

13. 3. tiistai klo 18 Siitytalo

MITEN PAASTA “LAATIKKOARKKI-
TEHTUURISTA”?

Arkkutehti Jan Soderlund

Professori Reima Pietila

kommentti: professori Henrik Lilius, arkk.yo. Matti
Kuusela ja arkkitehti Juhani Pallasmaa
Paneelikeskustelu

17. 3. lauantai klo 12 Sditytalo

JATTEIDEN HYODYNTAMINEN

— kerdilytaloussymposium I

Yhteistyossd Pehmedn teknologian seuran kanssa
Apul.professort Raimo Maatta (Helsingin teknilli-
nen korkeakoulu): Kulutustaloudesta kerdilytalou-
teen teollisuudessa ja asutuskeskuksissa

DI Mikko Talola (Sikkiviline Oy): Yhdyskunta-
jatteiden kerdilyn jarjestaminen
Emmaus-kirpputorin edustaja: Emmaus-lilke —
kdytannon kerdilytaloutta

DI Raimo Lilja: Pehmei jitehuolto
Paneelikeskustelu: Mitd tehdd keriilytalouden edis-
tdmiseksi?

19. 3. maanantai klo 19 Steiner-koulu

VANHAT LENTOKONERAKENTAJAT JA
LENTAJAT MUISTELEVAT ENSIMMAISIA
LENTOJA SUOMESSA ITSERAKENNETULLA
LENTOKONEELLA 1920-LUVULLA

Insin6ori Atle Blomgvist

DI Mikko Kulhia

(lyhytfilmi)

20. 3. tiistar klo 19 Sdidtytalo

YHTEISKUNTASUUNNITTELUN
MUUTTUNEET PERUSTEET



TTINEN KORKEAKOULU

keviilld 1979

Projekti- ja yhteyspdillikké Reijo Marjanen (Posti-
pankki)
Apul.osastopdillikké Pentti Sorsa (valtiovarainmi-
nisterio)
Paneeli: osastopdillikkdo Erkki Laatto (valtioneu-
voston kanslia), suunn.pdillikké Markku Lehto
(sos.- ja terveysministerio), johtaja Seppo Lind-
blom (Suomen Pankki) ja osastopaillikké Mikko
Niemi (opetusministerid)

26. 3. maanantai klo 18 Siditytalo
NAEMMEKO NALKAA ILMAN KEMIALLISTA
VILJELYA? Ovatko vaihtoehtoiset viljelymenetel-
midt mahdollisia?
Maat.- ja mets. maist. Jorma Syvalahti (Kemira)
Agr.lis. Bo Petterson (Nordisk forskningsring,
Ruotsi)
Kommentti: professori Pekka Nuorteva
Paneeli: alustajat, Kemiran edustaja, kaytdnnon
maanviljelijd, professori Paavo Elonen (Maatalou-
den tutkimuskeskus), konsulentti Michael Pax, pro-
fessori Toivo Rautavaara ja MTK:n edustaja

27. 3. tiistai klo 18 Siditytalo
MITA ON ELINTARVIKKEIDEN LAATU
— miten se maiéritellddn ja miten sitd valvotaan?
Agr.lis. Bo Petterson (Ruotsi)
Professori Toivo Rautavaara: Kansainvilisestd elin-
tarvikkeiden standardisoinnista
Pyydetyt puheenvuorot:
Dosenttr Taina Kuusi:
laatu
Toimistopéillikko Kalevi Salminen (Elinkeinohalli-
tus): Elintarvikkeiden valvonnasta
Professori Pekka Koivistoinen: Teknologian vaiku-
tus elintarvikkerden laatuun
Paneeli

31. 3. lauantai klo 10 Ruotsinkielinen ty6vdenopisto,
Dagmarink. 3, Helsinki 10
Yhteistyossa Terveydenhoidon valinnanvapaus ry:n
kanssa
TERVEYDENHOIDON VAIHTOEHTOPAIVA
(Tarkempi ohjelma ilmoitetaan Katsaus 2/79)

HUHTIKUU

2. 4. maanantai klo 19 Siditytalo
Yhteiskunta ja moraali-sarja:
PERINNOLLISYYSTUTKIMUS JA VASTUU
IHMISESTA
Professort Albert de la Chapelle
Dosentti Reijo Norjo

3. 4. tiistai klo 19 Steiner-koulu
SUOMALAINEN VAIHTOEHTO
Maisteri Kyésti Skytta: Inhimillisen kasvun yhteis-
kuntamalli ja nykyhallinnon analyysi
Kommentti: kirjailyja Arvo Salo

7.4. lauantai klo 12 S#itytalo
Yhteisty6ssd Pehmeén teknologian seuran kanssa
LUONNONKASVIT JA RIISTA
— kerdilytaloussymposium 11
Puheenjohtaja Hannes Tiainen (Suomen 4H-liitto
ja Hyotykasviyhdistys) : Luonnontuotteiden keraily-
ja kdyttomahdollisuudet Suomessa
LuK Heikki Veijalainen: (Metsdntutkimuslaitos):
Luonnonmarja- ja sienitalous
DI Mauri Heikkurinen: Marjastuksen kdytinnon
toteutus
Elokuva: Metsdsienet markkinoille
Ylipuutarhuri Pentti Alanko (Helsingin yliopiston
kaswitieteen laitos): Luonnonyrttien ja -vihannesten
kerddaminen

Elintarvikkeiden sisdinen

Apulaisprofessori Leena Hamet-Ahti (Helsingin yli-
opiston kasvitieteen laitos): Luonnonyrttien ja -vi-
hannesten mahdollisuudet
Tilastoassistentti Aslak Ormala (Riista- ja kalata-
louden tutkrmuslaitos): Riistatalouden merkitys ja
mahdollisuudet Suomessa
Paneelikeskustelu: Luonnontuotteiden keraily ja
kasittely tyollistdjanad

10. 4. tiistai klo 19 Steiner-koulu
KUOLEMAN KOHTAAMISESTA
Marja Mannaberg: runoja
Toimittaja Osmo Jokinen: Uudesta kuolemaa ki-
sittelevdstd kirjallisuudesta
Metsédnhoitaja, kirjailija Juha Maasola: Kuoleman
kokemisesta

17. 4. tiistai klo 19 Steiner-koulu
PSYKOLOGIAN TILA
Apulaisprofessori Lauri Rauhala
Professori Isto Ruoppila

18. 4. keskiviikko klo 19 Steiner-koulu
SPIRAALI LUONNON ALKUMUOTONA
Tri Pauli Kallio: Uusia tutkimustuloksia ja havain-
toja

23. 4. maanantai klo 19 Siditytalo
Tieto, usko ja todellisuus-sarja:
UUSIA TUTKIMUKSIA MAASATEILYSTA
(G-SATEILYKENTAT)
Prof. Valter Keltikangas: Maapallositeily ja linnut
Eversti Harri Koivula: Puut ja G-sdterly
Kommentti: professori Erkki Lahde

24. 4. tiistal klo 19 Siaitytalo
ATEISMIN ULOTTUVUUDET
Fil.tri S. Albert Kivinen
Kirjailija Kaija Tanskanen: Semanttinen todistus
Jumalan olemassaolosta
Kommentti: teol.lis. Simo Knuuttila

28—29. 4. lauantai — sunnuntal
Yhteistyossa Terveydenhoidon valinnanvapaus ry:n
kanssa terveydenhuollon ammattihenkiloille
LAAJENNETUN LAAKETIETEEN PAIVAT
(Tarkempi ohjelma toimistosta.)

TOUKOKUU

7.5. maanantai klo 18 Sditytalo
TIESUUNNITTELU, MAISEMA JA KIRKON-
KYLA
Arkk.yo. Ville Komsi
Kommentti: arkkitehti Liisa Tarjanne (sisdasiain-
munisterio
Paneelikeskusteluun osallistuvat lisikst: péddjohtaja
Jouko Loikkanen (TVH), osastopiillikké Kalervo
Siikala

8. 5. tiistai klo 18 Siditytalo
KAUPUNKIYMPARISTON
INHIMILLISTAMINEN
— esimerkkind Helsingin keskustan suunnittelun
ongelma
FM Kyosti Skytta: Paikaupunkikin ihmisten kau-
pungiksi. Arkkitehti Matti Vesikansa: Helsingin kes-
kustan nykytilanne ja tausta. Arkk.yo Matti Kuu-
sela: Kaupungin keskustan idea. Pyydetyt puheen-
vuorot: arkkitehtr Kirmo Mikkola, kultt.as.joht.
Jouni Apajalahti.
Paneeli: alustajat

Kulttuurikeskus Kriittinen Korkeakoulu

os. Viindmoisenkatu 25 A 11, Helsinki 10 puh.
90-448 514 (ma—pe klo 9—13)




INHIMISEN

KASVUN Kevat

1979

Lehtikuusentie 6
00270 Helsinki 27

Opiskelu tapahtuu vuoden aikana kolmena iltana vii-
kossa ja on tarkoitettu 18—60-vuotiaille eri amma-
teissa toimiville. Seminaari pyrkii antamaan virikkeitd
itsensd monipuoliseen kehittimiseen. Kurssi alkaa
syyskuun puolivilissd. Seminaariin otetaan hakemuk-
sien perusteella noin 50 oppilasta. Hakemukset, joista
ilmenee lyhyesti taustatiedot, lihetetizn toimistoon
elokuun loppuun mennessa.

Kurssin eri toimintojen periaatteet:

Esitelmien kuuntelu ja opiskelu ovat pai-
asiassa ihmisen sisdistd toimintaa.

ND Aktiviteetti taiteellisissa  harjoituksissa
- aistien ja havainnon kehittamiseksi suun-
2\ tautuu ulospéin.

Seminaaritydssd pyritddn tiedollisen ja
" taidollisen, sisdan- ja ulospdin suuntautu-
v van toiminnan yhdistdmiseen.
Kurssissa pyritdan yhdistimdan yllimainitut toimin-
not tasapainoiseksi kokonaisuudeksi.

KEVATKAUDEN 1979 OHJELMA

Pddteemat: sosiaalisuus, yhteisé ja luonto

Opinnot alkavat tiistaina 16.1. 1979 ja loppuvat tors-
taina 10.5. 1979.

Hiihtoloma on 8. viikko ja péisidisloma 15. viikko.
Viikonloppuseminaari pidetaan 3.—4. 2. 1979 Tottilan
kurssikeskuksessa Artjarvella (p. 918-601 564). Aihee-
na: Yksil6 ja yhteiso. Lahté koululta lauantaina klo
9.00 ja paluu sunnuntaina n. klo 18.00.

Viikko-ohjelma:

Tiistai Keskiviikko Torstai
17.15
Maa- | Muo- | Drei- Musiikki Ele-
lavs | vai- | jaus — xurssi Eu-
1 doa ti -
u Ainensuodostus Bothaen r{t
78 J1e.30
18.40
Kahvitauvko
19.00 18.50
Kansan- Luen-
L t W
2050 vennot, R Jtu“‘”“ not Seminaarit

Tiistain luentosarjan sisdlté (prof. Reijo Wilenius)
I Suomen kulttuuriperinnésta (5 luentoa)
1. Kansanrunouden maailmankuva
2. Ensimmaiinen kolmikko (Lénnrot, Runeberg,
Snellman)
3. Toinen kolmikko (Leino, Gallen-Kallela,
Sibelius)
Luentojen ajankohdat:
1) 16.1. 2) 6.2. 3) 27.2. 4) 6.3.5) 13.3.
IT Nykyajan aatevirtauksia
6. Maailmankatsomusten lahtékohtia
7. Nykyisten aatevirtausten taustaa
8. Luonnontieteellinen maailmankatsomus

20.3.79
27.3.79

\.

ja materialismin suuntia 17.4.79
9. Henkisia katsomuksia 24.4.79
10. Viimeisimpia virtauksia 08.5.79

Muut luennot:

ke 17.1. HuK Markku Graae: Sisdinen vapaus

ti 23. 1. DI Martti Tuomola: Thminen, ravinto ja
terveys

TAIDEAINEET

Maalaus (Ove Ek)

Kokonainen vidrien maailma odottaa 16ytdmistddn.
Tami voi tapahtua, kun lahestymme vireja olemuk-
sina. Kurssi perustuu Goethen viarioppiin.

Musiikki (Dietrich Mannaberg)

Musiikin oma elementti syntyy onnistuneen yhteistyon
tuloksena. Siind md&drin kuin ryhmai yksil6itd pystyy
keskenadn sosiaaliseen ja moraaliseen elamain, on mu-
sikaalinen todellisuus koettavissa.

Muovailu (Hans-Géran Hardt)

Muovailun avulla voimme kouluttaa ajattelun, havain-
non ja kdden taitoja l6ytdmaan perusilmi6itd niin, ettd
meiddan on mahdollista oppia vahitellen lukemaan kiel-
td, jota luonto muodoillaan puhuu.

Adnenmuodostus ja dramaattinen taide (Martin Gull)
Mita tarkoitetaan sanan luovalla voimalla, mitd teki-
j6ita on danteiden takana ja miten puhe ja eleet liit-
tyvdt yhteen ilmaistessamme itseimme?

Eurytmia (Margareta Habekost)

Eurytmian avulla yritimme pysdhtyd ja oppia kuun-
telemaan ymparocivdd tilaa ja tilannetta; sielumme,
ruumiimme ja puheemme liikkumismahdollisuuksia.
Bothmer-liikunta (Carita Ahlman)

Liikunta antaa mahdollisuuksia uudella tavalla havai-
ta ihmisen ja tilan vuorovaikutusta. Projektiivinen
geometria toimii kasitteellisend taustana.

Dreijaus (Terttu Lemstrém)

Muotojen dreijaamista klassisen kiertopéydan avulla.
Kansantanssit (Wim van der Kooij)

Harjoitellaan eri maiden tyypillisimpid kansantansseja.

SEMINAARIRYHMAT

Luovuus-ryhma (Markku Graae)

Tarkoituksena on erilaisilla harjoituksilla ja keskuste-
luilla herdttia ja vahvistaa mielen luovuutta ja kykyd
omakohtaisen maailmankuvan muodostamiseen. Ta-
voitteena on artouden kasvu.

Myytti-ryhma (Martti Tuomola)

Sadut ja myytit kertovat menneisyyden kokemuksista,
jotka voivat koskettaa arkitietoisuutemme valon var-
joihin kiatkeytyvada alitajuntaa. Pyrimme raottamaan
myyttistd tietoisuutta peittdvad verhoa.
Itsetuntemus-ryhma (Pertti Riussanen)

Pyrimme hahmottamaan, mikd kokemuksissamme on
ympariston vaikutusta ja mitkd taas omia tuntemuksia
ja ajatuksia kasvattaaksemme itsetuntemustamme ta-
voitteena itsendistyminen.

Ryhmityo — yhteistyotd ryhmidssd (Turjo Siivonen)
1. Hahmotamme yhdessa INKAssa tapahtuneita ja
koettuja asioita.

2. Tyoskentelemme vyhteisesti valittujen teemojen ja
harjoitusten parissa.

Lukukausien motiivit
Syksy: yksiloMisyys Kevit: sosiaalisuus ja luonto

J
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ARKKITEHTUURI JA INHIMILLINEN VIIHTYVYYS

Puhuttaessa aiheesta “arkkitehtuuri ja in-
himillinen viihtyvyys”, nousee mieleen kuva
onnellisesta ihmisestd kauniissa ja sopusuhtai-
sessa ympdristossd. Inhimillinen viihtyvyys
nihddin tyytyvdisyytend ja iloisuutena. Ark-
kitehtuuri puolestaan tuo mieleen jotain kau-
nista tai ylevdd, jotain mikd saa ihmisen
tuntemaan olemassaolonsa onnelliseksi. —
Vuorovaikutussuhde on ilmeinen.

Voidaan sanoa, etta arkkitehtuuri on niit-
ten ihmisten tuote, jotka sitd rakentavat. Si-
ten rakennustaide on kautta aikojen heijas-
tanut oman aikakautensa ihmisten tuntemuk-
sia, heiddn viihtyvyysarvostuksiaan ja kauneu-
dentajuaan. Rakentamisen perusluonteen ovat
miidranneet kulloinkin vallallaoleva yhteis-
kuntajirjestys, ulkonainen valta-asema ja ela-
ménkatsomuksen ajankohtaiset piirteet. Esi-
merkiksi symmetrinen akselikompositio on
usein kuulunut suureen, yksinvaltiaasti halli-
tun valtakunnan kanssa, kun taas vapaa ja
vihemmin monumentaalinen rakennustapa
viihtyy pienissd vdhemmin tiukasti keskite-
tyissd valtioissa. Joskus puhutaan despootti-
sesta symmetriasta tai demokraattisesta va-
paasta suunnittelusta. — Historialliset aika-
kaudet ovat seuranneet toisiaan ja arkkiteh-
tuuri on seurannut mukana ilmentden ajan
henked.

Aikalaisten tuntemukset ja esteettiset kési-
tykset ovat saaneet parhaimman ilmaisunsa
nimenomaan kansallisessa rakennustaiteessa.
Aina on thmisia kiehtonut vieraitten maiden
kansallinen omalaatuisuus, niiden persoonalli-
nen didnenpaino. Asukkaat ovat juuri omin-
takeisessa rakennuskulttuurissaan voineet tun-
tea oman identiteettinsd, turvallisuuden tun-
teen, oman kiintymyksensd piirin. Nykyaika-
na tuo piirre on katoamassa ja tilalle on tul-
lut yleismaailmallinen rakennustapa. Raken-
netun ymparistén arvo viihtymisen kannalta
piilee hyvin pitkélle siind, miten hyvin sen
arkkitehtuuri pystyy heijastamaan aikakauden
kulttuurin luonnetta ja tyydyttdmdan ihmis-
ten toiminnallisten tarpeitten ohella heidédn
esteettistd janoaan.

Ihmisen perustarpeisiin lasketaan Maslowin

Alustus KKK:ssa 28.11. 1978

teorian mukaan fysiologiset tarpeet, turvalli-
suuden tarve, liittymisen tarve, patemisen tar-
ve, itsetoteutuksen tarve, sekd uteliaisuuden
ja vathtelun tarve. Varmaan niitd tarpeita
voitaisiin luetella enemmaénkin, esim. nykyai-
kana niin ajankohtainen tyén mielekkyyden
tarve. — Erilaiset tarpeet muodostavat ihmi-
sen aktiivisuuden ldhteen ja niiden tyydytta-
mismahdollisuuksien luomisessa on rakenne-
tulla elinympiristollamme ratkaiseva osuus.
Jos ithminen ei voi tyydyttdd perustarpeitaan,
on seurauksena vithtymé&ttomyys.

Aswinympdristé ja mielenterveys

Viihtymittémyys saa eriasteisia ilrnenty-
mid. Se esiintyy ikdvystymisend, valinpitdmat-
tomyytend, haluttomuutena, harmina, héta-
nd, vieraantuneisuutena, sairauksina, masen-
nuksena, -epidnormaalina seikkailunhaluna,
agressioina, rikollisuutena, itsemurhina. Uu-
simmat tutkimukset ovat osoittaneet esim. ri-
kollisuuden esiintymistiheyden hammaéstytta-
vian yhteyden ympéristén fyysisiin ominai-
suuksiin. Vaikka vidittdmdin, jonka mukaan
rikollisuus olisi 1dhes suorassa suhteessa asuin-
alueella kidytettyyn kerroslukumédirdian on
suhtauduttava mitd suurimmalla varovaisuu-
della, on siitd kuitenkin vedettdvissd johto-
padtos, ettd poikkeavan kdyttdytymisen muo-
dot ovat yhteydessd kaupunkiympériston ra-
kenteeseen. Esim. erilaisten valintavaihtoeh-
tojen rajoittuneisuus lisid hermo- ja mielisai-
rauksia ja esim. psykologian tyypit vaihte-
levat elinympériston mukaan siten, ettd psy-
kooseja on tavattu enemméin maaseudulla,
neurooseja kaupungissa. Uusille asuntoalu-
eille muuttaneiden joukossa on todettu mie-
lenterveydellisind  riskiryhmind  yksinéiset,
nuoret perheendidit, vastamuuttaneet lapset,
esipuberteetti-ikdiset pojat, joiden isdt ovat
runsaasti pois kotoa, alimman sosiaaliryhmén
naiset, jotka ovat muuttaneet ns. ”’paremmal-
le asuntoalueelle”; yksindiset vanhukset ja jo
ennen 13hi6on muuttamista psykiatrisista on-
gelmista kédrsivdt henkilot. TAt4 taustaa vas-
ten voidaan tuskin liikaa korostaa myos lap-
sen kasvuympériston merkitystd hdnen koko
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tulevaisuutensa ja koko persoonallisuutensa
muovautumisen kannalta.

Kuitenkin ihmisen eldménpiirin sisallon
madrddvat ratkaisevasti muut tekijit kuin
fyysinen ympaéristd. Viihtyvyyden kannalta
ratkaisevinta on psykologisen ja sosiaalisen
ympdriston laatu, jossa thminen eldd. Viihty-
mattémyyden péddsyyt ovat varmastikin ylei-
sissd yhteiskunnallisissa epakohdissa, kuten
eriarvoisuudessa, tyGttomyydessa, yleisessa tur-
vattomuudessa, mutta visuaalisen ymparistén
merkitystd el tulisi aliarvioida. Rakentamisel-
la voidaan vilillisesti vaikuttaa alueen henki-
sen ilmapiirin muotoutumiseen. Tallaisia psy-
kososiaaliseen ympiristéon vaikuttavia kay-
kdnnoén suunnittelusta ja rakentamisesta joh-
tuvia tekij6itd ovat esim. vuokra-asuntojen
osuus asuinalueella, jonka osuus muuten
omistusasuntovaltaisessa  tuotannossa, joka
helposti johtaa yksipuoliseen sosiaaliseen ra-
kenteeseen. Samoin esim. lilan suuri raken-
tamistehokkuus lisdd fyysisid, psyykkisid ja so-
siaalisia sairaustekijoita.

Viihtyvyyteen tai oikeammin viihtymatto-
myyteen oleellisesti vaikuttava tekija on myds
toimintojen paikallinen eriytyneisyys. Kun ih-
minen asuu asuinalueella, tekee ty6td tyo-
paikka-alueella, virkistyy virkistysalueella jne.,
kokee hdn eldménsd pirstoutuneeksi eri osa-
sektoreihin, joilla on hyvin vdhidn tekemistd
keskenddn. Tillainen jakomielinen tilanne
vaikeuttaa eldmidn ja elinympéristdn tajua-
mista mielekkédzksi kokonaisuudeksi. — Toi-
mintojen vélisistd pitkistd etdisyyksistd joh-
tuen myos perheenjdsenet tapaavat toisiaan
entistd harvemmin eikd tdmi voi olla pitkdn
padlle vaikuttamatta perhesidonnaisuuden
hollentymisend ja siten vain lisddméttd ihmi-
sen irrallisuutta. My6s voi kdydd niin, ettd
joillekin &kaupunkikulttuurin historiallisesti
keskeisille toiminnoille on unohdettu varata
paikka. Esim. tori on joillakin uusilla asun-
toalueilla jouduttu toteuttamaan epdviihtyi-
sin viliatkaisratkaisuin.

Hyvdn rakennustavan tehtdvdnd on tarjo-
ta asukkaalle turvallisuutta. Yleisesti ottaen
voidaan sanoa, ettd suljettu pihamuoto, joka
mahtuu ihmisen havaintokenttidn, voimistaa
turvallisuuden tunnetta. Sen sijaan pihan au-
tius ja sen muodon epamiddriisyys saa ihmi-
sen epavarmaksi reviirinsd rajoista. Pihapiiri
voidaan rajata my6s muuten kuin rakennuk-
silla: aidat, istutukset, pergolarakennelmat
ovat napparid apukeinoja reviirin rajauksina

ja samalla ne rikastuttavat visuaalista ympa-
ristéd, lisddvat sen virikkeisyyttd, mikd tur-
vallisuuden ohella on hyvan rakennustavan
kulmakivia.

Virikkeet asuinym pdristossa

Virikkeisyyttd olisi hyvdn asuinympéristdn
tarjottava sopivassa madrin. Uusien kerrosta-
loalueittemme niukka muoto- ja varikieli vai-
kuttaa yksitoikkoisuudessaan mitdttdmaltad ja
kuolleelta. Erdidt pientaloalueet puolestaan,
jotka ovat syntyneet vailla kokonaissuunnitel-
maa ja yhtendistavad arkkitehtoonista otet-
ta, ovat moninaisuudessaan kaaosmaisia. Na-
kyy sekaisin pulpetti- ja tasakattoa, virien se-
kasortoa, raystdslinja hyppelehtii mielivaltai-
sesti jne. Tilannetta sotkee vield rakennus-
aineteollisuuden jatkuvasti markkinoille syy-
tamat uudet materiaalivalikoimat, jotka ha-
madviat rakennusperinnettd ja vaikeuttavat
yhtendisten alueitten syntymista. Hyvdn ra-
kennuskulttuurin on alistuttava joithinkin ra-
joihin ja asetetuissa puitteissa sen on loydet-
tavd monivivahteinen, mutta hallittu rytmi.
Thmiselld on luontainen viehtymi muokata
ymparistéd mieleisekseen ja tdmi mahdolli-
suus olisi hédnelle suotava. Jos kehitys on hi-
dasta ja rakennusperinne vankkaa ja lisdksi
suunnitteluun on varattu riittavasti aikaa, ei
vaikeuksia yleensd synny. Nopeasti maasta-
polkaistuilla pientaloalueilla sen sijaan, mis-
s asukkaat eividt itsekddn tunnu olevan sel-
villd paamadrastadan, ovat vaikeudet ilmeiset.
Jo peruskouluopetukseen siséllytettdva raken-
nuskulttuuritietous voisi auttaa asiaa.

Uusimpien kerrostaloalueittemme vitsauk-
sena on ollut ihmiselle soveltumaton mitta-
kaava ja yksityiskohtien karkeus ja koyhyys.
Etenkin pohjakerrosten jdsenndinti on tdssd
mielessd ratkaiseva. Viihtyvyyden kannalta
olisi tarkedd, ettd rakennusten katutason oli-
si nivellyttdvad toiminnallisena ja visuaalise-
na osana jalankulkualueeseen. Aina ei vika
ole asemakaavassa, vaan siind, ettd talonsuun-
nitteluvaiheessa ei ole asiaa otettu huomioon,
eikd kaytetty hyvdksi asemakaavan suomia
mahdollisuuksia. Jalankulkumiljéén onnistu-
miseen vaikuttaa oleellisesti myds materiaa-
lien valinta. Pdillysteend laatoitus on usein
miellyttavampi kuin asfaltti ja joissakin ta-
pauksissa saattaiisi hiekka olla ulkoilutielle
luontevampi ratkaisu kuin kestopaillyste. Ja-
lankulkureitin varteen sijoitettu puistopenkki,
istutukset, vesiaitheet jne. ovat kunnan koh-
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TERVEYS JA LUONNONYMPARISTO

Terveyden suhdetta luonnonympiristéén
voidaan tarkastella eri nakokulmista siten,
ettd voidaan puhua ihmisen ruumiillisen ter-
veyden vilittdmastd yhteydestd luontoon,
luonnonymparistén omasta terveydestd, (mm.
ekologisesta toimivuudesta) sekd ihmisen elin-
ympdriston tai maiseman terveydestd, mistd
puolestaan 16ytyy yhtymikohtia mm. mie-
lenterveyteen. Terveydelld ymmarretddn tissa
yhteydessd tasapainotilaa, jossa ihmisen hen-
kinen luova toiminta voi tapahtua tdysipai-
noisena ja sairaudella eri tyyppisistd yksipuo-
lisuuksista johtuvaa tilaa.

Pohjoisessa ilmastossa on arkkitehtuurilla
keskeinen merkitys sen mahdollistaessa eris-
tdytymisen luonnonympiristostd lampimain
tilaan. Voidaan kysyd, onko terveydelle mer-
kityksellistd vain ldmpétila, jota ylldpide-
tddn, vai onko merkitystd myds silld, millai-
sesta ldhteestd 14mpo6 on perdisin.

Ilman kanssa olemme jatkuvasti valitto-
massd yhteydessd. Ilman saastuminen aiheut-
taa hengityselinten sairauksia ja saattaa vai-
kuttaa mielialaan sddsuhteita vastaavasti.
Luonnonolosuhteisiin ilman saastuminen vai-
kuttaa mm. havupuita tappavasti — toisaal-
ta esim. juuri mintykankailla on erityisen ter-
veellinen ilmasto. Metsd muodostaa itsendi-
sen pienilmaston, mikd on merkittdvdd kau-
punkiymparistossa.

Juomaveden kautta saamme huomattavan
osan kivennidistarpeestamme, minkd takia
pohjavesi on kadyttovetend erityisen arvokasta.
Vedelld on maisematekijanid keskeinen asema
kaikissa esiintymismuodoissaan. Vastaanotet-
tuaan jatteitd vesistossd eslintyy syOpamiisid
piirteitd, mm. kasvillisuuden rehevoitymista.
Tamén seurauksena rannat joutuvat usein
epamadrdiseen kadyttéon esim. tdyttdalueiksi
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teliaisuudenosoitus asukkailleen. Pienilld asi-
oilla voi olla yllattdvan suuri vaikutus, eiki
kysymys ole ldaheskddn aina suurista kustan-
nuksista.

Vaativin hyvélle rakennuskulttuurille ase-
tettava ominaisuus on kuitenkin yksinkertai-
sesti kauneus. Yleensd silld ymmaérretdan es-
teettistd sopusointua, vérien ja muotojen ta-
sapainoista suhdetta. Esteettisen nauttimisen
edellytyksend arkkitehtuurista puhuttaessa on
kyky antautua nakyvdan maailman voimalle
ja tdyteldisyydelle, eldvd tunne eldmin kerta-
kaikkisesta ldsndolosta. Hyvd rakennustaide
saa alttiin thmisen kokemaan téllaisia tuntei-
ta. — Asemakaavaopin professori Otto Iivari
Meurman korosti aikoinaan luennoillaan voi-
makkaasti kauneuden merkitystd rakennus-
kulttuurissa. Hén esitti my6s havainnolli-
sen esimerkin siitd, mitd hdn piti kulttuuri-
na: Nuori pari kulki puistossa pienen lapsen-
sa kanssa. Lapsi pyrki taittamaan istutettuja
kukkia, misti vanhemmat hantd kielsivat.
Kun lapsi kysyi, niinkuin lapsilla on tapana:
“Miksi en saa repid kukkia, miksi?”, vastasi
aiti: "Koska se ei ole kaunista.” Niiden sa-
nojen katsoi professori Meurman heijastavan
syddamen kulttuuria.

Kaunis on unohdettu

Jos meidian ajallamine olisi riittdva kult-
tuurisisdltéinen kasvatuspohja, olisi rakennus-
suunnitelman rumuus painavin peruste esti-
main sen toteuttamisen. Kuvaavaa ajallem-
me on, ettd arkkitehtuurikritiikistimme on la-
hes unohtunut sana kaunis. Puuttuvalla es-
tetiikan arvostuksella saattaa olla kohtalok-
kaita seurauksia ihmisen sisdiselle rauhalle ja
sitd kautta koko yhteiskunnalle.

Taiteen olemusta voi tuskin kuvata yksin-
kertaisemnmin ja syvallisemmin kuin mitd on
tehnyt Elisabeth Jarnefelt, joka kasvatti Suo-
melle sen maineikkaimman taiteilijaveljessar-
jan. Han on maéaéritellyt sen ndin: "Taide on
totuuden palvomista Tunnemaailmassa”. —
Jos niin olisi, tulisi tuon palvomisen nakya
my0s rakennustaiteessa. Vai onko niin, ettd
teknokulttuurimme ja ns. ”jarkeva” ajattelu-
tapamme on latistanut tunnemaailmamme?
— Kuinka katkera on jilkeldistemme hdped
(Jevtutsenkoa mukaellakseni), kun he muis-
tavat ajan, kummallisen ajan, jolloin yksin-
kertaista kauneuden ja inhimillisyyden vaati-
musta pidettiin ldhes naurettavana.
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Matt: Kuusela

ARKKITEHTONINEN YMPARISTO JA TERVEYS

Englantilainen sotilasladkari D. M. Fan-
ning tutki kymmenen viikon ajan Léansi-Sak-
saan sijoitetun Reinin armeijan 588 perhet-
td. Toinen tutkimusryhmi asui rivitaloissa,
toinen nelikerroksisissa kerrostaloissa. Han to-
tesi kerrostaloasukkaiden uudelleensairastu-
vuuden olevan 52 9% suurempi kuin rivi-
taloasukkaiden. Erityisen selvdsti asumistavan
erot tulivat ilmi hengitystiesairauksien koh-
dalla. Sairastapausten lukumé&ird 1000 hen-
ked kohti oli kerrostalojen pohjakerroksissa
193,7 ja neljadnnessd kerroksessa asuvilla
246,0, mutta rivitaloasukkailla vain 101,1.

Voimakkaimmin hengitystiesairauksista
karsivat alle viisivuotiaat lapset, psykoneu-
roottisista hairiéistd taas 20—30-vuotiaat nai-
set. Hermostollisten hiirididen esiintyminen
oli pohjakerroksissa asuvilla noin kaksi ker-
taa ja neljannessi kerroksessa asuvilla noin
kolme kertaa niin yleistd kuin rivitaloissa
asuvilla.

Mistd erot johtuvat? Ilmeiseltd ndyttida,
ettd ratkaisevana tekijanid on suhde maa-
han. Kerrostaloasukas voi — hieman yleis-
tden ilmaistuna — vain katsella maata kau-
kaa ylhidaltd; rivitaloasukkaalle suhde maa-
han voi todellistua oman tekemisen kautta.

Maanldheisyyden merkitykseen viittaavat
my6s Hdusslerin tutkimustulokset omakoti-
asujlen ja vuokralaisten sairastavuudesta:
Kun vuokralaisryhmén sairastavuus 19 vuo-
den tarkkailuaikana jatkuvasti nousi, oma-
kotirakentajien ja heiddn puolisoittensa sai-
rastavuuden nousu pysihtyl rakentamis-
vuonna ja alkoi seuraavina vuosina laskea.
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Yhdeksan vuotta rakentamisen jdlkeen oli
omakotiasujien sairastavuus vihemmain kuin
puolet vastaavan vuokralaisryhmidn sairas-
tavuudesta.

Myos tdma tulos ndyttdd tukevan kisitystd,
ettd mitd paremmin ihminen kykenee jésen-
tymadn ympéaristoonsd, sitd terveempi hin
vol olla — tai on. Sairauden syntyhin voi-
daan ndhdd yksilon ja ympériston vuorovai-
kutussuhteen héiriintymisend ja yksipuolis-
tumisena.

Rakennusmateriaalit

Pohjimmiltaan arkkitehtuuri muodostuu
siitd, ettd ihminen — esteettisen tunnon
avulla —- erottaa itsensd aineellisesta ulko-
maailmasta joko kasaamalla ympdérilleen
muotonsa sdilyttdvdd ainesta tai kaivautu-
malla sellaiseen. Jokaisella téllaisella mate-
riaalilla on oma suhteensa ihmisorganismiin.
On todettu, etta terveellisin materiaali on
puu, sitten tulevat tiili ja luonnonkivi, viimei-
send jo selvésti epidterveellinen terdsbetoni.
On esitetty ettd myos muoveilla saattaa olla
terveydelle haitallisia vaikutuksia. Maanvil-
jelysneuvos Pohjosen ja maanviljelija Neit-
taanmiden maasiteilytutkimukset ndyttavit
osoittavan, ettd myos maaperddn liittyy ter-
veyteen vaikuttavia voimia, joiden laatua on
vasta vahdn tutkittu. Teoksessaan Doppel-
ganger des Menschen on saksalainen laaka-
ri Werner-Christian Simonis kasitellyt lyhyes-
ti mm. maaperédén liittyvdn elektromagneet-
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tisen sdteilyn yhteyttd ithmisen terveydenti-
laan.

Mutta rakennus ei muodostu ainoastaan
kiintedstd aineesta, vaan sithen kuuluu myds
sisdilmasto, jota voimme tarkastella omana
kokonaisuutenaan.

Hirsirakennuksessa ilma, lampé ja kosteus
muodostavat yhdessd ulkoisen sidn kanssa
hengittdvdn, elimellisen kokonaisuuden. Ny-
kyaikaisissa rakennuksissa seindt eivdt endd
hengitd, vaan kosteus, lampd ja raikas ilma
ovat yhteydessd ulkomaailmaan ainoastaan
aukkojen tai puhaltimien kautta.

Téaysilmastoidussa rakennuksessa “huone”
voidaan kisittdd laajentumaksi kymmenid tai
satojakin metrid pitkdssd putkistossa, jota
luonnehtivat erilaiset puhaltimet, suodatti-
met ja suuttimet.

On esitetty kasityksid, ettd tdysilmastoi-
duissa rakennuksissa tydskentely lisdd alt-
tiutta ainakin hengitystie- ja reumaattisiin
sairauksiin. Mutta silld saattaa olla my0s sie-
lullishenkisid vaikutuksia.

Terveyden ja sairauden kisittein ilmaistu-
na voitaisiin koneellisesti ilmastoitua ja lam-
mitettyd rakennusta pitdé sairaana, “halvaan-
tuneena”, jos sen ilman ja ldmmon kierto on
jarjestettdvd yksinomaan ulkopuolisen ener-
gian ja tahdituksen avulla. ”Terveend” voi-
taisiin pitdd sellaista rakennusta, jossa ilman
ja lammoén kierto tapahtuu niiden omien lii-
keominaisuuksien pohjalta.

Nayttdd siltd, ettd nykyajan pahimpana
asuntohygienisend ongelmana on pidettdva
“kapseloitumista”, jossa rakennuksen luon-
nolliset elamintoiminnat koneellistetaan ja
saadaan aikaan ulkoisesti sdddelty keinoilmas-
to, jonka sisdisen rakenteen mekaaninen va-
kivaltaisuus vaikuttaa kuolettavasti ihmisen
kykyyn aistia ympéristéddn ja sen hienon-
hienoja muutoksia.

Rakennusmuodot ja vdrit

Nykyajan suorakulma- ja laatikkoarkki-
tehtuurissa myos rakennusosien keskindiset
suhteet ovat mekaanisia: kannettava raken-
nusosa jokottdd paikallaan esteettisesti yhtd
tunteettomana kuin kantavakin; ne eivit
anna taiteellista ilmaisua keskiniiselle suh-
teelleen. Nykyaikainen asuntolokerikko voisi
esteettisesti katsoen olla ldhes yhtd hyvin kyl-
jellddan tai katollaankin — se on taiteellisesti
irti ymparistostdan.
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Rudolf Steiner on teoksessa Wege zu ei-
nem neuen Baustil julkaistuissa esitelmissddn
kiinnittinyt huomiota sithen, ettd jos raken-
nusmuodot ilmaisevat taiteellisesti moraalisen
asemansa rakennuskokonaisuudessa, vaikuttaa
se my0s ihmiseen sosiaalisia ja moraalisia voi-
mia herdttavasti. Thminen voi kokea raken-
nuksen.

Tallaisessa orgaanisessa rakennustaiteessa
pylvddn ele kertoo ettd se kantaa, palkin tai
arkkitraavin ele, ettd se asettaa painonsa
pylvddan varaan. Ikkunat voivat ryhmittyd
niin, ettd ne ottavat toinen toisensa huo-
mioon; pienemmat asettuvat turvallisesti suu-
remman ympdarille (kuva 1). Tai ovi voi
muodollaan kertoa minkédlaatuinen tila sen
takana on, mihin suuntaan se aukeaa, miten
arvokas se on, miten laaja, mikd on sen
funktio (kuva 2).

Tilassa jossa rakennusmuodot ilmaisevat
esteettisesti oman tehtdvdnsd ja olemuksen-
sa, ithminen voi kulkea sielullisesti vapaana
ja avoimena ympariston vaikutelmille. Esteet-
tisesti puutteellisessa ympéristossdé i1hminen
joutuu sulkeutumaan itseensd ja menettda
my6s vihitellen kyvyn havaita ympérist6ddn
taiteellisesti.

My0s virit ovat oma maailmansa. Jos esi-
merkiksi rakennuksen kerrokset maalataan
eri vidrein, voidaan terveend pitdd sitd, ettd
alempien kerrosten maanldheiset vérit vihi-
tellen ylospdin kohottaessa muuttuvat kohti
valoisampia, ilmavampia, kevyempid vireja.
Ja kdytdvien sdvytyksessd voidaan ottaa huo-
mioon esimerkiksi ilmansuuntien erilaiset
tunnelmat. Ndin rakennus vol jisentyd vi-
reillddn myos ulkoiseen tilaan ja sen jatku-
vaan virin ja valon elamain.

Rudolf Steiner-kouluissa luokkasarjat py-
ritddn maalaamaan (laseeraamaan) niin, ettd
luokan virisdvy muuttuu luokka luokalta op-
pilaiden sielullista kehitysvaihetta vastaavasti.

Rakennuskokonaisuus

Samoin kuin kokonaisvaikutelma ihmisesta
kertoo jotakin hinen yleisestd terveydentilas-
taan, vol my0s rakennuksen herdttdma tunto
olla terve tal sairas.

Seuraavan kokeen — tai harjoituksen —
vol tehdd sekd mielikuvituksessaan ettd to-
dellisuudessa. — Lahestytddn rakennusta ki-
vellen. Kysytddn: minkélainen rakennus vai-
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Ilkka Nuniluoto

TIETEEN OBJEKTIIVISUUDESTA JA ARVOVAPAUDESTA

Tieteelld tarkoitetaan yhteiskunnallisesti
institutionalisoitunutta ja systemaattista tie-
don tavoittelua, jossa sovelletaan tieteellisen
yhteison hyvdksymid tutkimustapoja ja -me-
todeja. Tieteen ’objektiivisuudella’ voidaan
siten tarkoittaa tiedeinstituution, tieteellisen
metodin tai tieteellisen tiedon objektiivi-
suutta.

Aluksi on ehkd hyddyllistd todeta jotain
slitd, missd mielessd tiede el ole objektiivinen.
Tieteenharjoittajat ovat viime kddessd yksi-
tyisid henkil6itd, joiden tutkimus- ja opetus-
toimintaan voivat olennaisella — mahdolli-
sesti tiedostamattomalla — tavalla vaikuttaa
heiddn omakohtaiset motiivinsa, mieltymyk-
sensd ja arvostuksensa sekd heiddn idiosyn-
kraattiset uskomuksensa ja mielipiteensa. Tal-
lainen subjektiivisuus voi ly6dd leimansa
my0s laajempiin tieteellisiin ryhmiin ja kou-
lukuntiin. Toisaalta tietoisella ryhmikohtai-
sella sitoutumisella joihinkin ldahtokohtaole-
tuksiin voi olla myGs jdrkevd metodologinen
perusta, kuten Thomas Kuhn on korostanut

Tiivistelmad alustuksesta 4. 4. 78.

‘normaalitiedettd’ koskevassa analyysissddn.

Tieteenhistoriallinen ja tiedonsosiologinen
tutkimus on osoittanut, ettd tiede instituu-
tiona ja metodina — ja vastaavasti kunkin
aitkakauden tieteellinen tieto — on aina ollut
tavalla tai toisella sidonnainen historiallisesti
muuttuviin ajattelutapoihin ja kulttuurimuo-
toithin.  Historiallisesta  relatiivisuudestaan
huolimatta tieteelliselld tiedolla on objektii-
vinen puoli, joka liittyy sithen tapaan, jolla
se kehittyy ja ’liikkkuu’: tiede el vain muutu,
vaan se myos edistyy. Taman takeena on se
tiedeinstituution ja tieteellisen metodin pe-
ruspiirre, jonka Charles Peirce tiivisti kutsu-
malla tieteen kehitystd itseddnkorjaavaksi
(engl. self-corrective) prosessiksi.

Tiede on itseddnkorjaava siind mielessd,
ettd kaikki tieteelliset auktoriteetit ovat vain
tilapdisia ja voidaan periaatteessa kumota
julkisesti esitetyn evidenssin perusteella. Tie-
teellinen metodi on objektiivinen siind mie-
lessd, ettd se perustuu tutkijan ja tutkimus-
kohteen viliseen vuorovaikutukseen, ts. sii-
hen ettd tiedon objekti vaikuttaa tiedon sub-
jektiin, mikd myds tekee mahdolliseksi tutki-

kuttaa minuun niin, ettd se saa minut suo-
ristamaan selkdni, kdvelemddn rauhallisesti
ja hengittimd&n vapaasti, kiinnostumaan ym-
paristostdni? Saako se minut tuntemaan, ettd
minulla, rakennuksella ja maisemalla on jo-
takin yhteista? -

Harjoitusta voi my0s jatkaa: kuvitellaan
rakennuksen ympaérille vuoroin koivumet-
sd, kuusimetsd, mantymetsd. Tai kallio. Tai
vaihdetaan ilmansuuntia. Jos mielikuvani
rakennuksesta eldd, muuntuu ndiden muu-
tosten myotd, on se terveelli pohjalla; ellei
se kykene muuntumaan, on sitd pidettdvd
jaykistyneend, sairaana, kuolleena.

Terveessa arkkitehtuurissa ovat muuntu-
misen ja pysyvyyden voimat tasapainossa.
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muskohdetta koskevan totuudellisen tiedon
saavuttamisen. Virheellinen tieteellinen hypo-
teesi tai teoria eliminoituu tutkimusprosessis-
sa samaan tapaan kuin valhe paljastuu risti-
kuulustelussa: sen pelastamiseksi kritiikilta
sithen tdytyy véahitellen liittdd niin paljon
kyseenalaisia lisdselityksid, ettd lopulta se me-
nettdd tdysin uskottavuutensa.

Tiede on itseddnkorjaava siind mieless3,
ettd tutkimusta hallitsevien normien mukaan
tieteellisten vaitteiden perustelemisessa ja hy-
vaksymisessd el saa vedota kriteereihin, jotka
eivat liity niiden tiedolliseen eli episteemiseen
asemaan. Esimerkiksi se, ettd jonkin viitteen
totuus olisi moraalisista, uskonnollisista tai
poliittisista syistd toivottavaa tai edullista, ei
voi pelastaa sitd tieteelliseltd kritiikilta. Mo-
ninkertainen kontrolli — sekad objektiivisen
todellisuuden suuntaan ettd tutkijayhteison
sisalld — tekee tieteellisestd metodista kriitti-
semman kuin mistddn muusta totuuden ta-
voittelun keinosta. Tiede lieneekin ainoa tie-
don etsimisen instituutio, jossa — mikali tie-
teen autonomiaa ei tukahduteta — kollektii-
vinen itsepetos on pitkélld tahtdimelld tehty
mahdottomaksi.

Tieteen ja arvojen vilisestd suhteesta voi-
daan esittad seuraavat kolme kiistatonta to-
teamusta. Tutkimusalojen painottuminen ja
tutkimusaiheiden valikoituminen riippuu ai-
nakin osaltaan siitd, mita eri yhteisdissa ar-
vostetaan tai pidetddn tdrkednd. Tieteen so-
veltaminen, ts. tutkimukseen perustuvat toi-
mintasuositukset, rakentuvat olennaisella ta-
valla seka rationaalisten uskomusten etti ar-
vostusten varaan. Eri henkiloiden tai henki-
léryhmien omaksumia arvostuksia voidaan
tutkia tieteellisesti, ts. tieteen tulokset voivat
olla arvostuksia koskevia lauseita. Mikdan
naista huomautuksista ei ole ristiriidassa sen
kanssa, ettd tiede on edelld esitetyssd mielessa
objektiivinen. Kysymys tieteen arvovapaudes-
ta koskeekin ennen kaikkea seuraavia ongel-
mia: Voidaanko tieteen tuloksina esittad ka-
tegorisia (ehdottomia) normilauseita? Voi-
daanko arvostuksia ilmaisevia lauseita perus-
tella tieteellisesti?

Pelkka kieltdva vastaus naihin kysymyksiin
— kuuluisaan Humen giljotiiniin’ vedoten
— el ole riittdvdn informatiivinen ollakseen
tyydyttava. Perusteltu vastaus edellyttdisi yk-
sityiskohtaisen selvityksen arvojen ontologi-
sesta asemasta ja arvotermeja sisiltdvien lau-
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seiden semantiikasta. Oma kasitykseni lyhyesti
ilmaisten on se, etti arvot ovat suhteellisen
itsendisen aseman omaavia ihmisen luomuk-
sia, joita kdytetddn ensisijaisesti toiminnan
oikeuttamiseen. Arvot eivdt ole fyysisia ob-
jekteja tai tapahtumia (vaikka ndméd voivat-
kin olla arvon kantajia), eivat ihmisestd riip-
pumattomia ikuisia ’platonisia’ ideoita (silla
tallaisia olioita el tarvitse olettaa filosofiassa),
eivitkd myoskddn ihmisen mielessa olevia
ideoita tai tunteita (vaikka arvojen kokemi-
seen voikin liittyd voimakkaita tunnetiloja),
vaan ne kuuluvat (yhdessa esimerkiksi luku-
jen, késitejdrjestelmien, ominaisuuksien, pro-
positioiden ja erdiden kulttuuriesineiden
kanssa) siihen todellisuuden piiriin, jota Karl
Popper on kutsunut maailma 3:ksi.

Tallaisen  arvokonstruktivismin  mukaan
perinteelliset arvosubjektivismin ja arvo-ob-
jektivismin muodot ovat virheellisia: muo-
toa > X on arvokas’ oleva lause ei ilmaise jon-
kin subjektin suhtautumista tai tunnetta ob-
jektia X kohtaan eikd myoskddn sitd, ettd
X lankeaisi jonkin ’tuonpuolisen’ tai ’trans-
sendentaalisen’ arvon alaan. Sen sijaan tama
lause ilmaisee, ettd X:l4 on objektiivisesti
jokin ominaisuus &, jolla on ihmiskunnan ar-
vojaluovan toiminnan kautta historiallisesti
ehdollinen arvon status. Tassd & voi olla esi-
merkiksi ihmisen terveyttd, ympéariston ter-
veyttd tai yhteiskunnan demokraattisuutta
ilmaiseva ominaisuus, joka kuuluu laaketie-
teen, ekologian tai yhteiskuntatieteen tutki-
musalaan. Tall6in muotoa ’ X :114 on ominai-
suus &’ olevaa lausetta voidaan perustella
aivan kuten muitakin deskriptiivisid lauseita,
joten se voi olla tieteen tulos, vaikka se sa-
malla tyypillisissa kdyttoyhteyksissddn ilmai-
see myos sen, ettd X :lla on arvoa. Tama ka-
sitys on ldhelld Leszek Nowakin ’antipositivis-
tista deskriptivismid’, joka Jerzy Kmitan mu-
kaan oli ominainen myés Max Weberille (ks.
Poznan Studies in the Philosophy of the
Sciences and the Humanities, vol. 2, No. 1,

1976).

Arvokonstruktivismin mukaan arvot eivit
ole tieteelle ulkopuolisia, silli niiden luomi-
nen ja ylldpitiminen kuuluu myés tieteiden
— erityisesti humanististen tieteiden ja filo-
sofian — sivistystehtdvadn. Tama kasitys on
kuitenkin yhteensopiva Iumen giljotiinin
kanssa, mikili eroa arvojen ja tosiasioiden
vililld ei yritetd tehdd kielen tasolla tyhjen-
tavdnd erotteluna puhtaasti deskriptiivisten
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Niiniluoto . ..

tosiasiavéitteiden ja puhtaasti aksiologisten
arvovéittamien valilld. Esimerkiksi lause
'Lohjanjdrvi on saastunut’ voi samalla ker-
taa ilmaista sekd erddn deskriptiivisen tosi-
asian ettd kielteisesti arvottavan kannanoton
tahdn tosiasiaan. Kuitenkin ero jirven saas-
tuneisuutta tietylld hetkelld koskevan tosi-
asian ja tdtd saastuneisuutta koskevan arvo-
arvostelman pitevyyden vililld siilyy, silld
ndistd jalkimmdiinen on periaatteessa histo-

riallisesti muuttuvainen tai muutettavissa
oleva. |
Jormola . ..

ja kaatopaikoiksi. Vesistdjen puhdistuessa
voidaan rehevistdkin ranta-alueista kehittdd
suojelemalla  ja muotoilemalla kasvullisia,
eldimistoltadn rikkaita viheralueita.

Terveellisen ravinnontuotannon tulisi olla
maatalouden tavoite, mita ei kaytanndssa
kuitenkaan tunnuta yleisesti ymmarrettavin.
Samalla jdd huolehtiminen maaperdn eli-
voittamisestd, maanhoidosta, yleensd sivusei-
kaksi. Nykytilanteessa onkin erds ratkaisu
esim. pyrkiminen ravinnon omakohtaiseen
hankkimiseen tai viljelemiseen, minkd kasva-
vaa kiinnostusta osoittaa mm. viljelypalsto-
jen kysyntd kaupungeissa. Maisemallisesti il-
menee monien maatalousalueiden nykytila
esim. epamadrdisesti pensoittuvina peltoina.
Toisaalta taajama-alueilla peltoja joutuu
teollisuus- tai asuntoalueiksi, mikd hajoittaa
yleensa jo muotoutunutta maisemarakennet-
ta.

Maamme suhteellisen pienipiirteisessd mai-
semassa muodostuu  kerrostalorakentaminen
helposti maisemaa hallitsevaksi. TAdméa aset-
taa rakennus- ja maankdytén suunnittelulle
suuremman vastuun kuin vapaassa, sattu-
manvaraisessa asuntotuotannossa ja toisaalta
usein abstraktissa, maisemasta piittaamatto-
massa kaavoittamisessa on tiedostettu.

Jotta tietoisuusperustan saaminen luonnon-
ymparistostd mahdollistuisi myds kaupunki-
alueilla, olisi maiseman peruspiirteet selkiin-
nytettdvd ja turvattava kaavoituksessa esim.
viheralueina. Maiseman paikallisia erityispiir-
teitd voitaisiin kehittdd esim. ottamalla puis-
tojen ja pihojen suunnittelussa ja hoidossa
huomioon metsa- ym. luonnonalueilta saata-
vat viitteet. O

KIRJOJA

Pitaako astrologia paikkansa?

Antti Jannes — Heikki Oja: Kun planeetat koh-
taavat. Ursa 1978.

Jos astrologia johonkin todellisuuteen perustuu,
niin on siitd varsin vaikeaa 16ytdd lansimailla pe-
rustellumpaa tietoa. Horoskooppikirjallisuuden ja
astrologiaoppaiden tulva yh#d lisddntyy etenkin
Englannissa, Yhdysvalloissa, Saksassa ja Ranskassa.
Viime vuosina ovat my0s tietokoneet alkaneet
vallata kaupallisia markkinoita sylkemilla jopa
kymmenkertaisia tekstimddria huomattavasti alle
kasityoastrologien nyhriilemiin hintoihin, jotka
Suomessakin liikkuvat muutamasta kympistd aina
tuhansiin markkoihin asti. Joissakin tietokonehoros-
koopeissa on varsin tarkat laskelmat syntymihet-
ken aspekteista ja huoneista sekd planeettojen si-
jainnista Eldinradan eri kuvioissa. Ennusteissa on
joskus l0ydettdvissd jopa aspektisynteesiperusteluja
syntyneestd: hdnen luonteestaan, toimialastaan,
raha- ja rakkauseldmistadn sekd heikkouksistaan.

Suomalaisten astrologien tekemistd horoskoopeis-
ta 16ytyy perin harvoin aspektisynteeseji tai yleen-
sda jonkinlaisia astrologisia perusteluja syntyneen
kohtaloon ndhden. Ennusteet ovat usein varsin
alkeellisia ja epamddrdisia “runoelmia” syntyneen
ominaisuuksista ja kohtalosta. Harvoin saa asiakas
edes horoskooppikarttaa, esipuhetta tai opastetta
astrologian perusasioista asioidessaan horoskooppi-
ihmisten kanssa. Asioissa on selvisti jotain salape-
raista, tietoa ja perustelupohjaisia selvityksid ei to-
della tahdo l6ytda.

Heikki Ojan ja Antti Janneksen yhteistyona pu-
sertama kirja on todella kauankaivattu ja tervejar-
kinen julkaisu, jonka perdan kannattaa pinkaista
taltd istumalta, helmat ettd palttoot hulmuten.
Etenkin Janneksen Antti on pusertanut kirjan toi-
sen puoliskon sivu-sivulta tdyteen hdvyttomén jul-
keita ja paljastavia kysymyksid astrologiasta. Mie-
helld ei ndytd olevan mitdan hdpya tai kunnioitusta
vuosituhansia vanhaa tieteiden tiedettd kohtaan.
Vuoden 1982 suuri planeettojen kohtaaminen pal-
jastuukin Maasta katsoen hajanaiseksi muodostel-
maksi sekd Eldinratamerkkien asemat ovat muut-
tuneet huomattavasti astrologien kdyttimdstd mal-
lista. Nykypdivdn astrologit yrittelevdt verhota op-
piaan Blavatskyn ja Steinerin “imaginatiivisen
tiedostuksen” henkisyyksiin ja symboliikkaan. Mo-
net astrologien selitykset ja ajatukset paljastuvat
usein varsin alkeellisiksi ja naiveiksi yrityksiksi se-
littdd milloin kaksostutkimuksia, murhia tai ihme-
lapsia, ym.

Minua henkilokohtaisesti ihmetyttdd se seikka,
etteiviat astrologit yleensd pyri etenemddn tehta-
vissadn ja tieteilyssadn hankkiutumalla vaikkapa
YK:n, oljypohattojen, pankkiirien, kuninkaiden
tal muun rahamaailman tai miksipd ei ihmiskun-
nan edistyksen palvelemiseen — jos kerran tahdet
todella vaikuttavat tai edes toimivat jotenkin sinne-
pain kuin opit opettavat? Kaipa sita lottoa, raha-
arpaa tai Monte Carlon kasinon kassan rdjdytta-
mistd olisi mielekkddmpi yrittda kuin nyhriti lehti-
ilmoittelun myota tavallisten arkipdivdn ongelmien



ja unelmien parissa astrologina. Kriittisid kysymyk-
sid Ioytyisi yllin kyllin. Kannattaako astrologiaa
yleensd tutkia endd laisinkaan. Puoltavia todis-
teita l6ytyy tuskin nimeksi. Auringon, Kuun ja
Jupiterin  tutkimukset eivdt puolla astrologiaa
vaikka horoskooppiviki ja -kirjailijat ovat esitta-
neet monenlaisia tarinoita kuuhulluista, Auringon-
pilkkuteorioista ja maanjaristyksistd, ym.

Lienee aiheellista palauttaa mieliin my6s tun-
netun tahtitieteilijimme V. A. Heiskasen ajatuksia
astrologian arvosta: ”On pidettavd ajan sairaalloi-
suuden merkkingd, ettd astrologiaa yh&d harjoite-
taan, tietenkin muka uudenaikaisessa tieteellisessad
mielessd . . . Koko astrologia on monimutkaista ké-
sitteilld leikkimistd, jolla ei ole todellisuuspohjaa
ja joka pyritdadn verhoamaan mahdollisimman mo-
nimutkaiseen muotoon, jotta toiminta vaikuttaisi
muka enemmin tieteelliseltd.” (Téhtitiede I, 1948
WSOY). Toinen tunnettu tiedemies ja tihtitieteili-
ja prof. Raimo Lehti kirjoitti Vapaa-ajattelijaan
8/66 seuraavasti: “Planeetta-astrologia oli alusta
alkaen niin teenndinen ja spekulatiivinen raken-
nelma, ettd sen vilpittomit kannattajat joutuivat
murhemielin toteamaan sen sadnnot ja olettamuk-
set erittdin epdvarmoiksi ja moniselitteisiksi . . .
Niivettyneend ja mehuttomana entisen loistonsa
rippeend tdmd muinainen ajatusrakennelma kum-
mittelee tdndkin pédivdand erdiden journalistisen
vastuunsa kevyesti ottavien lehtien palstoilia. ..
Yksilollisia horoskooppeja sommitteleva astrologia
voidaan taydella syylla katsoa varsin ikdviksi har-
ha-askeleeksi ihmisen ja maailmankaikkeuden va-
listd suhdetta koskevan pohdiskelun mutkaisella
polulla.” Thmettelemistd on myos siind, ettei edes
Suomen astrologinen seura ole ottanut velvollisuu-
dekseen selvittad jdsenilleen ja yleisolle avoimesti
astrologian nykyistd tilannetta, sen ongelmia ja
ristiriitoja. Toivottavasti seuran johto ja jdsenet
kdyvat nyt kilvan késiksi Ojan—Jéanneksen kirpei-
takin kysymyksia sidkenoivddan teokseen! Suomen
astrologisen seuran edustajat ovat pitineet myOs
julkisia luentosarjoja mm. tydvédenopistoissa, esiin-
tyneet televisiossa ja lehdistdssd ym. joten lienee
kohtuullista odottaa myos heiltd perustellumpia
ajatuksia Ojan—Jédnneksen kirjassa paljastuneisiin
ristiriitakysymyksiin.

Teoksen esipuheessa kirjoittajat esittelevit asian-
mukaisesti tilanteen, josta kirjan tekeminen sai
kipinin: CAO-Times-nimisessd lehdessd julkais-
tusta artikkelista: “Hyokkdys astrologiaa vastaan
Suomessa”. Hra Jdnnes julkaisi myos artikkelin
Helsingin Sanomissa, joka oli mielestdni teravisti
laadittu ja tdynniansd hyvia huomioita perustavista
ristiriidoista  ja epiaselvyyksistd astrologian suh-
teen. Astrologian ilmestyminen Otavan Ensy-
klopedian ensimmadiiseen osaan epikriittisessa asus-
sa herdtti jo huomiota ja nirkidstystd kriittisemman
yleison parissa. On todella ylldttavaad, ettd etenkin
kaupallinen lehdistd tarjoaa niin auliisti sivujaan
horoskooppihaihattelijoille. Etenkin UM-lehti kun-
nostautui julkaistessaan O. Asikaisen poliittisia
vaalihoroskooppeja ja -ennusteita sivukaupalla vail-
la sen kummempia perusteluja. Ennusteet meni-
vat usein pahasti ”metsdadan”. Niissa Suomea uh-
kasi useimmiten itdinen naapurimme. Ja Urkki-
presidentti oli usein vidhemmin miellyttdvda per-
soona,
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Oja—Janneksen kirjassa ei puhuta juuri Suomen
astrologian historiasta, joka on melko vérikista
1900-luvulla von Gerichistd alkaen Kahma-Leoon,
Dag Hemdaliin (jonka televisio-ohjelma 1960-
luvulla péédttyi hullunkurisesti) ja O. Asikaiseen,
jonka tv-ohjelmasarja nostatti myos kiinnostusta
ja seuratoimintaa. Astrologian harrastus lienee
Suomessakin jo melko laajalle levinnytta. Mm. P.
von Gerichin Astrologia-kirja on varsin kysytty
antikvarioista. Puoli vuosisataa vanhana harvinai-
suutena sen hinta pyorii sadan markan tienoilla.
Janneksen hyédyntdma kirja-aineistoluettelo ei ole
kovinkaan laaja eikd edustane tunnetuimpia klas-
sikko-astrologien teoksia.

Varsin mielenkiintoisia astrologiateoksia edusta-
vat Willi O. Sucher (heliosentrinen), J. Vehlow,
E. K. Kithr, G. Wachsmuth, R. Ebertin, ym. R.
Ebertin on julkaissut mm. ’Avoimen kirjeen maail-
man vyliopistoille’, jossa hdn varovaisesti maaritte-
lee kosmobiologian tilannetta ja ilmioitd. Kirjel-
misssd todetaan mm. seuraavaa: ~Pyrimme esta-
madn ’astrologia naturaliksen’ kidyton alhaisiin tar-
koituksiin ja suhtaudumme kielteisesti kaikkeen
kohtaloennustukseen.”” Ebertinin julkaisutoiminta
on varsin laajaa ja monipuolista. Ebertin tekee
lahinna statistista tutkimustyotd yhdessa useiden
yliopistojen professorien ja dosenttien kanssa. Il-
mididen tutkimiseksi hdn edellyttdda perusteellista
kosmobiologian tyomenetelmin tuntemista, samoin
astronomian, fysiikan, biologian, psykologian ja
antropologian tuntemista. My6s muualla Euroo-
passa on lukuisia astrologisia instituutteja joiden
toiminta on usein etupdidssd kaupallista >diplo-
mien” myyntid ja epakriittisten kurssien tarjontaa.

Varsinaisen rautaisannoksen olisi Jannes saanut
Ludwig Reinersin kirjasta ’Steht es in Den Ster-
nen?’ (Miinchen 1951 PLV). Kirjan tekiji on
haastatellut ja  tutkinut tilastollisesti laajalti
astrologiaa ja tunnettuja eurooppalaisia astrolo-
geja, jotka myontdvdat olevansa voimattomia il-
mion selittamiseksi. Astrologit eivdt ole yrittineet-
kdan paneutua ilmidn perusteisiin erityisen vaka-
vasti ja vastuullisesti. Asiakkaita on muutenkin
aina riittdnyt. Miksi ennusteisiin sitten uskotaan,
ihmettelee Jdnneskin ja suosittelee Eric Hofferin
teosta “Tosiuskovainen” lukijoilleen.

Jannes esittdd kirjassa myos uhkauksen, johon
hédnelld on kylld varaa ja perusteita tieteelliseltd
pohjalta: ”Tiedon kehityksen mutkikas kulku an-
taa astrologeillekin hyvia tilaisuuksia tyontda jal-
kansa ovenrakoon, mutta loppujen lopuksi siind
kay hullusti, he saavat olla tyytyviisia jos selvii-
viat ruhjotuin varpain.” Toinen seikka joka on
myos aiheellista selvittdd on tutustua horoskooppi-
aineistoon ja astrologeihin sekd heiddn kuppikun-
tiinsa jolloin voi saada kuvan heiddn tiedollisesta
ja moraalisesta tasostaaan. Onko astrologia pelk-
kdaa okkultismia, vailla tieteellistd perustaa? ’Onko
ennalta maaratty, ettd kaikki henkitieteet kohtaa-
vat lopulta astrologiassa, astrologia on niiden koh-
talo.” Toteaa Jannes kirjan lopussa. Ovatko Jdnnes
ja Oja sanoneet astrologiasta viimeisen sanan? Ai-
nakin astrologimme vaikuttavat ihmeen hiljai-
silta ja muutamat hermostuneilta.

Pekka Hartola
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Turun Kriittinen Korkeakoulu
keviit 1979

Syksylld 1978 alkanut yleisteema Ihmisen ehdot jatkuu kevaalld 1979 aiheena
Thminen ja ihminen. Sen puitteissa jarjestetddn seuraavat tilaisuudet:

27.2. Thmisen elaminvaiheet ja kriisit
Alustaja tri Reinald Witters

27.3. Ihmisen aikaperspektiivi
Alustaja FL. Leena-Maija Blinnikka

10. 4. Miten humanismia -sarja:
Humanismi sairaanhoidossa
Alustajat psykologi Eugen Parkatti ja sairaanhoitaja Elisabeth Parkatti

24. 4. Tieto ja demokratia
Alustaja tri Pentti Alanen

8. 5. Miten humanismia -sarja:

Ekohumanismi

Alustaja FK Olli Tammilehto

Humanismi ja humanistiset tieteet

Alustaja FL. Mika Hokkinen
Tilaisuudet alkavat klo 18.000 Turun Yliopistolla. Tietoja Turun Kriittisen Korkea-
koulun tilaisuuksista antaa sihteeri Pertti Korvenoja, puh. 333 175, os. Kauppiaskatu
21 b 12, 20100 Turku 10.

Jyviskylin Avoin Kulttuurikeskus
keviit 1979

25.1. Opiskelijan elamin ulottuvuuksia
Nakokulmia mietittynd mm. opiskelija-asumisesta, opiskelusta, ystdvyyssuhteista,
suhteista muuhun vyhteiskuntaan, pohdiskelua my6s opiskelijatutkimuksesta
sekd millainen opiskelijan elamdnmuoto voisi olla

8.3. Yliopisto, sivistyksen laitos
Puheenvuoroja valmistellut professori Veikko Nevanlinna, filosofian maisteri
Anna Louhivuori, opiskelijat Marja Kekkonen ja Christian Subra seka filoso-
fian kandidaatti Keijo Virtanen.

22. 3. Koulumme ja sivistys
Mukana keskustelemassa lukion rehtori Jouko Kiarkkédinen, peruskoulun luokan-
opettaja Markku Suortamo, lukiolaiset Petri Pautamo ja Kalle Elonheimo,
opettajaksi opiskeleva Timo Jantunen sekd rehtori Matti Leiwo.

4. 4. Vapaa sivistystyo sivistajana
Keskusteluun valmistautuneet edustajat TyOviden Sivistysliitosta, Kansan Sivis-
tystyon Liitosta, Maaseudun Sivistysliitosta, Jyvaskylin Kesadstda ja Jyvis-
kyldn Talvesta sekd kansalaisopiston rehtori Esko Matilainen ja opiskelija Maija
Pietikdinen.

19.4. Pienyhteiso — ldhelld ihmista
Kokemuksiaan ja ajatuksiaan julkistamassa Jyviskylan Kangaslaupilainen Kari
Murto, Ruuhimien kylatoimikunnan puheenjohtaja Vilho Kovalainen, kyla-
tutkija” Lauri Hautamiki Tampereelta sekd opiskelija Jussi Mursula.

Kaikki tilaisuudet ovat Jyviskylan yliopiston kirjallisuuden laitoksella, sali A-103, klo

18.30.

Lisaksi ohjelmassa on 14—20.5. viikolla paivdn tutustumisretki biodynaamiseen vil-

jelyyn.




