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Ajattelu persoonallisena voimana

Ihminen eldd kaiken aikaa ajatuksissaan,
omien ajatustensa katkeamattomassa vir-
rassa. Tavanomaisesti me samastumme ti-
hdn ajatusten virtaan, se on meiddn eld-
mamme, sitd me olemme. Mind olen yhtid
kuin minun ajatukseni. En ehk& voi lain-
kaan kuvitella eldvini toisenlaisessa ajatus-
ten virrassa, esim. toisen ihmisen ajatus-

identiteetissd, ts. toisena ihmisend.
Ajatuksissa eldamistd en voi valita. Sa-
moin en voi valita sitd, ettd minuun kuuluu
sydimen toiminta ja ruuansulatus. Emme
ole toisaalta voineet valita juuri sitikddn,
minkéilaista ajatusvirtaa ja ajatuspainetta
meihin on kasvatettu. IThminen hallitsee
omaa elamddnsd valttamartd ajatuksin,




mutta meitd hallitaan myos painamalla aja-
tussisdltdjd ajatusmassaamme. Juuri nyt
maailma on tdynnd oppeja, teorioita, tieto-
ja, tiedettd, informaatiota ja maailmankat-
somuksia, jotka tekevdt pesdnsd mieleem-
me, jatkaen sielld elaméddnsd. Ehka vastoin
parempaa tahtoamme, tahtoamme, jota
emme ehkd oppien paineessa lainkaan ole
l6ytdneet. Olemme tulleet oppien vialikap-
paleeksi, etdispddtteeksi.

Ajattelu persoonassamme

Ajattelu on inhimillisesti hywvin ratkaiseva
persoonallisuusvoima. Henkisempien maa-
ilmankatsomusten aikana (esim. Snellman)
tiedostettiin ajattelun persoonallisuutta ra-
kentava voima. Se tiedostettiin ehké vaisto-
maisesti, tosin maailmankatsomuksen aut-
tamana. Nyt meilld olisi vield paremmat
mahdollisuudet tiedostaa ajattelu selkeésti,
sekd henkisestd ettd psykodynamisesta né-
kokulmasta.

Kuten kaikkien sielunilmididen, on ajat-
telunkin merkitys kovin moniterdinen. Ih-
misen eldmd on mahdotonta ilman ajatte-
lun todellisuutta jasentdvédd voimaa. Ilman
ajattelua eldmé olisi kaaosta, varsinkin ny-
kyisessd monimuotoisesti jdsennetyssa (aja-
tuksin rakennetussa) yhteiskunnassa. Ajat-
telu (opit ja teoriat) voivat kuitenkin vangi-
ta mieleni niin, etten pysty vastustamaan
ndin tapahtuvaa vapauden riistoa; en ehka
sitd edes huomaa. Kun intohimot viela tart-
tuvat teoreettisiin paatoksiin, on seurauk-
sena helposti tuhoisa ajatuskierre, joka voi
johtaa yhteiskunnallisiin katastrofeihin.

Ajattelun seminaari

Kriittiselld korkeakoululla on toiminut jo
neljan vuoden ajan kokeiluprojekti, jota
on kutsuttu Ajattelun seminaariksi. Opis-
kelun loppuvaiheessa tai jatko-opinnoissa
oleville opiskelijoille on tarjottu mahdolli-
suus osallistua koulutukseen, jonka pda-
méadrdnd on ollut omakohtainen ajattelun
tiedostaminen sekd pyrkimys omakohtai-
seen ajattelun muodostamiseen. Laajem-
min on ollut kysymys myds ihmisen turinis-
tamisesta yleensa.

Oppeja, tietoja ja tieteitd viljelevdnd ai-
kana saattaa kokonaan unohtua omakoh-
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taisen ajattelun merkitys, ajattelun merki-
tys persoonallisuutta rakentavana voima-
na. Joillekin opiskelijoille voi olla suoras-
taan hikellyttdvad 16ytéd itsensd ajatteleva-
na olentona, puhumattakaan siitd, ettd hei-
td olisi koskaan rohkaistu oman kasityksen
muodostamiseen asioista. Jotkut ehka sii-
kdhtdvit omaa ajatusten muodostusta niin,
ettd vetdytyvdt hatddntyneind virallisesti
hyvéksyttyjen oppien turvallisen ndko6iseen
maailmaan. Oppien omaksumisesta, ei
ajattelemisesta, yhteiskunnan vallat usein
yksinomaisesti palkitsevat.

Oman kasityksen muodostuminen edel-
lyttdd tavallaan ’’tyhmentymistd’’, koska
annetut opit tuntuvat niin viisailta. Eikd
oma ajatus koskaan tunnu aluksi kovin
kantavalta, vaikka oivalluksen riemu voi si-
td aluksi luvatakin. Jos ihminen ei kuiten-
kaan ldhde nuoruudessaan aidosti hake-
maan todella omimpia tuntojaan ja ajatuk-
siaan asioista, ei hdn ehkd koskaan opi
omakohtaiseen ajatuksen muodostukseen.

Omakohtaista kisitystd saatetaan vaatia
monissa tyotehtdvissd, mutta varsinkin ela-
mén koettelemuksissa ja kriiseissd. On to-
sin korkeasti koulutettuja ammatteja, jois-
sa on niin vahva ajatusidentiteetti, aivan
kuin sisddnkirjoitettuna, ettei koskaan tar-
vitse aidosti itse ajatella ja silti voi saavut-
taa korkeita yhteiskunnallisia asemia. Jos
pddsee ulkoa-annetulla ajattelulla pitkélle,
on erityisen pelottavaa alkaa ajatella asioi-
ta, koska koko menneen eldmén perusta
romahtaa. Siitd syystd olisi aina hyva hiu-
kan epdilld yhteiskunnan palkkioita.

Vallan kouristus

Ajattelun kautta yhteiskunnalliset vallat
valjastavat meidat kdyttoonsd, tietysti lu-
vaten palkkioita, jotka muodostuvat ihmi-
selle helposti kiusauksiksi. Yhteiskuntaa ja
sen yhteis6jd ei tule kuitenkaan vieroksua;
niiltd voi aina oppia jotain. Mutta kaiken-
laista opillista ja teoreettista vallan muo-
dostusta on mahdollisuuksien mukaan syy-
td epdilld ja vieroksua.

Juuri nyt erilaiset vallan, ajatusvallan
muodot lisddvit vaivihkaa otettaan ihmis-
ten mielestd. Saman aikaisesti tietysti inhi-
millisen vapauden kaipuun paineetkin kas-
vavat. Syntyy jdnnitystd, joka varmasti




purkautuu ldhivuosina, ehki siitd on jo
merkit ndhtdvissd. Kuinka kriittisten ela-
mén vaiheiden ldapi on mentéva, jdi tulevai-
suudessa nahtavaksi.

Yhteiskuntaeldmén alueella on 80-luku
merkinnyt valtojen vakiintumista ja jéh-
mettymistd. Ajatusvalloista on tullut mo-
nien persoonien jihmeéd identiteetti, jonka
horjuttamiseen saatetaan reagoida raivok-
kaasti. ’’Matalasta profiilista’’ ja konsen-
suksesta on tullut yleinen hyve aivan kuin
ideattoman Rooman vallan aikana ja jot-
kut poliitikotkin ovat asettuneet muuttu-
mattomuuden takuumiehiksi.

On suorastaan itsestddnselvdd ja luon-
nollista, ettd jahmettyvissd yhteiskunnalli-
sessa tilanteessa, vapauden kaipuu purkau-
tuu jotenkin raivokkaalla ja riehuvalla ta-
valla. Ajalle tyypillisid ovat sellaiset intel-
lektuellit kuten Saarinen, Linkola, Stein-
bock ja Turkka. He ovat kuin jahmetty-
neen vallan peilikuvia, omakohtaisen val-
lan anastajia.

Jarjestelmédn jaykkyyteen kéatkeytyvd
aggressio purkautuu yksiloitten kautta, on-
neksi ei vield yhteisollisesti. Yksilolld on
paine luisua yhteison vallan ilmentajaksi.

Kuvaan tulee nietzscheldistd *’tahtoa val-
taan’’, kaiken tuomitsemista ja itsensd ko-
hottamista. Purkaukset voivat olla hyvin
ymmarrettavid, ajattelijan ja taiteilijan
huuto vapauden puolesta poroporvarillis-
tuvassa tilanteessa. Tuohon huutoon on
vaarana vain tarttua jokin pimed maail-
mankatsomuksellinen paatos ja niin huuto
kuulostaa jo ’’Mein Kampfilta’’. Nédin vai-
kuttaisi kalastaja Linkolan kohdalla kay-
neen.

Jahmettyminen ja purkaukset ovat tois-
tensa sukulaisia ja voivat pahimmassa ta-
pauksessa alkaa tukea toisiaan. Mitd ta-
pahtuu, jos ne loytdvéitkin ylldttden toisen-
sa? Se olisi kauhistuttava mahdollisuus.
Nain kdy, jos purkauksiin liittyy ihmistd
kyynisesti tarkastelevaa maailmankatso-
musta. Nadinhdn ndyttdd nykyisissd pur-
kauksissa olevan.

Ajattelun 10ytdminen

Jokin hiipivé pelko jaytda mieltani tulevai-
suuden suhteen, ei pelkdstddn uhkaavien

ekologisten, taloudellisten tai aseellisten
katastrofien vuoksi. Yksi lddke tilanteeseen
olisi ajattelun aseman tiedostaminen ihmi-
sen olemuksessa. Sen ndkeminen, kuinka
ajatusvallat (opit ja tieteet) kuljettavat ih-
mistd ja kuinka itsen intohimot voivat val-
jastaa ne kayttoonsa.

Pelkét hyvat tarkoitukset eivat riitd. Mo-
ni luonnonsuojelija, aseistakieltdytyja, fe-
ministi jne. ei ehké ole tietoinen siitd, ettd
hdnen hyvdn aatteensa lisdiksi hdntd voi
kuljettaa — ehkd aivan kuin pimeydestd
nousseena — maailmankatsomuksellinen
paatos, johon hén ei ole tietoisesti ratkais-
sut suhdettaan. Rauhankasvattaja voi tieta-
mattddn olla osa sitd ketjua, joka voi laueta
sodaksi, koska se maailmankatsomus, joka
hantd kuljettaa, el ehkd voi milldan johtaa
rauhaan.

Ajattelu voi olla siis hyvinkin synkéastd
maailmankatsomuksellisesta  pimeydestd
nuoseva voima silloinkin, kun se on verhot-
tu kauniilla tarkoituksilla. Tdama mahdol-
lista pimeyttd meiddn on jatkuvasti epailta-
véd itsessamme. Kukaan muu et valvo sité,
mink& voiman palveluksessa olen, kuin mi-
nd itse. On hyva epdillad tekojensa merkitys-
td kaiken aikaa. Tuskinpa olen jumalalli-
sesta oikusta saanut erityisen oikeassaoli-
jan lahjan.
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Terveyden palvonta

Martti Lindqvistin esitelmédn pohjalta
toimittanut Sini Piippo.

Aatteettomana aikana terveydesti on tullut
toisinaan ideologia ja uskonnon korvike.
Rapakon takana on jo kauan markkinoitu
terveysohjelmia ja -kuureja tiend menes-
tykseen, onneen ja mielenrauhaan. Hom-
ma tuntuu tuottavan hyvin ja saa ihmiset
kiinnittdmaan kaiken huomion itseensd —
siis kdpertymain itsensid ja oman onnenta-
voittelunsa ympdrille. Olenko kaunis, vah-
va ja suorituskykyinen? Meneekd minulla
tdndan paremmin kuin eilen ja huomenna
paremmin kuin tdnd4an? Onnellisuusmuure-
jarakennetaan huomaamatta, ettd ne muo-
dostuvat seiniksi omille vankiloillemme.
Jad havaitsematta, ettd ihminen, joka pyr-
kii itsensé syliin, kdpertyy kovaksi, eldmén
syvistad virroista irtirepeytyneeksi moykyk-
si.

Siind sitten sairastetaan omaa terveytta.

Yhteiskuntakin on ottanut yhd useam-
min terveysideologin roolin. Sormi nousee
pystyyn herkésti. On syntynyt ihanne kun-
non kansalaisesta, joka on valistunut, itses-
tdan huolehtiva ja terveitd elaméntapoja
noudattava.

En mina kiista sitd tietoutta, joka kertoo
ihmisen  mahdollisuuksista  vaikuttaa
omaan terveyteensd. Mutta mistd tulee se
oikeassaoleva, kaikkitietdvé ja toisten puo-
lesta ajatteleva sdvy koko tdhdan hommaan?
Kilttejad ja kunnollisia kiitetdan. Muut saa-
vat ladkkeittensd ohella henkistd vitsaa.
Tulen aina varuilleni, kun yhteiskunnan vi-
ralliset tahot ottavat ideologisen roolin. On
aivan eri asia jakaa tietoa ja auttaa ihmisia
kuin tietdd heidan puolestaan ja asettaa
normit heidan elamaélleen.
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Ihmisen osasta, arvoista ja
terveysihanteista

Se tapahtui vuosia sitten junassa. Muis-
taakseni Helsingistd Tampereelle matkus-
taessani.

Mies vinkkasi minut poytdansa, vaikka
ravintolavaunussa oli paljon tyhjai tilaa.
Elettiin vuoden pimeinta aikaa. Hén virnis-
ti aurinkoisesti ja kertoi olevansa tulossa
Meilahden sairaalasta. Sydaninfarkti oli ol-
lut jo kolmas. Mies ja hdnen sairautensa
olivat tulleet jo perinjuurin tutuiksi toisil-
leen. Hén oli kertomansa mukaan menossa
saareen. Vain koiran han ottaisi mukaansa.
Sieltd hén palaisi vasta '’kukutettuaan
kéden’’.

Aloin tapani mukaan huolehtia. Eiko ris-
ki sairauskohtauksen uusiutumiseen olisi
suuri? Eihdn hdn saisi apuakaan kohtauk-
sen yllattdessa! ’’Voi olla’’, mies vastasi.
»’Mutta sen ainakin tieddn, ettd siind kiro-
tussa Meilahden Hiltonissa tulen varmasti
sairaaksi!”’

Minut oli kerralla riisuttu aseista. Mies
oli selvasti tehnyt oman valintansa. Han oli
punninnut ilonsa ja surunsa sekd pannut ne
jarjestykseen. Eldmailtd se ndytti sivusta-

katsojankin silmissi — omiin rajoihinsa
sopeutuneelta, oman paikkansa ja pesdnsi
loytdneeltd.

Koira, saari ja syddninfarkti — siina oli-
vat erddn suomalaisen miehen ystavit.

Maailma on kummallinen. Toiset eivét
saa, mitd he kipeésti tarvitsevat. Toisille
tyrkytetddn, vaikka he eivdt koe tarvitse-
vansa. Karsimyst4 joko liian vahésta tai lii-
an paljosta.

Ihminen on ihmeotus — ihmisen insti-
tuutioista puhumattakaan.
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Erotuomarit ja rabbit

Minusta ndyttad siltd, ettd terveydenhuol-
lon jarjestelmille on tuputettu tehtévid, jot-
ka eivét niille kuulu tippaakaan. On seka
epdreilua ettd hamaadvad, mikali likainen
tyo teetetddn niilld, joiden kutsumuksena
on ihmisten pyyteeton auttaminen.

Laakarit ovat yhd useammin erotuoma-
rin roolissa. Heiddn maagisesta sanastaan
riippuu, mitd taloudellisia etuja kansalai-
nen saa, miten riidat ratkaistaan tai kuka
kelpaa tyohon. Yritd siind sitten paattaa,
kenelle olet lojaali ja keiden salaisuudet pi-
dat omana tietonasi!

Hoitojarjestelmida kédytetddan myds tur-
hien ihmisten kaatopaikkoina. Jos et kel-
paa muualle, sinut passitetaan laitokseen.
Eristimisen nimittdmista hoitamiseksi voisi
sanoa valehteluksi.

Ennen kaikkea terveysspesialistit jakele-
vat ohjeita siitd, miten kunnon kansalaisen
on elettdvd. On unohtunut, ettd on eri asia
antaa tietoa elaméntapojen vaikutuksista
terveyteen kuin leimata ihmiset hulttioiksi,
vastuuttomiksi ja yhteiskunnan kustannuk-
sella eldviksi loisiksi. Syyllistdiminen on te-
hokasta vallankdyttod, mutta se johtaa
myos uudentyyppiseen rasismiin — ihmis-
ten luokittelemiseen heiddn persoonallisten
piirteidensd perusteella. Juuri téllaisesta
leimaamisesta moderni hoitoajattelu aikoi-
naan vapautti meiddt. Nyt se on tulossa
keittion ovesta takaisin.

Viime syksynd yksi sankaripojistamme
kavdisi kotimaassa — ja drsytti samalla
kollegoitaan. Harvardin ja Montrealin
maineikkaiden yliopistojen biostatistiikan
professori Olli Miettinen suomi ankarasti
tdkalaista terveyspolitiikkaa Suomen Kuva-
lehdelle antamassaan haastattelussa. Roh-
keus toisinajatteluun lienee perintoa isalta,
edesmenneeltd kouluneuvos Martti E.
Miettiseltd, vaikka pojan mielipiteet osoit-
tavatkin omenan lentdneen puusta myos
moralismin rapakon taakse.

Nain latasi Miettinen: *’Nykyaén liioitel-
laan tervysasioita, niistd on tullut uskon-
non muoto. Ihmiset hdpedvat huonoja ela-
méantapojaan, joilla on negatiivista vaiku-
tusta terveyteen. Terveysjohtajat ovat otta-
neet rabbin roolin — he puhuvat terveydes-
td ja moraalista samassa yhteydessd.”’

Moraali -nimisen Lauri Viidan runon
opin ulkoa jo opiskeluvuosinani: ’’Siisti
tdytyy aina olla / sanoi kissa hietikolla — /
raapi pdille tarpeenteon / pienen, sievdn
santakeon.”’

Minun moraalini on enemmain santake-
kojen potkimista kuin niiden kasaamista.

Téatda on AIDS-ajan logiikka
— seksi, synti, sairaus

On merkkeja siitd, ettd suomalaisessa yh-
teiskunnassa muodostuu ideologinen rau-
taesirippu onnistujien ja epdonnistujien,
kelvollisten ja kelvottomien vilille. Koska
ilmi6 on sindnsa kiusallinen, sitd yritetddn
puolustella silld, ettd putoajat ovat muka
itse aiheuttaneet kohtalonsa.

[hmiset ovat armottomia toisillensa. Sai-
rauteen kohdistuva pelko siirtyy helposti
sairaaseen henkiloon kohdistuvaksi. AIDS
tappaa luonnottomat elostelijat. Juoppoja
ei pida siirtda teholle. Sairaus maksaa ela-
méansd pilanneille heiddn ansaitsemansa
palkan.

Talla tavalla olemme ldhes huomaamat-
tamme palauttamassa vanhan uskon sai-
raudesta synnin palkkana. Sitten onkin
helppo puristaa kelpomoralistin tavoin
suojatonta ihmistd hdnen heikoimmasta
kohdastaan.

Kaikki tdmaé tietysti palvelee loistavasti
tuotantoeldman padmadria. Pyoérien on
pyorittavd, ihmisen yhtend niiden joukos-
sa.

Onko terveyskasvatuksen ja hoidon tar-
koituksena tehdd ihmisistd kunnon kansa-
laisia — hajuttomia, varittomii, kuuliaisia
ja persoonattomia? Sellaisia, jotka mukise-
matta mukautuvat sosiaalisiin rooleihin ja
tydelaman kasvaviin vaatimuksiin. Miksi
ihmiset eivat saisi kasvaa persoonallisuuk-
siksi, kapinallisiksikin?

Hyvén eldmin edellytyksistd

Seka yhteiskunnan suosima terveysmoralis-
mi ettd narsistinen menestyksen ideologia
estavat meitd osallistumasta itseimme suu-
rempiin unelmiin. Ne unohtavat, ettemme
ole antaneet eldamii itsellemme, emmeké
voi sitd mydskaadn itsellimme pitdd.
Terveys on varmaan useimmiten (ei toki




aina) yksi edellytys hyville eldmalle. Kui-
tenkin olisi hullua pitda ulkoista terveytta
ja suorituskykyd elimén varsinaisena sisél-
tond. On mielestdni kummallista ajatella,
ettd elaman tarkoitus olisi vain fyysisen ole-
massaolon sddstiminen ja pitkittdminen.
Hurjimmillaan ja syvimmillddn ihmisyys
on ilmennyt aina my0s riskien ottamisena,
itsensd likoon panemisena, kulumisena la-
himmaisten tai jonkin Ison Asian puolesta
sekd intensiivisten kokemusten etsimisend
ja oman luovuutensa irtipddstdmisend.

Ehké oli virhe, ettd WHO maéaéritteli ai-
koinaan terveyden ’’tdydellisen fyysisen,
psyykkisen ja sosiaalisen hyvinvoinnin ti-
laksi’’. Jos ihmisyys on matka, niinkuin
ajattelen, ei terveys voi olla ’’tila’’, vaan
prosessi ihmisen eliménkaarella. Myos sa-
na ’’tdydellinen’’ on mielestini mahdoton
ihmisen yhteydessd kaytettynd. Entd jos
_terveys merkitsisikin ihmisen kykyéd hyvik-
syd oma rajallinen eldménsé ja taistella sen
puolesta omassa yksilollisessd mittakaavas-
saan? Kaikki ei ole mahdollista. Siksi ter-
veyteen kuuluu myos sietokyky, voima kes-
ta4 ristiriitoja ja epdonnistumisia ja luopu-
mista. Siihen, mitd ei voi muuttaa, on so-
peuduttava. Ehkd minut on tarkoitettu juu-
ri “’itseni mittaiseksi ihmiseksi’’.

Kun tullaan eldmén syvimpiin kysymyk-
siin, mittapuut katoavat omaan mahdotto-
muuteensa. Minulla ei ole mitddn edelly-
tyksid ratkaista, onko Arvo Ylpon eldmi
parempi kuin mitd Pentti:Saarikosken oli.
Molemmissa olen nékevindni johonkin
unelmaan yltdmisen.

Pohjimmiltaan eldmédn omat periaatteet
ovat hyvin kirkkaita ja yksinkertaisia.

Niin makaat kuin petaat. Niin kuolet
kuin elét.

Lopuksi esitdn muutamia alustavia
teesejd teemastamme:

1. Terveyspalvelujen kdyttd on muuttumas-
sa yhd enemmdin tavanomaista kulutus-
kayttaytymistd muistuttavaksi. Passiivinen
kansalainen kdy hakemassa itselleen *’hyo-
dykkeitd’’ ja *’palveluksia’’.

Tamé4 saa aikaan vieraannuttavaa asen-
netta itseemme.

2. Terveyden alueelta haetaan yhd enem-

mén privaattionnea, yksilon subjektiivista -
onnellisuutta.

Ihiminen hakee yksityistaivasta seké as-
ketismin ettd huumaavien aineiden avulla
ja voikin tuottaa itselleen hyvén olon koke-
muksia manipuloimalla itseddn. Tamai
tuottaa kuitenkin usein myds vastakohtan-
sa ja on mielestdni aina surullista.

3. Terveys luetaan erddksi menestymisen
perustekijdksi. Terveyden ja menestyksen
markkinointi liitetddn toisiinsa. Luodaan
’superideologia’’ hyvin menevéstd elamaés-
ta.

Peilataan taivasta helvettiin, ei menesty-
viin. Elam4 ei kuitenkaan tunne loputto-
man menestyksen kaarta. Taivas voi ro-
mahtaa niskaan.

4. Ylenpalttinen omasta terveydestdan
huolehtiminen on paljolti eldméanpelkoa.

Terveysuskonnolla peitetddn elamétontd
elamédd. Kuolemanpelko ja eldménpelko
ovat sama asia.

5. Terveyden kyltin alla tarjoillaan yha
useammin aivan vieraita asioita: kontrollia,
hyodyllisyyttd, kunnollisuutta kansalaise-
na.

Téassd voisi terveydenhoitohenkilokun-
nalta odottaa tervettd kritiikkié.

6. Terveydelld on helppo moralisoida.
Jos ihminen on itse syyllinen sairauteensa,
hdnen syrjdyttdmiselleen voidaan keksid

. pétevit perustelut.

Julkinen moralisointi syyllistdd kaikkein
yksindisimpid, ei tapaa ketdédn varsinaisesta
riskiryhmaéstd, esimerkkind voisi mainita
odottavien ditien alkoholinkidyttéd koske-
van moralisoinnin.

7. Itsehoito sopii vahvoille, viisaille ja
paraneville. Heikoille ja kroonikoille se on
usein samaa kuin hylkddminen. )

8. Eldmé&in kuuluu, ettd ihmisen on jos-
kus luovuttava myos terveydestddn. Elama
on kulutettava — joskus jopa terveysriske-
jé ottamalla.

9. Terveys ei ole sama kuin hyva elama.
Jos niin olisi, ladkérit olisivat koko elaman
asiantuntijoita (diktaattoreita).

On uskallettava eldd levedsti, kulua.

10. Terveyttd voi ajatella ihan uusista na-
kokulmista. Esimerkiksi ndin: >Terveys on
kykyd olla itsensd ldhelld, hyviaksyd oma
rajallinen eliménsa ja taistella sen puolesta
omien voimavarojensa puitteissa.’’
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Narsistinen uskonnollisuus

Martti Lindqgvistin
esitelmén pohjalta toimittanut Sini Piippo

Narsistinen
uskonnollisuus

Jokaisella on aikalailla omanndkoisensa
kuva uskonnosta ja elamaéastd, ja ehké sii-
hen tuo uskonnollisen narsismin ongelma

aika palion sisdltyykin. Yleensd uskontoon
liittyy voimakas eksistentiaalinen kokemus,
kokemus riippuvuudesta, yhteydestd tuon-
puoleiseen, johonkin minua paljon suu-
rempaan, jossa jokin osa minun salaisuu-
destani ihmisend on kiinni. Uskonto koe-
taan usein hyvin velvoittavana, ihmista
kaikkein syvimmiltd koskevana.
Ihmisluonnossa kdyddén jatkuvaa taiste-
lua oikean ja vdardn jumalakuvan vililla.
Jos ajatellaan juutalais-kristillista traditio-
ta, tapahtuu jumalakuvassa huomattavaa



kehitystd. Sen kehityslinja ei ole vain siirty-
méd Vanhasta Testamentista Uuteen Testa-
menttiin, vaan se ndakyy myds sekd Vanhan
Testamentin ettd Uuden Testamentin sisal-
14. Eikd tdméd jumalakuvan kehitys ole mi-
tenkddn loppunut siithenkdédn. Meidan kési-
tyksemme uskonnosta ja Jumalasta kaikes-
sa moninaisuudessaan on luultavasti hyvin
erilainen kuin satoja vuosia sitten, puhu-
mattakaan kaksi vuosituhatta sitten ja se
nayttdd edelleenkin olevan muutoksessa.
Ajatellaan vaikka kolmannen maailman
teologioiden ja meiddn kulttuurissamme
ns. feministiteologian nousua. Tunnettua
on, ettd Luther méddritteli Jumalan tai epi-
jumalan siksi, mihin ihminen perimmal-
tddn luottaa, mihin han viime kédessa pa-
nee oman eldménsa toivon. Télld tavalla
olemme mielestani pa&sseet aika hedelmal-
liseen lahtokohtaan.

Pohjimmiltaan uskonnollinen narsismi
palautuu ajatukseen siitd, ettd mind olen
jumala, koska silloin panen itseeni luotta-
mukseni ja uskon vain itseeni ja kaperryn
itseni ympadrille. Ei varmaankaan ole sattu-
ma eikd irrallinen niista asioista (Terveyden
palvonta), joita kaksi viikkoa sitten kasitte-
limme, ettd tdmd problematiikka on tdlld
hetkelld erittdin pinnalla ja ettd esim. Jussi
Parviaisen nadytelmien ympadrilla kdyty ko-
va kohu ja keskustelu niin pitkalle koskee
nimenomaan narsistisen uskonnollisuuden
ideaa. Jos lyhyesti koettaisin antaa oman
tulkintani Parviaisen ajattelutavasta sellai-
sena kuin se hdnen ndytelmissdan, erityises-
ti Valtakunnassa esiintyy, niin siind on ké-
sittddkseni sellainen ajatus, ettd ihminen
tahtoo yhd enemmén, yha suurempia asioi-
ta. Ja hdanen tahdostaan nousee yha lisda
tahtoa, kunnes tulee se piste, ettei hdn voi
olla tahtomatta jotakin muuta, kuin mitd
han on. Ja se tahtominen vialttdmatta joh-
taa jumalana olemisen tahtomiseen, jossa
on juuri se voima ja se demonisuus, joka
sitten ndissa teksteissd ja ndytelmissd myos
ilmenee. Tdma siis lyhyesti johdantona ta-
hédn aiheeseen.

Ihmisen kéltainen jumala

Ensimmadisend asiakysymyksend késittelen
lyhyesti kysymystd ns. antropomorfismista
eli Jumalan ihmisen kaltaisuudesta. Tama
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on asia, jota uskontotieteen, uskonnon fi-
losofian ja teologian piirissd on paljon poh-
dittu. Siis, miksi Jumalasta puhutaan hyvin
paljon silld tavalla, ettd hdneen sijoitetaan
hyvin paljon inhimillisi& ominaisuuksia ja
kéasityksid, ja itse asiassa hdnet kuvataan
ihmisen nékoiseksi. Tietenkin tassad lisdon-
gelmana kristinuskon kannalta on se, ettd
kristinuskon keskeisin dogmi on, ettd Ju-
mala on historiassa tullut myos ihmiseksi.

Monet ovat sitd mieltd, ettd Jumalasta
puhuminen ihmismaisin késittein on primi-
tiivisen uskonnon piirre ja osittain se var-
maan pitdd paikkansa. Kuitenkin uskon-
nonhistoriallisesti se on myos vaara tulkin-
ta, nimittdin perinteisesti primitiivisind pi-
detyt uskonnot kuten animismi ja totemis-
mi eivdt ole kuvanneet jumalaa tai juma-
luutta ihmisen ndkoisenéd tai hdnen ominai-
suuksin varustettuina. Uskonnossa on ta-
pahtunut jo tietty kehitys, ennenkuin ol-
laan tultu siihen pisteeseen, ettd Jumalaan
sijoitetaan inhimillisid ominaisuuksia ja
piirteitd. Siitd huolimatta se tietenkin erdal-
td toiselta kannalta on aika alkeellista, va-
hintddnkin epatarkkaa ja kieltimaéttd juuri
tiettyd narsismia korostavaa. Siitd seu-
raa hyvin helposti, ettd ihminen lukee omat
piirteensd jumalallisiksi.

Téssé voisi tietysti puhua hyvin pitkdédn
siitd, mitd tarkoittaa se teologinen Vanhas-
ta Testamentista perdisin oleva ajatus, ettd
ihminen on luotu Jumalan kuvaksi. Yleen-
sd modernissa teologiassa silld ei tarkoiteta
Jumalan olemuksellista kaltaisuutta, vaan
ihmisen kykenevyyttd jumalayhteyteen ja
ihmisen kykya moraalisesti vastuulliseen
elamaan.

Mutta jatetdan kysymys ihmisestd Juma-
lan kuvana sikseen talld erdd ja mietitddn
yleisemmin sitd, onko Jumalasta ylipaédnséa
mahdollista puhua milladn muulla tavalla
kuin analogisesti, siis ottamalla sellaisia kéa-
sitteitd ja ilmaisuja, jotka ovat meille tuttu-
ja omasta ympéristostimme, omasta per-
soonastamme. Varsinkin siind tapauksessa,
kuten kristinuskossa on kysymys, ettd Ju-
mala ymmarretdan persoonaksi, tulee tie-
tysti vdistdmattd kuvia ja kdisitteitd niiden
persoonaolentojen eldmaénpiiristd, jotka
me tunnemme, siis oman itsemme ja yhtei-
somme piiristd. Kuitenkin vaarakin on il-
meinen. Siihen on meilld kiinnittdnyt vii-
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meksi huomiota Terho Pursiainen kirjas-
saan Sokea 4iti. Vaarana on todella se, ettd
Jumalasta tehdédi erdanlainen superolento,
superihminen, joka tdyttdd kaikki ne vaja-
vuudet, jotka me itse omassa persoonas-
samme ja ympdaristossimme koemme. Itse
asiassa ehkd tunnetuin vanhan- ja keski-
ajan Jumalan olemassaolon todistuksista
kayttikin tdllaista kaavaa. Ontologinen ju-
malatodistus ldhti siitd, ettd meiddn jar-
kemme vadistimatta ajattelee, sisaltdd tdllai-
sen tdydellisen olennon kéisitteen, jossa on
kaikki kuviteltavissa olevat positiiviset
ominaisuudet taydellisind. Koska olento ei
voi olla tdydellinen, jos olennolta puuttuu
olemassaolo, niin ollakseen tdydellinen Ju-
malan on oltava myos olemassa. Moderni
filosofia pystyy aika helposti osoittamaan
millainen kehdpédatelma ja sekaannus tdhan
itse todistuksena kuuluu. Tall4 kertaa se ei
kuitenkaan ole niinkddn olennaista kuin se,
ettd koko tdma todistelu kiertdd sen ympé-
rilld, ettd Jumalassa tdydellistyvat kaikki
ne ominaisuudet, mitka ihmisessa ovat va-
javaisia.

En kuitenkaan teologina ja kristittyna
ole tdysin kriittinen antropomorfiseen Ju-
malan kuvaamiseen. Nimittdin toisaalta,
ainakin eettiseltd kannalta, piddn hyvin tar-
kedna sitd, ettd uskonto ollakseen vaikutta-
vaa ilmaisee itseddn hyvin konkreettisin,
velvoittavin ja kasitettdvin muodoin. Ja ni-
menomaan sellaisessa uskonnossa, jossa
ajatellaan yhteys Jumalan ja ihmispersoo-
nan vilillda mahdolliseksi joudutaan valtta-
maéttd ajattelemaan Jumalaa analogisesti
erddnlaisena ihmiseen joltakin kannalta
verrattavissa olevana persoonana, jonka
kanssa voi olla henkilokohtaisessa suhtees-
sa, jolle voi sanoa sind.

Kuitenkin, sanoisin onneksi, kristillisen
teologian perinteessd on myds erds hyvin
voimakas virtaus, joka on ldahtenyt siitd, et-
td Jumalasta voidaan sanoa vain se, mitd
han ei ole. T4ta on nimitetty ns. apofaatti-
seksi teologiaksi. Kaikki yritykset sanoa jo-
takin Jumalan ja Jumalana olemisen posi-
tiivisesta sisdllostd ovat tdmén perinteen
mukaan mahdottomia. Voidaan vain méa-
rittdd monilla eri tavoilla se, mitd Jumala ei
ole. Tdman perinteen vaarana on kuitenkin
ajautua doketismiin, sellaiseen ajatteluun,
jossa ei Jumalalla, jumalauskolla tai us-

konnolla ole endd mitddn kosketusta taval-
listen arkisten, konkreettisten, inhimillis-
ten, maailmallisten asioiden kanssa.

Kasittddkseni historia on myos kiistatta
osoittanut, ettd ns. filosofinen jumalakuva,
niin tdarked kuin se onkin, on teoreettisesti
mahdoton minkddn uskonnon pohjaksi.
Filosofinen jumalakuva on niin véariton, ei
konkreettinen, yleinen, persoonaton, mau-
ton, hajuton, ettei se endd velvoita ihmista
mihink&dan. Niinpd todellisuudessa jo filo-
sofian klassikoilla oli kdytdnndssd kahden-
lainen jumalakuva, oma teoreettisesti muo-
toiltu, abstrakti jumalakuvansa ja sitten
oman ympadristonsd kulttinen, perinteinen
jumalakuva, jota he kuitenkin useissa ta-
pauksissa kunnioittavat.

Tastd ensimmaisestd sisdltokohdasta tu-
len siithen tulokseen, ettd inhimillisin késit-
tein ja ominaisuuksin Jumalasta puhumi-
nen tuottaa helposti ajatuksen superolen-
nosta, joka on ideaalistettu ihminen. Toi-
saalta Jumalasta ei ole myoskddn mahdol-
lista puhua velvoittavana, ihmiselle laheise-
nd ja ihmisen kanssa dialogissa olevana il-
man, ettd siind puheessa on antropomorfi-
sia eli ihmisen kaltaisia piirteitad. Siihen liit-
tyy kuitenkin erds inhimillinen Jumalan ja
uskonnon védrinkaytto, joka on tyypilli-
simmillddn Jumalan kaytto4d vallan vélinee-
nd, oman aseman ja paremmuuden ponkit-
tdjand ja vihan lietsojana. Se on moraali-
sesti sekd erittdin yleinen ettd erittdin vas-
tenmielinen ilmid. Voi olla, etté silld on hy-
vin syvid psykologisia taustoja ja voi olla,
ettid se on kvtkeyKsissd ideaalistettuihin isé-
kuviin ja ihmisen sosialisaatioon. Joka ta-
pauksessa se ndyttdd tuottavan irrationaali-
suutta, moralismia, leimaamista, omien
huonojen puolien heijastamista kaikkialle
ympaéristoon ja taas kaikkien Jumalan ja
uskonnon hyvien puolien automaattista lu-
kemista itselle. Se siis ndyttd4d tuottavan tal-
laista valheellista ja epérealistista ideaali-
kuvaa omasta persoonasta, omasta ryh-
madstd tai omasta uskonnollisesta yhteisos-
ta.

Usein téllainen viholliskuvia tuottava us-
konnollisuus esittdd kasityksenddn sen, ettd
Jumala kostaa ihmisen puolesta. Jumala
on niinkuin superisd, joka on vahvempi
kuin kenenkddn muun isd ja kaikki muut
isdt yhteensd. Usein tdhdn tapaan verra-
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taankin mm. Vanhassa Testamentissa Is-
raelin Jumalan ylivoimaa suhteessa kaik-
kiin naapurikansojen epdjumaliin. Siitd
huolimatta on kohtuudella sanottava, ettd
Vanhan Testamentin Herra Sebaot, sota-
joukkojen Jumala, ei ole ainoastaan mieli-
puolisesti kostava Jumala, joka antaisi
kansalleen rajattomat mahdollisuudet véki-
valtaan. Mm. professori Reijola on osoitta-
nut, ettd jo Vanhan Testamentin tekstien
mukaan Jumala osoittaa voimakasta kri-
tilkkid omaa kansaansa kohtaan ja mones-
sa yhteydessd kieltdd sitd ehdottomasti
kdyttamastd vidkivaltaa sanoen usein perus-
teluikseen, ettd kosto kuuluu vain Jumalal-
le. Joka tapauksessa tdllainen kostava, vi-
holliskuvia tuottava uskonnollisuus antaa
ihmiskunnan alhaisimmille ideologioille
kuten rasismille, seksismille, yleensd ihmi-
set erilaisiin olemuksellisiin luokkiin jaka-
ville katsomuksille jumalallisen selityksen
ja hyvidksynnidn. Jumala on tdssd mielessd
kuin kovadidninen. Voi sanoa, ettd mita ta-
hansa Jumalaan tai uskontoon huudetaan,
sen 4dni toistuu moninkertaisena sekd va-
kuuttavuudessaan ettd omahyvéiisyydes-
sdan. Uskonto on tédssd tapauksessa vdhén
tapainen asia kuin alkoholi, se tuo dirim-
milleen esille ihmisesséd ne piirteet ja pyrki-
mykset, jotka muuten ovat olleet ldsni ja
heikot. Siksi uskonnon piiristd 10ytyy niin
usein merkkeja sekd darimmaisestd altruis-
mista ja suvaitsevaisuudesta ettd darimmai-
sestd itsekkyydestd, epakriittisyydestd ja
vikivallasta.

Uskonnolliset auktoriteetit

Tahédn yhteyteen kuuluu myos kysymys Ju-
malan edustajista, uskonnollisista auktori-
teeteista. Uskonnollinen narsismi ei ldhes-
kddn aina ndy suoraan ihmisen omaan it-
seen kohdistuvana palvontana, vaan tdama
palvonta kohdistuu hyvin usein siihen us-
konnolliseen johtajaan, joka on Jumalan
ja tavallisen ihmisen vililla. Kaikki ne
ideaalistetut kisitteet ja ajatukset seki tot-
televaisuusvaatimukset, jotka muuten
suunnattaisiin Jumalaan, annetaankin us-
konnollisen johtajan laatumaééreiksi. Tama
on mielestani eettisesti ehkd kaikkein arin
ja arveluttavin kohta uskonnollisissa jarjes-
telmissd, siksi itse olen aina suhtautunut
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niin varauksellisesti kaikenlaisiin guruihin
tai sokeaan kuuliaisuuteen uskonnollisia
johtajia kohtaan.

Psykologisesti on tietysti hyvin ymmar-
rettdvaa, ettd ihminen, joka kokee itsensd
heikoksi, tavallisesti myos syrjdytetyksi ja
epdonnistuneeksi, kokee hyvin helposti
myo0s itse tulevansa vahvaksi ja hyviksi ko-
kiessaan voivansa liittyd uskonnolliseen
johtajaan. Tdma4 ilmio ei rajoitu pelkdstdan
uskonnollisuuteen, vaan se on tuttu myos
polititkasta. Meillihdn vennamolaisuuden
alkuvaihe oli hyvin selvasti timantapainen
ilmi6. Samalla ihminen luovuttaa myos
oman persoonansa, oman tahtonsa ja
oman kritiikkinsd tdman johtajan hallin-
taan. Historiassa, kaikissa yhteiskunnissa,
kaikkina aikoina on esimerkkejd siitd,
kuinka tdma helposti johtaa ihmisten nu-
jertumiseen ja uskonnollisen vikivallan
kayttdmiseen. Téllainen kuuliaisuus, vaik-
ka sitd ei voida pitdd suoraan uskonnollise-
na narsismina, on kuitenkin yhteison tasol-
la samaa. Se on superolentoon, meidédn
kaikkien yhdessd hyvaksymaéain erehtymaét-
tomddn johtajaan liittymistd, ja luottamis-
ta sithen, ettd ndin tehden kaikki on oikein.

Kun ajattelen nditd asioita, tulee aina
kammottavimpana mieleen esimerkki pas-
tori Jimmy Jonesista. Tdman tapauksen
monet teistd varmaan muistavat, vaikka sii-
td lienee aikaa kymmenkunta vuotta. Han
perusti oman kansantemppelilahkonsa
kanssa Guayanaan uskonnollisen yhteison.
Tamian yhteison eldmd pdattyi yhteiseen
suicidiin, koska pastori Jones pditti niin ja
kaikki yhteison jdsenet seurasivat hanta.
He tottelivat vain siksi, ettd kaikkihyvi,
kaikkitietdvd uskonnollinen johtaja sanoi,
ettd ndin on oikein.

Taman vuoksi olen ihmisené ja teologina
aina kannattanut tiettyd kapinallisuutta,
kriittisyyttd, jonkinlaista harhaoppisuutta
ja ennenkaikkea uskonnollista vapautta
my0Os uskonnollisten yhteisdjen sisdlld. Se
siis tdllaisesta viholliskuvia tuottavasta, va-
kivaltaisesta ja usein voimakkaita uskon-
nollisia johtajia kritiikittomasti tuottavasta
ja palvovasta uskonnollisuudesta.

Terapeuttinen uskonnollisuus

Seuraavassa muutama sana talld hetkella




hyvin nopeasti levidvéastd terapeuttisesta us-
konnollisuudesta, joka tulee siséllollisesti
hyvin ldhelle kahden viikon takaista tee-
maa, terveyden palvontaa. Itse asiassa us-
konto tillaisena tarapeuttisena jarjestelma-
nd toimii hyvin samaan tapaan ja vetoaa
hyvin saman tapaisiin asioihin kuin mitka
tahansa modernit terapia- ja terveysliik-
keet. Tietenkin voidaan sanoa, ettd uskon-
nolla on hyvin pitkd ja my6s hyvin kunnia-
kas traditio nédissd asioissa. Esimerkiksi
kristinuskon osalta sen alku voidaan loytda
sen perustajassa, Jeesus Nasaretilaisessa,
joka selvasti oli myds uskonnollisin val-
tuuksin toimiva parantaja kuten hinen
opetuslapsensakin. Kuitenkin tdssd yhtey-
dessd erityisesti viittaisin, ajatellen tdta mo-
dernia terapiauskonnollisuutta, uskonnolli-
sen mystiikan laajaan traditioon. Siini us-
konto onkin aina nédhty sisdisend tiend
omaan ihmisyyden ytimeen ja sitd kautta
eldmén salaisuuden ytimeen. Sellaisena si-
sdisen mietiskelyn tiend se myds tasapainot-
taa ihmisen, auttaa hinet 10ytdméain todel-
lisen minédnsd. Mielestdni moraaliselta kan-
nalta ei ole paljoakaan huomauttamista ai-
toon, terveeseen mystiikkaan.

Sen sijaan uskonnon parantava vaikutus
ja sen markkinoiminen on havaittu hyvin
helpoksi keinoksi my6s ansaita rahaa ja pe-
rustaa lukemattomia uusia yhteisojd, jotka
jalleen ovat valmiita seuraamaan johtajaa.
Itse asiassa tdméan vuosisadan yhdysvalta-
laisessa uskonnollisuudessa on ollut hyvin
paljon, ehkéa jopa hallitsevasti, tillaisia te-
rapiauskonnon piirteitd, puhumattakaan
niistd lukuisista lahkoista ja ei-kristillisista
suuntauksista, jotka ovat markkinoineet
juuri tdtd samaa terapeuttista tietd.

Vaarana tallaisessa terapiauskonnolli-
suudessa on se, ettd se tekee uskonnon ih-
miselle pelkdstddan valineeksi oman hyvin-
vointinsa toteuttamiseen. Tavallaan sekéa
teologisesti ettd uskontososiologisesti me-
netetddn uskonnon alkuperdisin luonne, jo-
ka on sen yhteisollisyys, ylipersoonallisuus
ja ankkuroituminen tuonpuoleisuuteen,
mitd tahansa silld  ymmaérretdankin.
Terapiauskonnossa tuotetaan sellainen,
juuri jokaiselle sopiva, hdnen henkilokoh-
taisia tarpeitaan loputtomasti palveleva
pikkujeesus ja hartauden harjoittamisen ta-
pa, jonka tarkoituksena on vain henkil®-

kohtaisen onnen ja eheytymisen toteutumi-
nen.

Tast4 ei ehkd kannattaisi puhua niin pal-
jon, ellei tdhan liittyisi erittdin paljon kau-
pallisuutta, siis ihmisten taloudellista riis-
toa ja hyvaksikayttoa ja ellei se varsin vas-
tenmielisesti hyodyntéisi uskonnollisia ar-
voja ja perinteitd tarkoituksessa, joka ei
vastaa ndiden perinteiden alkuperiista si-
saltod.

En ota kantaa, oliko ylivainiolaisuus tél-
laista terapiauskonnollisuutta. Ilmeisesti
Ylivainio itse ei halunnut sellaista julkista
noituus-, ihmekirjoittelua itsensid ymparille
kuin mikéa syntyi. Kansainvélisesti tatd sen-
saatiohakuisuutta  terapiauskonnollisuu-
dessa on paljon, kuten meilldkin on erdissa
televisiodokumenteissa selvésti osoitettu.
Ylipddnsd minusta on kyseenalaista, onko
uskonto aidosti kuvattavissa yksilotasolla
téllaisena selvidmisstrategiana, missad ihmi-
nen hyvin individualistisissa puitteissa pyr-
kii loputtomasti joko hoidattamaan itseddn
tai sitten soveltamaan itseensd tillaista us-
konnollista itsehoitoa.

Menestyksen teologia

Osittain tdhén edelliseen viitaten haluan sa-
noa, jotain menestyksen teologiasta, joka
on ldheisessd yhteydessad viime vuosina no-
peasti nousseisiin menestyksen ideologioi-
hin laajemminkin. Se on itse asiassa samaa
juurta ja silld on hyvin pitkélle sama mo-
raalinen sisédlté. Ehka historiallisesti taus-
talla on osittain se, ettd uskonto on monta
kertaa palvellut sosiaalisen statuksen nou-
sun vélineend. Yhdysvalloissa tunnetaan il-
mio, jolloin henkil® siirtymalla esimerkiksi
kristillisestd suunnasta toiseen kristilliseen
suuntaan osoittaa ympadristélleen oman so-
siaalisen ja taloudellisen statuksensa nou-
sun.

Uskonnollinen pohja menestyksen teolo-
giaan tulee varsi pitkélle ns. karismaattises-
ta liikkkeestd, joka epdileméttd on alunperin
ollut varsin vilpiton pyrkimys ihmisten si-
sdiseen uudistumiseen ja vapautumiseen.
Se loi kuitenkin ympdérilleen aika pian my0os
teologisen normatiivisuuden, jossa annet-
tiin standardeja siitd, kuinka iloinen, kuin-
ka onnistunut ihmisen tulee olla, voidak-
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seen olla aito kristitty. Tdahan karismaatti-
seen haaraan on liittynyt paljon juuri tata
terapeuttista ihmeparannususkonnollisuut-
ta ja usein tdssd on myos liikuttu erdénlai-
sessa kehdpadtelmassd. Asia on kddnnetty
niin pdin, ettd jos ihmisessa ei ndy parane-
misen tai menestymisen merkkej4, se on ai-
noastaan osoitus hdnen henkilokohtaisesta
epduskostaan eikd suinkaan siitd, ettd itse
usko tai menetelméd olisi ollut vaara.
Oikeastaan tdssd menestyksen teologiassa
on takana hyvin paljon samoja danenpai-
noja kuin presidentti Reaganin ensimmai-
sessd ohjelmajulistuksessa, kun hdn sanoi:
’Let’s make this nation great again.’’ Teh-
kdamme tdmé kansakunta uudelleen suu-
reksi. On uskottava suuriin asioihin ja to-
teutettava omat unelmat. Menestyksen teo-
logiassa Jumala on yksiselitteisesti tie ul-
koisten padmadaidrien, suosion, arvonnan-
non, taloudellisen hyvinvoinnin ja aseman
saavuttamiseksi. Siind on nahtdvissd jon-
kinlaista protestia vaikeita aikoja vastaan.
Se on my0s ideologia, jossa maaratietoises-
ti noustaan toisten harteille eli toteutetaan
oma menestys toisten kustannuksella. Tal-
lainen menestyksen teologia istuu aika huo-
nosti suomalaisessa ilmapiirissd. Meitdhédn
on pikemminkin leimannut kansakuntana
ja uskonnollisena perinteeni tietty melan-
kolia, noyryyden jopa ylikorostaminen ja
passiivisena sivussa pysyttdytyminen. Kui-
tenkin on olemassa merkkeja siitd, ettd na-
ma korostukset ovat tulossa meille. Vii-
meksi ndistd keskusteltiin paljon sen tapah-
tuman yhteydessd, jossa ensimmaistd ker-
taa sitten satelliittijeesuskin meille esittay-

tyi.

Jumalan pimeéa puoli

Narsistinen uskonnollisuus ja teologia na-
kevat Jumalassa ihmisen tarkoitusten, ta-
voitteiden ja voimien vahvistajan, ihmisen
henkilékohtaisten tarpeiden tvydyttidjian ja
ihmisen vihollisille kostajan. Sitd vastaan
on noussut hyvin voimakas reaktio, joka
uudelleen korostaa Jumalan ja uskon éaire-
tonta yhteismitattavuutta ihmisen pieniin,
itsekkaisiin ympyroihin verrattuna.
Teologit ovat hyvin kauan puhuneet Ju-
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malasta kauhistuttavana ja vihastuttavana
mysteerind. Itse asiassa sanaan pyha sisil-
tyy sekd pelottava ettd ihastuttava puoli.
Nimenomaan uskonpuhdistuksen ns. vasen
siipi eli reformoitu kirkko ja siitd haarautu-
neet pienet uskonnolliset yhteisot ovat aina
uskonnonfilosofisestikin korostaneet sitd,
ettd adrellinen ja ddreton eivat voi kasittda
toisiaan. Eli Jumalan ja ihmisen vililld ei
vallitse analogiaa eikd Jumala ole ihmisen
ndkoinen eikd hén alistu ihmisten tarpeiden
mekaaniseksi tyydyttajaksi.

Sama vastareaktio on ndhtdvissd myds
eksistentialismissa, joka kuten tdytyy aina
muistaa, sai alkunsa juuri kristillisessa
muodossa Kierkegaardin filosofiassa ja
teologiassa, joka on jyrkka protesti ihmis-
ten muodolliselle kirkkokristillisyydelle tai
kulttuuriuskonnollisuudelle.  Kierkegaard
ivaa kirjoissaan ja kirjoituksissaan pure-
vasti tdllaista uskonnollista traditiota ja
avaa nakokulman elaméansa keskelle heitet-
tyyn ihmiseen, jonka ainoana mahdollisuu-
tena valita oma eksistenssinsd on tehda
hyppy tuntemattomaan, Jumalan varaan.

Yleensikin aatehistoriallisesti voidaan
nahd4, ettd se kuinka narsistisia piirteita
uskonnollisuudessa ja teologiassa ilmenee,
riippuu hyvin paljon meneillian olevasta
yhteiskunnallisesta ja aatteellisesta kehitys-
kaudesta. Esimerkiksi molempien viimeis-
ten maailmansotien aikana ja jdlkeen us-
konnollinen ja teologinen ajattelu on koke-
nut hyvin jyrkan kriisin. Sellainen idealismi
joka uskoo ihmisen hyvyyteen, kaikille hy-
vaa tarkoittavaan, paata silittdvaan, ihmi-
sen tarpeista loputtomasti huolehtivaan ju-
malaan, on tédssd mielessd myos korni. Tata
tarkoittaa se usein esitetty iskulause, etta
Jumala kuoli Auschwitzissa.

Koko tdhan keskusteluun Jumalan pi-
medstd puolesta, Jumalan siitd puolesta,
joka ei noudata ihmisen toiveita eikd suos-
tu ihmisen satkynukeksi, liittyy tietysti ky-
symys kaiken elamén tuhoutumisen uhasta
ja luonnollisen ympéristdon tuohosta.

Ndista nykyajan kuuluisista kansainvéli-
sistd teologeista mm. yhdysvaltalainen huip-
pueetikko James Gustavson, joka vieraili
muutama vuosi sitten Suomessakin, on ra-
dikaalisti irtautunut ihmiskeskeisen teolo-
gisen etiikan traditiosta. Han on esittanyt
ohjelmallisesti uuden teosentrisen, jumala-
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keskeisen etiikan, jossa hyvd ei maddrdydy
yksinomaisesti ihmisen toiveista, tarpeista
tai olemuksesta kidsin, vaan jossa se on Ju-
malan suvereenisti madriteltdvissd ja jossa
ihmiseltd edellytytddn ehdotonta kuuliai-
suutta hdntd itseddn suuremmalle tahdolle.

Aurinko, omatunto, elaméin ykseys,
itsed suurempi unelma

P&dtdn omalta osaltani muutamaan henki-
lokohtaiseen toteamukseen siitd, mistd itse
teologina ja kristittynd etsisin jonkinlaista
henkireikdd ja kasvunvaraa ottaen samalla
huomioon sen, ettd jumalakésitysten ku-
vaukset ovat inhimillisesti merkittdvid,
mutta ne eivdt saa olla ainoastaan ihmisen
privaatteja, narsistisia tarpeita tyydyttd-
méadn luotuja.

Tama vie minut heti mielikuvissani poh-
timaan ehkd itseeni eniten vaikuttanutta
uuden ajan teologia Dietrich Bonhoefferié,
saksalaista keskitysleirilld teloitettua dog-
maatikkoa ja eetikkoa. Hédn korosti, ettd
ihminen modernissa mdailmassa ei voi eikd
saa etsid sellaista koneen jumalaa kuten an-
tiikin ndytelmissd on. Jumalaa joka viime
hetkessd hyppdd ndyttdamolle, ratkaisee
umpikujaan joutuneen juonen ja takaa on-
nellisen lopun. Bonhoeffer sanoi, ettd sel-
laista koneen jumalaa ei tdssd maailmassa
ole, ja ettd sellainen koneen jumala ei ole
kristillinen Jumala, vaan kristitynkin ainoa
mahdollisuus ja tapa eldd maailmassa, on
eldd samaa, yhtd eldmdid toisten ihmisten
kanssa, vaikka Jumalaa ei annettaisikaan.
IThmisend eldmisen malli eettisesti on ole-
massaolo toisia varten eikd itseddn varten.
Tamd ero on egoismin ja altruismin, mind-
keskeisen ja lahimmaéiskeskeisen maailman
ratkaiseva rajalinja. Jumala ei ole sellainen
ihmisen ndkoinen, keskikokoinen jumala,
joka helposti tyydyttdisi ihmisen luonnolli-
sen, primitiivisen ja narsistisen jumalatar-
peen, vaan erddssd mielessd jumalakuva on
ddrimmadisen jdnnitteinen. Jumala on sa-
malla kertaa suurin mahdollinen, suurin
ajateltavissa oleva, kaiken kattava luoja tai
eldmén syli. Samalla hdn on pienin mah-
dollinen, heikko, kérsivd, ihmisen keskelld
samalla tavalla neuvoton Jumala kuin ih-
minen itsekin on. Samalla tavalla kuin Ju-

mala kantaa ihmisen kdrsimystd maailmas-
sa, on erddssd mielessd Bonhoefferin mu-
kaan ihmisen kannettava Jumalan kéarsi-
mystd maailmassa.

Ajatellen omaa kristillistd traditiotani
minulla jd4 kdteen neljd periaatetta, jotka
nihddkseni suojaavat kieroonkasvaneel-
ta, narsistiselta uskonnollisuudelta, sii-
tdkin huolimatta, ettd joudumme pakosti
kdyttdmddn  antropomorfisia, ihmistd
muistuttavia késitteitd ja kuvia Jumalasta
puhuessamme.

Ensimmadinen ndistd neljdstd ideasta on
ajatus auringosta, joka on Jumalan ehdo-
tonta, kaikkiin kohdistuvaa, rajatonta ja
ansaitsematonta rakkautta. Se ei ole kdy-
tettdvissd minkddn kuppikunnan oman eri-
nomaisuuden ponkittdmiseen eikd sen ul-
kopuolelle voida sulkea ketddn vihattujen
tai torjuttujen ihmisten luokkaa.

Toiseksi tdllainen periaate on mielestédni
omassatunnossa puhuva Jumala, joka
maddritelmadllisestikin on eldmé&n kriittinen
mittapuu. Se sanoo ihmiselle, missd olet
Aatami. Se ei jdtd ihmistd rauhaan, vaan
pakottaa ihmisen tutkimaan kriittisesti yhéa
uudelleen omia motiivejaan, tarkoituksi-
aan ja ratkaisujaan.

Kolmanneksi siirryn jumalakuvaan, joka
on vapaa narsismista. Se liittyy minulla ky-
symykseen eldmén ykseydestd, joka mieles-
tdni on kuin jumalaidean kantava sisdlto
siitd, kuinka viime kéddessd kaikki tarkoi-
tukset, kaikki merkitykset, kaikki asiat eld-
madssd liittyvét yhdeksi mielekkadéksi, siséi-
sesti ehjdksi kokonaisuudeksi. Esimerkiksi
ranskalainen Teilhart de Chardin on esitté-
nyt aivan upeasti tdtd elamin ykseyden pe-
riaatetta Jumalaan kédtkeytyneend.

Neljdnneksi sanoisin, ettd uskontoon pi-
tdisi aina sisdltyd ajatus siitd, ettd eldmé on
ihmistd suurempi. [Thmisen haasteena on
siind mielessd ylittdd rajansa, ettd hdn an-
tautuu itseddn suuremmalle unelmalle. Ei
siksi, ettd hdn nikisi siind unelmassaan it-
sensd superolentona ja ettd hdn hakisi siitd
itselleen hyotyd. Vaan siksi, ettd hdnen ela-
mansd tdyttymys, tavoite ja mielekkyys
ovat paljolti kiinni siitd, ettd hdnelld on ke-
hys, tdhtdyspiste ja yhteys, joka ylittdd hi-
net itsensd ja hdnen pienet narsistiset ongel-
mansa ja haaveensa.




Nykyihmisen suhde tavaraan

Artikkelissa on pyritty sdilyttdmaan esityk-
sen alkuperdinen luonne.

tuota ja tuhoa

Aulis Juneksen esitelman pohjalta toi-
mittanut Esko Paakkkola.

Juuret

Mulla on vuosikymmenet ollut semmonen
tyon kohde, jossa olen joutunut kaytti-
madn inhimillistd mieltd, syddnta, nyrkkia,
aivoja ja kovaa ddntd. Olen toteuttanut ko-
ko laajuudessa vaihtoehtoista elaméntapaa
sekd sosiaalisella alalla ettd myos nditten
ihmisten suhteen, joiden parissa nyt tydtani
teen. (Junes vetdd ns. Arkadian yhteisoa.)
En ole hyddyntdnyt vain tavaroita uudel-
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leen kdyttoon, vaan hyodyntanyt myos ih-
miset uudelleen kdyttoon tdhdn yhteiskun-
taan. Olen 48 vuotta tayttdava henkild ja mi-
nulla on kaksi poikaa, vanhin 17 ja nuorin
17. Naisvaimokin oli aikanaan sen vuoksi,
ettd yksin en pystynyt tuottamaan naitd jal-
keldisid. Voisin sanoa, ettd olen ldahtenyt
tdstd: on yksi nainen, jonka kanssa lapset
teen, toisten kanssa sitten rakastelen ja yk-
si, jonka kanssa vietdn loppueldmani, jos
se sallitaan. Minun juureni ovat kylla tuolla
Kemijokivarressa Perd-Pohjolassa, mutta
kun tédlla alueella seison, tunnen olevani
enemmankin kotipitdjassd, koska olen lap-
suuteni ja nuoruuteni viettdnyt tuossa Rau-
hankatu 7:ssd ja tunnen tdménkin seudun
hyvin ldpikotaisesti. Ja joka kerta kun tu-
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len tdhdn, niin astun tavallaan kuin koti-
tantereelle. Olen myds ollut tdssd mielessd
vaihteleva mieli. Olen henkil6, joka olen
kerran eldmdassani virkaa hakenut, enka ole
sitd saanut, enkd ole toista kertaa sitten ha-
kenut. Siitdkin virasta, jonka kerran sain,
heitettiin minut ulos virka-asuntoineen péi-
vineen, koska en siihen soveltunut. Silloin-
kin halusin eld4 vdhdn toisella tapaa.

Kenen tulee ldhted kotoa?

Olen henkilo, joka eldn tdysin yhteiskun-
nan avun ulkopuolella. Voin sen sanoa,
vaikka meidan pojilla onkin vuokra-asunto
tuolla Espoossa. Pojat, vaikka he ovatkin
aika nuoria, ovat jo pari kolme vuotta ela-
neet itsendisesti. Viime syksystd ldhtien on
mennyt niin, ettd en ole ollut kuin yhden
yon viikosta sielld, aikaisemmin olin joka
y6. Joka pdivd kumminkin kdyn heidan ty-
konddn. Haluan heidédn jo itsendistyvén ta-
hdn eldmddnsid ja ettd he saavat luoda
oman eldmdnsd. Huushollin pito ja jarjes-
tyksen pito onkin paljon parempi kuin jos
mind olisin sielld. Olen myds siind mielessa
vaihtoehtoinen ajattelija; etta en jaksa kos-
kaan sitd kasittdd, miksi nuorten pitaa lah-
ted asunnon etsintddn ja vanhemmat piti-
viat oman luukkunsa. Mind olen ldhtenyt
siitd, ettd lapset jotka ovat syntyneet siithen
asuntoon, myos sithen jdavat. He kdyvat
koulua, heilld ei ole pddomia vield, eikd
tyotuloja ja ammattia ja niin edelleen. Tot-
takali mind aikuisena ihmisend, vaikka en
ole missdin palkkatyossd, olen ldhtenyt sii-
td, ettd mind ldhden kotoani ja lapset jdi-
vt sinne. Siind mielessd piddn omaa ikéa-
luokkaani aika edesvastuuttomana, ettéd se
ajaa lapsensa ja nuorensa tilld hetkell4 etsi-
mdadn asuntoa siind vaikeassa asuntotilan-
teessa, mikd Helsingissd on. Olen itse pyr-
kinyt luomaan itselleni jonkun paikan, jot-
ta lapset saisivat pitdd sen paikan, missd
ovat priméarisen lapsuutensa ja nuoruuten-
sa luoneet. Siind he haluavat eld4, ja he sen
tarvitsevat. Ja mitd jiarked on siind, ettd
lapset pitdvat jonkun kamarin ja sitten mi-
nd, joka kédyn sielld illalla tai yot olemassa,
pidan koko huushollin. Esimerkiksi kerron
sen, ettd kun kerran tulin kotiin niin sielld
oli edesséd suuri kasa tavaraa ja kun kysyin,

mitd tdm&d merkitsee, niin poikani sanoi:
saat vieda ne kirpputorille. Totta kai mind
ymmadrsin tilanteen. Miespuolinen henkild,
heiddn isdnsd, viettdd tdilld vain yonsd ja
tulee illalla myohadédn ja meinaa pitda koko
huushollin. He taas puolestaan kdyvéat kou-
lua ja ovat kavereidensa ja ystdviensd kans-
sa ja saavat pitdd edelleen saman kamarin,
mihin aikanaan syntyivét tai jossa viettivit
lapsuuttansa. Sen vuoksi olen lopullisesti
siirtynyt sithen yhteiso6n, jota nimitetdédn
Arkadian yhteisoksi. Se on eldnyt jo kym-
menen vuotta tdysin ulkopuolella sekd kau-
pungin ettd valtion avun. Omassa eldmas-
sdni olen myos toteuttanut timédn periaat-
teen. Vaikka minulle kuuluisi elatusavun
ennakko ndistd pojista lain mukaan, en ole
koskaan sitd hakenut. Minulle kuuluisi sii-
hen vuokra-asuntoon vuokratuet ja muut
tillaiset. En ole koskaan mitddn nditd yh-
teiskunnan tukia hakenut. Mulla on ollut
sellainen mieliala, ettd voisimme olla sen
verran epditsekkdita tdssd yhteiskunnassa,
ettd ottaisimme vdhemmain vastaan niitd
varakkaiden kesken jaettavia ylijddmaéva-
roja. Tadta kautta voisimme korottaa esi-
merkiksi kehitysapua niille lapsille ja nuo-
rille, jotka kehitysmaissa karsivdt ndlésta,
puutteesta ja sairaudesta. Me olemme to-
della sinne sen velkaa. Tdllaisiin ajatuksiin
perustuu myo6s tdimé minun kierrdtystalou-
teni. Olen miettinyt, ettd mitd siitd tdnd
pdivdné oikeastaan puhuisin. Voisin tieten-
kin ladella numeroja ja pitdd teoreettista
esitelméd4d, mutta mind olen enemmainkin
miettinyt tdssd viimeisen parin vuoden ai-
kana sitd aika suurta muutosta, mika on ta-
pahtunut tdssd kirpputoriyhteisdssd, tava-
rayhteisdssd, jossa tdnd pdivand olen. Olen
todella kokenut, miten tavaran ikd lyhenee
talla hetkelld. Shakespeare sanoi aikanaan:
’Muoti kuluttaa vaatteita enemmén kuin
ihmiset’’. Sehdn on tdnd pdivdnid todella
totta. Me eldmme aikaa, jolloin tavarat
ovat ihmisid nuorempia selvemmin kuin
koskaan aikaisemmin. Kun mind olen syn-
tynyt ja viettdnyt nuoruuttani, niin tavarat
olivat paljon vanhempia kuin mind. Tédnd
pdivdnd kun lasten ja nuorten ikda tarkas-
tellaan, niin tavarat ovat paljon nuo-
rempia kuin nuoret itse ja myds lyhytikéi-
sempid. Jos omasta yhteisdstdni kertoisin
noin lyhyesti miten se on ndkynyt.
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Liekki tulevaisuutta varten

Loysin takavuosina sellaisen vanhan kou-
lun muistikirjan ja siellda oli mm. merkinta,
ettd vuonna 1951 maaliskuussa olin myynyt
lumppuja viidellatoista markalla. Olin jo
silloin ollut lumppukaupias. Mina tietenkin
olen ihminen, joka olen sodan kokenut ja
myos jilleenrakentamisajan kokenut ja
niin edelleen. Se kokemus sdilyy mun mie-
leni sopukoissa elaméani loppuun saakka.
Mutta myos se eldamén tapa sdilyy mun sie-
luni sopukoissa elaméni loppuun saakka ja
kdaytannon eldimini tdnd pdivanid. Ajatel-
laampa sitd tyotd mitd teen, siind on eri
koulukunnat repineet eri suuntiin, on ollut
erilaista muotivillitystd, aatesuuntaa, us-
kontosuuntaa jne. Kylla mind oon aika jaa-
rdapdinen ollut omilla saappailla kulke-
maan. Olen koittanut tavallaan kourassani
kuljettaa sitd liekkia, jota tullaan viela tar-
vitsemaan suurempanakin lampona tule-
vaisuudessa, kun tavarat alkaa olemaan
loppu tai sitten tatd hyvinvointia ei jatku-
kaan niin pitkddn kuin me ehka uskomme
tana paivania monestakin syystd. Tana pai-
vana kun o6ljyn hinta halpenee, on tullut
sellainen tilanne, ettd saatetaan pitda vaari-
na 70-luvun kasityksia siita, etta 80-luvulla
Oljy loppuu. Voisi tietenkin sanoa, mista
tamé4 hinnan alentaminen johtuu. Ei se joh-
du siitd, mistd valtiovallan edustajat selitta-
vdt sen johtuvan, siind on paljon monet
muut taistelutekijat takana. Mun sielun so-
pukoissa eldd se maaratynlainen lapsuuden
ja nuoruuden aika ja se miten ihmiset elivat
silloin. Thmissuhteet olivat kestavampié,
ihmiset olivat hyvin tasapainoisia, harmoo-
nisempia. Ei tullut kysymykseenkdén, etta
lapset jatettiin heitteille. Lapsilla ei ollut
hylkdamisen tunnetta, yksindisyyden tun-
netta, ahdistusta ja jne. niin kuin tdna pii-
vand. lhmisilld oli suhde toisiin ihmisiin.
Heilld oli my0Os tavaraan toisenlainen suh-
de. Se johtuu siitd, ettd kun pitemmille
menndin taaksepdin ajassa niin tavaroiden
valmistus tapahtui aivojen ja kétten yhteis-
tyona. Siind oli ihan toisenlainen arvo. Se
sisdlsi jotakin. Tadn4 paivani tilanne on ta-
varoiden suhteen se, ettei tiedetd kuka ne
on tehnyt, missd ne on tehty, mistd ne on
valmistettu jne.
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Tuota ja tuhoa vai tuota ja kehitd?’

Mulle usein huomautetaan niistd olosuh-
teista missd elan Linnunlaulussa. Kun ulko-
puoliset kayvat, ma huomaan sen ihan sel-
vasti, ettd ne alkaa katseleen, etta ei ole
titkkid seindssd eikd ole nykyajan ruoka-
poytad. Hellakin on tuossa nurkassa ja
polttopuita tassa vaan kannellaan ja hyva
ettei viedda amparilla vesia sisdlle ja ulos.
Katsotaan, ettd se on jotakin téllaista van-
haa jadnnettd jostakin 40-50 luvulta. Me
elamme hyvin vaatimattomissa olosuhteis-
sa ja se nakyy myos monta kertaa ihmisis-
sd, jotka meilld asuvat. Moni lapsi ja nuori
on tdna paivand loisteliaissa hoitopaikois-
sa; useimmilla ei ole kotikaan koskaan ol-
lut sellainen, eika tule koskaan niin hieno
olemaankaan kuin sellaiset hoitopaikat. Ja
siksi he viihtyvat paremmin néissa kuin lah-
tevdt omaan eliméansa. Jopa monien tydn-
tekijoidenkin pyrkimys sosiaaliselle- ja hoi-
toalalle on kovaa sen vuoksi, ettd monta
kertaa ne olosuhteet on paljon loistavam-
mat kuin heiddn omissa alivuokralaisasun-
noissaan. Me eldimme paljon vaatimatto-
mammin ja mind olen tottunut télldiseen
vaatimattomaan elamain, koska mina olen
elanyt joskus todellisessa puutteessa. En ai-
noastaan sodan jalkeisend aikana, vaan
myos tdman yhteiskunnan puitteissa 70-
luvulla. Olen istunut parin kolmenkymme-
nen ihmisen kanssa tédssa keskelld kaupun-
kia erddssd rakennuksessa miettiméssé,
mistd saada seuraavan paivan leipa. Jos ma
1dn4 pdivdnad vertaan omaa eldmantilannet-
tani ja sitd yhteiso4, niin ma elan ruhtinaal-
lisesti. Moni varmaan muistaa tdméan Arka-
dian *Nuorisoklinikan, Arkadiayhteison
hadtojen historian 70-luvulla. Jos en olisi
tallaiseen maaratynlaiseen puutteellisuu-
teen ja vaatimattomuuteen tottunut niin
tuskin olisin tAméan yhteison vetdja. Ja sil-
loin myds tama tavaran kierrdtys oli ihan
olennaista.

Kun ajattelee sitd tyotd, mitd me nyt
teemme ja sitd miten se on muuttunut mei-
dan kirpputoriyhteisossa, voisi tallaista si-
sallistd, tavallaan yhteisofilosofiaa tai
omaa henkilokohtaista mietiskelyd jatkaa
vaikka kuinka pitkdan. Mutta se mihin ti-




——

lanteeseen ollaan tavaroiden suhteen tultu
on: tuota ja tuhoa. Aikanaan oli tavallaan
sanonta se, ettd tuota ja kehitd. Kun ihmi-
set tuottivat ja kehittivdat tavaraansa, niin
he tuottivat ja kehittivét itsednsd. Se oli ai-
laan ihmistd. Mitd tdnd pédivand on? Joku
tuottaa ja toiset tuhoaa ja kuluttaa. Meilla-
hédn oli aikoinaan oikeastaan protestantti-
sen etiitkan sdanto, joka kuului, ettd kunkin
omistuksessa ja hallinassa olevien tavaroi-
den varovainen késittely oli ensisijadsta ih-
misen elamassa. Ajatelkaapa tdnd pdiviana
tavaroiden késittelyd, ei ainoastaan omaa,
vaan toisten tai yhteiskunnan tavaroita.
Miten me kasittelemme niitd? Kylld sen néa-
kee.

Kuinka eldtetdan 200—300 henked
ilman rahaa?

Mini olen tietenkin henkild, joka en kay
sieltd Linnunlaulusta joka péivad kaupassa.
Mind en mene ostamaan porsaankyljysti
tai makkaraa kaupasta. Mind kerdaan koko
maanantain ajan elintarvikeliikkeistd yli-
madrdistd ruokatavaraa. Mini kerdan sitd
joka maanantai ajamalla kierroksen niissa
kaupoissa. Ja mulle tulee niin paljon ruo-
katavaraa ndistd tuotteista, ettd pystyisin
ihan huoletta pitim&dan noin 50 néilkiisen
ihmisen yhteison, joka eldisi loisteliaasti jo-
ka pdivd. Jos mé tekisin timéan joka paiva,
méa pystyisin pitimadn noin 200—300 ih-
mistd ruuassa. Nyt méa ajan vaan kerran vii-
kossa. Ja voin sanoa omasta eldmastéi, etta
kylla ma paremmin syon kuin jossakin
Messildn kartanossa. Voisin luetella niitd
ruokamaddérié, joita tulee. Jos ajatellaan ny-
kyisid 7 markan juustorasioita, joissa on
100 grammaa juustoa erilaisilla mausteilla,
ruohosipulilla ja savujuustoa ja mita kaik-
kea niitd on. Niitd tulee valtava méara. Pu-
humattakaan hedelmistd, appelsiineista,
broilereista, kinkuista jne. Néihin tuottei-
siin on lisddntyvédssa maarin lyoty viimei-
nen myyntipdiva sen vuoksi, jotta sekin ta-
vara kiertdisi nopeammin. Olen veikannut
sitd, ettd jos ndissd maataloustuotteissa pi-
dennettéisiin viimeistd myyntipdivda, niin
luultavasti me ei enda tarvittaisi kuin 3—4
% koko viestostd maataloustuotannossa.
Nythdan se on 8 % suunnilleen. Tdma on
erds konsti, milld saadaan maataloustuot-
teiden kierto nopeutumaan ja ne vuoret ei

niin suureksi kasva. Pannaan myyntipdiva
lyhemmaéksi ja tyonnetddn ne kaatopaikal-
le. Tam4 tapahtuu samaan aikaan valtios-
sa, jossa tiedetddn, ettd ihmiset vaeltavat
jossakin kehitysmaissa paivdkaudet saa-
dakseen pdivdan puuroannoksen.

Hiki, 6ljy ja sosiaaliset erot roskik-
sen ddrelld.
En ole henkilo, joka kadvelen vaatekaup-
paan. En muista, koska olisin kdynyt osta-
massa vaatteita itselleni. Kaikki vaatteet,
jotka ovat nyt paalldani ovat kirpputorilta.
Ei mun tartte miettid, kun ma menen val-
tuustoon tai johonkin tilaisuuteen, ettd
minkdhdan kamppeen pistan paille. Katson
ettd on ehyttd ja puhdasta ja on varaa vali-
ta. Ei mun tartte kdyda vaatekaupassa, ei
tartte sen yhteison jasenienkaan, elleivit he
itse halua. En ole myoskaan henkilo, jonka
tarvitsee kadvelld mihinkdan kemikalio-
kauppaan. Mun omanarvontunto on sen
verran korkealla ja itsetunto vahva, etten
mind dodoja tarvitse. Joka minun hajuani
ei siedd niin kiertdkoon. lhmisen pitda
tuoksua ihmiselle. Suurin osahan oikein
voimakkaasta hiestd tulee siitd, ettd ihmi-
nen on tuskautunut ja ahdistunut ja sen
vuoksi hiked erittyy yhd enemman ja enem-
méan. Sehdn on psyykkinen tila. Ja mita
suurempi tuska, jos sanotaan néin ironises-
ti, sitd pahempi hien haju. Samoin kuin
grafologi tutkii kadsialasta, voi tasta tutkia,
mikd ihminen on tyypiltddn: onko hdn ah-
distunut, sairas jne. Voin jopa haistaa ha-
justa, mikd td4 ihminen on ahdistuksel-
taan.

Minulla on télla hetkelld kaytossani
1 200 neliota tilaa Linnunlaulussa, 4 300
kuutiota on rakennustilavuus. Kun —77
sinne méelle olen tullut, ei ole tarvinnut os-
taa ASPOIta, ESSOIlta eikd SHELLIilt4 ei-
kd muiltakaan polttoainetta. Ma pyysin ai-
kanaan noin 1981—82 6ljy-yhtioiltd laskun
siitd, siis ennakkolaskun siitd, jos ma teki-
sin 6ljysopimuksen. Talo on keskuslammi-
tystalo ja siind oli 6ljylammitykset paikal-
laan. Ja ne ldhettivat minulle silloin 6 000
markan arvion. Nyt on 1,70 markkaa oljy-
kilo, jos se muutaman pennin laskee niin se
ei nyt merkitse mitddn. Vuonna 1985 teh-
dyn laskelmani mukaan mun pitdisi varata
10 000 markkaa kuussa siihen lammityk-
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seen. Me hoidamme ruokataloutemme
puu- ja kaasuhelloilla, kaikki sihkohellat
on poistettu, sauna on jatkuvaldmmittei-
nen puukiukaalla ja niin edelleen. 10 000
markkaa joka kuukausi pitdisi varata ta-
man yhteisén puitteissa yksinomaan lam-
mitykseen eli 120 000 vuodessa. Se on ai-
van sama, kun kasaa 120 000 Linnunlaulun
pihalle, ja pistdi ne tuleen. Eiks se 0o aivan
sama? Se aiheuttaisi katkeruutta, jos jou-
tuisin tdman madrdn rahaa kerjaamaéin eri
tavalla, tuottamaan jne., ja siirtimain ol-
jy-yhtioon. Ei mun jarkeen se kdy. Kun ma
tannekin lahdin, ma viskoin ison pannun
parruja tdyteen, 16in sen lankkua ja hirtta
tdyteen. Kun mé viskaan ne uuniin se on ta-
vallaan sama kuin pistdisin 50 markkaa tas-
kuun. Than sama kun mi menin aikanaan
kauppaan ja ndin miti elintarvikkeet mak-
so, varsinkin 70—Iluvun alussa, kun hinnat
alkoivat nousemaan. Niin mi aattelin,etti
miksi mind maksan tosta makkarapaketista
4 markkaa, jos mind saan sen takaoven
kautta ilmaiseksi. Me oltiin Malmilla silloin
atkanaan ja ndhtiin, miten kauppiaat tuli-
vat takaovesta ja kippasivat ruokatavaroita
roskalaatikkoon. Miné otin reilusti roska-
laatikon auki ja otin sieltd ne ranskanleivat
ja makkarat pois ja so6in. Nyt olen vaan tie-
tenkin vdhdn sosiaalisempi siind mielessé,
ettd nyt menen pakettiautolla litkkeen taka-
pihan kautta ja kdvelen ovesta sisille ja
haen tavarat. Ja sitten Arska tulee polku-
pyordlla tai potkukelkalla tai lastenvau-
nuilla ja penkoo roskalaatikot. Tietenkin
tassakin pitdd padtyd sosiaalisiin eroihin.
Kylld ne mulle monta kertaa sitten valittaa
sielld, ettd helppohan sulla on, kun sulla on
auto. Ja kun mé vein yhtena péiviana pullo-
ja viinakauppaan, meille tuli skisma yhden
kaverin kanssa sielld Reijolankadun viina-
kaupan takapihalla: *’Helppohan sun on,
kun sulla on ravintola’’. Mulla oli melkein

tuhannen pulloa vietdvdna ja silld oli las-
tenvaunuissa omat pullonsa. Sanoin ettei

mulla mitddn muuta ravintolaa ole, mitd
nyt takapihat on ja vintit ja kellarit. Hyvi
esimerkki pullon keruusta on Pohjanmaal-
la yksi kaveri, joka kahden ja puolen vuo-
den aikana kerdsi pulloja ja nyt osti kuu-
kausi sitten 7 500 markan ravurihevosen.
Han on pannut sen ravikilpailuihin ja on
tienannut silld hevosellaan muistaakseni
14 000 markkaa tdhdn mennessd. Kekse-
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lidisyyttd on nuorillakin.

En ole my6skddn henkilo, joka ostaisi
mitddn kotitalouskoneita tai muita tillai-
sia. En tiedd, miksi niitd vempeleita tarvi-
taan. Thmisilld on kéisi aika nopsa vispaa-
maan ja tekemdin, vieldko tédssd sdhkoista
hammasharjaa tarvitsisi. Kylld ma sanon,
ettd se on se systeemi. Kun mé téssd sain
taas kirpputorin kerdyksen yhteydessd hy-
vin vanhaa kirjallisuutta, ja aina kymmen-
luvulta ldhtien, joka kasittelee mm. talon-
poikaiskulttuuria, kayttdesineitd jne. Kylla
ma elan hyvin samantapaisesti ja keskelld
Helsinkia. Ja sen vuoksi kai osittain tiedos-
tamatta tai tietoisesti meitd ei haluta pitda
tuolla Linnunlaulussa. Se on jotenkin huo-
lestuttavaa, vaikka en mitenk&dan sitd tir-
kednd piddkadan. Olin yhtend pdivdana val-
tuutettuna yhdessé tilaisuudessa ja eréis val-
tuutettu tuli sanomaan, ettd hian on muka-
na tammaoisessd Helsingin kaupungin luon-
tokerhossa. He olivat keskustelleet siit4, et-
ta he tulisivat talkoisiin siivoamaan meille
pihaa. Mind kysyin, ettd minkd vuoksi.
’’Ne on niin rumia ne puupinot siina pihal-
la.”” Siis tdmd rassaa nyt ihmisid, ettd mulla
on valtava puukasa pihalla. Mind kysyin
sitten, ettd rassasko ihmisia 40—luvun jal-
keen, jolloin Hakaniemen torilla oli valtava
puupino. Ja ne olivat vield lapsille kivoja
leikkipaikkoja. Tdma nyt rassaa siind mie-
lessd, ettd nda puupinot hiiritsee. Ehka se
on sellanen tiedostamaton tietoisuus siité,
ettd joku elda talla tavalla vield tédssid kau-
pungissa, kun yleensd kaikki maksaa niin
jumalattomasti. Tietenkin tdtd tavaran
kierrdattamistd edelleen, sitdhdn on vaikea
soveltaa, koska ihmiset asuu kerrostalossa.
Eihdn sielld voi alkaa jossakin parvekkeella
hyodyntdmain tavaroita, tai olohuoneessa
moykkdamadn. Tulisi kohta hdaté varmas-
ti. Sitd elaméntapaa tietenkin oli vield tds-
sakin kaupungissa, kun asutus oli hajautet-
tu.

En ole mydskdian henkilo, joka mitdan
muitakaan palveluksia ostaisi tai hankkisi.
Me pyritddn tuottamaan kaikki itse niin
pitkalle kuin suinkin on mahdollista. Ja se,
kun miné en ole tehnyt jatteenhuoltosopi-
musta tdmén uuden jitehuoltolain mukaan
YTV:n kanssa, niin se on vainonnut mua
5 000 markan sakkouhalla korkeinta hal-
linto-oikeutta mydten viime paiviin saakka.
Ja mind oon vastannut néille virkamiehille,
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kun ne kysyy multa, enkd ma voisi tehd4
jonkinlaista jatehuoltosuunnitelmaa. Mé&.
sanoin, ettd voin tehda tarpeeni pussiin ja
tuoda sen teille; tehkdd mitd haluatte. En
mid muuta voinut vastata niille. Téstd ne
raskaasti loukkaantu sitten.

Miten uudelleenkierrétys tapahtuu?

Minulla on kuorma-auto ja siirtolavaveh-
keet. Kiinteist6- ja asunto-osakeyhtididen
isannoitsijat ja talonmiehet ja huoltomie-
het ovat tehneet niin, ettd ne soittavat mul-
le, ettd voisinko mi tuoda lavan heidédn
kiinteistonsd tai asunto-osakeyhtionsi
eteen. Silloin talonviki jarjestdd keskuu-
dessaan talkoot ja tyhjentdi kellarit, vintit
ja niin edelleen, kaikki mitd ylimdadriista
on ja panevat sithen lavalle. Ja mind kdyn
sielld vain hakemassa lauantain ja sunnun-
tain vélisend yond ja tuon Linnunlaulun pi-
halle. Siina on noin 3 000—S5 000 kiloo ta-
varaa. Siitd menee kaatopaikalle téllaisesta
lavasta, kun mind sen lajittelen kéisipelilla
— se on hyvin jdnndid hommaa, mielekista
hommaa varsinkin tdssd idssd, monessakin
mielessd — siitd jadpi kaatopaikalle ehké
kaksi tollasta 150 litran jdtesdkkid. Se on
ld4hinn4 superlonia ja muovia ja muuta til-
laista. Lasitavaran, joka meille talld hetkel-
14 tulee, mind murskaan tynnyreihin varilli-
sen ja varittoman erikseen, ja toimitan sen
Riihimaelle ja Karhulan lasitehtaalle. Kaik-
ki vanhat kaasuhellat, jddkaapit, niille ei
ole mitddn kiyttod. Televisiot mind hajoi-
tan niin, ettd jos ne ei oo kunnossa, otan
kuoret ja kdytdn ne polttoaineena, ne on
puuta. Ja sisustan, jossa on monia eri arvo-
metalleita, arvometallit ldhetdn Kuusan-
kosken tehtaalle. Ainoa joka siitd joudu-
taan viemddn kaatopaikalle murskana, on
kuvaruutu, koska se lasi on niin kemialli-
sesti késitelty, ettd lasiteollisuus ei halua si-
td. Kaiken muun vaate- ja muun tavaran
ma otan sieltd erikseen. Télld hetkelld ajan
kaikki yliméaraiset vaate tavarat Lahetyk-
sen kirpputorille tai tdlle, mikd on tdssa
Rantatien varressa. Aikoinaan ajoin jopa
kymmenié tuhansia kiloja vaatteita tuonne
tehtaalle, ja siitd tehtiin kattohuopaa. Pa-
peri mit4 siind on, niin otan sanomalehdet
erikseen. Niistd saan 27 pennii kilo. Ruske-

asta pahvista saa 23 pennid kilo. Sitten
kaikki muut: Raamatut, maantiedonkirjat
ja muut sekalaiset vastakirjat, talld hetkell4d
mulla on niit4 iso lavallinen pihalla, ne vien
erikseen, niistd saa tilld hetkelld 19 pennid
kilo. Kun kiitd tonnimé&arin menee niin kyl-
ldhan siitd elatuksen saapi.

Sitten huonekalut. Ma koitan liimailla
niitd itsekin jonkun verran ja tdméi on se
erds, jossa ndkyy timéi ns. tuota ja tuhoa,
melko selvéasti. Mulla oli aikoinaan useam-
pia kavereita, silld tavalla ettd yksi kaveri
oli erikoistunut radiolaitteisiin. Mulla tuli
kuormassa valtavasti radioita ja ne korjasi
nditd radioita, laittoivat putkia jne. Mutta
radiot on talla hetkell4 sellaisia, ettd niité ei
voi endd korjata. Ne on tehty sellaiseen pii-
rilevyyn, ettd kun se menee rikki, sitd on
mahdoton en&i korjata. Televisioita ndma
kaverit korjasivat aikanaan ja niilld oli ihan
ammattikoulussa saatu koulutus. Televisi-
oita ei voi endi tdnd pidivdni korjata, koska
osat ovat niin kalliita, ja sdhkopiirit on juo-
tettu silld tavalla, ettei niihin voi erillisid
osia saada. Samoin on huonekalujen koh-
dalla. Meill4 oli niitd varten varsinkin til-
laisia varttuneempia ihmisid, mies--ja nais-
puolisia, jotka laittoivat huonekaluja kun-
toon. Ajatellaanpa néitd 50—60 luvun soh-
via. He ottivat niista pdillisen pois ja lait-
toivat uuden jousituksen. Tdnd pdivana ei
nykysohvia voi verhoilla endi ollenkaan.
Teilld on varmaan monella sellaiset sohvat,
joista olette maksaneet EKA-markettiin,
Stockmannille tai Iskulle 1 600 tai 4 500
markkaa. Yhtend pdivdnd mulla oli siind
vahdn yli kymmenen sohvakalustoa. Kun
ma niité siind kirveelld hajoittelin, niin yksi
kaveri tuli fiksun ndkoisend ja kysy, ettd
mitd mé4 teen. Sanoin ettd verhoilen. "’Ei-
kos se ole vdhdn rajua hommaa.’’ Sanoin,
ettd kylld se on rajua tamé nykyverhoilu.
Kylla ne on tdyttd humpuukia naméi kalus-
teet.

Juuri erddnd pdivanid toin tuolta Mal-
minraitilta tillaisen kaluston, josta rouva
oli maksanut viisi vuotta sitten 3 700 mark-
kaa. Han joutui sen vuoksi luopumaan sii-
td, ettd kun nykyain ei ole enéd talleja eika
navetoita, niin kotieldimet on pidettdvi
huushollissa ja ne oksentelee ja repii kalus-
teet ja mitd kaikkea ne tekeek#dn ja hian
joutui pistimé&idn kalut pihalle. Ja tillaisia
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el kukaan ota vastaan. Kun téilld hetkella
soitatte jonnekin Pelastusarmeijaan tai
Emmaukseen ja tarjoatte sohvakalusteita,
niin ne ei mielellddn ota niitd vastaan. An-
titkkikalusteita kylld otetaan vastaan muu-
allakin. Minulle on tullut mieleen hieman
pirullinen ajatus. Olen alkanut kutsua néiti
viimeaikaisia keriilijoitd, jotka pitda tillai-
sia antiikkiliikkeitd, pussiin katselijoiksi.
Yhdysvalloissa puhutaan ritildihmisista,
jotka ovat asunnottomia ja koyhid. He
ovat nailla ritiloilld ja lammittelevét itse-
aan. Taalla on vastakohtana pussiinkatso-
jat, katsovat mité sielld on, timéan he otta-
vat muuta he eivit voi ottaa. Mulle soitet-
tiin kerran silléd tavalla, ettd tadlla kavi yksi
jarjesto hakemassa, mutta ne eivit voineet
kaikkia ottaa, niin ettek® voisi tulla loput
hakemaan. M4i sanoin, ettd valittomasti
soitatte niille henkiloille ja kerrotte multa
terveisid: jos yleensa lahdette jotakin hake-
maan niin viette kaikki. Siis tima pitdé olla
periaate. Ja me ldhdemme siitd, ettd viem-
me kaikki, vaikka tuhkatkin pesdstd, koska
me tarvitsemme tuhkaa marjapensaille.
Erids rouva tekikin sen. Héanelld oli muovi-
pussi, jossa oli takkatuhkaa, ja vdhén niin
kuin ironisesti nauroi siind, kun han oli
kuullut minun sanovan, ettd tuhkatkin pe-
sdastd. Mutta meilld on marjapensaita ja me
kaytimme puun tuhkan luonnon ravitsemi-

seen.
Ma oon viime aikoina 1than kKauhistellut

sitd, mistd ihmiset oikein maksaa, kun ne
ostaa sohvakaluston, ne on todella hum-
puukia. Niitd ei voi verhoilla sen vuoksi, et-
td hyvin kauniisiinkin sohviin, joissa on
kalliit kankaat pidéalla, on tehty raakalau-
dasta kehikot sisille ja sitten lyoty kovalevy
kovikkeeksi sinne taakse ja superlonlevy ja
se on lyoty kehikon ja kovalevyn viliin tidi
kangas ja koneniitilla kiinni. Jos sen menee
aukaisemaan, niin sitd ei saa endd kiinni.
Kun aikanaan meille tuli siankyjd, me kor-
jasimme niitd, panimme pultit kiinni ndihin
lavasdnkyihin ja myimme ne eteenpéin. Ta-
nd pdivani niita ei voi endi koota, koska ne
on tehty sellaisella konesysteemilld nama
kehikot. Se kun hajoaa, niin se hajoaa.
Meilld on hyva esimerkki valopéétysangyis-
td, joita meille tulee, joista ihmiset maksa-
vat toista tonnia. Niissd on radioita ja mita
kaikkea niissd onkaan. Kun nuoripari on
raju ja sind aikana potkitaan, niin se ei tie-
da miten se on rakennettu; hyvin heikosti.
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Ennen vanhaan oli kunnon talonpoikais-
sangyt, siind sai naida ja potkia eika sanky
hajonnut. Tdna pdivdna ei auta tatd tehda.
Johtuuko se sitten tdstd, ettd lapsilukukin
on pienempi. Ndméi valopéddsdangyt, joita
olen purkanut ja joita meille viime aikoina
on tullut, ne on tehty sellaisella pulttisystee-
milld. Ne tuodaan paketissa sieltd Korho-
selta ja se on vain kertasysteemi kun ne
kootaan. Siellda on semmonen pyored muo-
vimutteri, joka kiritdan ja semmonen poik-
kimutteri pédidssa, joka kirii ndma paat yh-
teen, ettd se pysyy kasassa. Ja se on sillon
vaan koottu kerran ja kun sen toisen kerran
kokoaa niin hyva jos pysyy kasassa, tai se
rupeaa sitten heilumaan ja nitkumaan. Tie-
tenkin siind on se, ettd kun nima nuorena
parina ostetaan ja ikda lisdantyy ei sitd pal-
joa heilutetakaan sitten. Nuoretparit, jotka
muuttaa useammin joutuu kylla ostamaan
uudet sdngyt. Samoin on ruokapdytien ja
tuolien kohdalla. Polttopuuta niistd yleen-
sd tahtoo tulla. Kun vield 80-luvun alussa
tuli huonekaluja, jotka oli joko Lahden
Puun tai Vaasan Puun valmistamaa koi-
vua, ndma kaapit, komerot, niin ne oli va-
neria tai kimpilevyd. Niin viimeaikoina
vaikka sanotaan, ettd ne on maéantyi, tam-
mea, koivua ja niin edelleen, niin ne on la-
minaattia, tai sitten viilua ja sen sisdlld hy-
vin heikkoa sekundalastulevyi, jonka paal-
le timé& laminaatti pannaan. Ja se ndyttda
kylla ihan aidon ndkoiseltd. Tanad pdivani
viimeksi tein moottorisahalla pannupuita.
Oli sellaisia komeita poytid, jotka oli ha-
jonneet ja ne naytti kylld upean nikoisilta
ja mad moottorisahalla vedin ne kahtia.
Niissd oli kynnenvahvuinen pinta ja loppu
hyvin heikkoa lastulevya. Se nayttda kylla
kauniilta tdllainen kirjahylly, jossa on sit-
ten messinkikahvoja jne. Tayttd humpuu-
kia sisdltd. Ja yhd heikommaksi se nidko-
jdan menee. Aikaisemmin lastulevy oli sel-
laista, ettd se oli vahan tiukempaa, ettd kun
ma 16in pannuhuoneessa sitd sementtireu-
naan, niin kddet tardhti. Nyt ei tarvitse
kuin pikkasen kopauttaa niin se on kuin
nakkileipdd. NAaitd ei voi endd korjata, ei
niitd voi endd liimailla eikd koota, ne on
sen jdlkeen menneet.

Samoin meilld oli erds pappara, joka on
entinen kelloseppd ja hidn kidvi hakemassa
multa kelloja. Nyt parin kolmen vuoden ai-
kana ei ole endd ollut antaa kelloja mita
korjata. Ei niitd voi endd korjata. Ne on
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tehty niin, ettd patteri on paljon kalliimpi
kuin td4 kellon runko. Tarkoituksella me-
nin yhteen kelloliikkeeseen. Tytto sielld vi-
hdan hymyili, ettd mikdhdn hoopo toikin on
kun patteria haluaa 5 vuotta vanhaan kel-
loon. Se katteli pitkddn, ettd onkohan se
tosissaan. Se sanoi, ettd heilld on kylld 21
markan kelloja ja jos patterin tohon ostaa
se on 36 markkaa. Samoin meilld oli kave-
reita, jotka laittoivat kodinkoneita kun-
toon mm. jddkaappeja ja korjasivat sihko-
helloja. Niitd ei voi endd korjata. Jadkaa-
pit, pakastekaapit, joita tédlla hetkelld tulee
nehdn on nestejdrjestelmaisid ja niin kauan
kun sitd putkea riittdd sielld takana, sitd
voidaan tayttda nesteelld ja ottaa uudelleen
kayttoon. Tdana paivani se neste kuluu lop-
puun sieltd ja se ei tahdo enda sielld pysya.
Ne on niin ohuita ndma kupariputket, ettd
ne syopyy sisidltd. Ne alkaa vuotaa ja kun
védriaineella katsotaan, mistd se vuotaa téa-
maé jadkaapi ritild, niin se on ihan seula. Ai-
kaisemmin se oli todella vahvaa hehkutet-
tua kupariputkea, jossa tdmai neste pysyi.
Rosenlewin erds terdskaappi on kestdnyt
30—40 vuotta. Se johtuu siita, etté sielld on
todella hyvaa kupariputkea. Viimeisind
kymmenend vuotena on tehty niin ohuet
putket, ettd ne kestdd juuri viisi vuotta ja
sitten neste alkaa tihkua sieltd ulos, ja se on
merkKi siitd, ettd se ei endd jaadyta se kaap-
pi eikd pida kylmaa. Sitd on turha korjata,
pitdd ostaa uusi. Sdhkohelloissa oli aika-
naan helmisysteemit: oli paksut levyt. Sit-
ten alettiin markkinoida semmoista sihko-
hellaa, jossa on pienempi sdhkonkulutus.
Eikos se olisi kuitenkin parempi, ettd olisi
paksumpi levy ja maksaisi vihdn enemmaén
sdhkolaskuja vuosien aikana kuin joutua
uusimaan 2 000 markan sdhkolevy ja sédh-
kohellakin suunnilleen kerran 10 vuodessa.
Se johtuu siitd, ettd tdd levy on niin ohut.
Jos siind varsinkin toheloi ja sithen menee
kylmé&a vettd, siihen tulee hiushalkeamia
tdhdan levyyn, niin sen jidlkeen se on aika
lampokyvytdon. Ajan mittaan se ei endi
lammitd. Vanhat Strombergin levyt oli
paksuja. Kun niithin kaatoi kylmé&a vettad ne
oli kuin saunankiuas: kivet ei murentunu
heti. Kun me ei voida tavaraa korjata, niin
ei sellaisten kavereitten tarvettakaan ole ta-
nd pdivand. Sehdn nakyy tyottomyytend
talla hetkelld ndissd koneen korjausliikkeis-
sd: ei ole mitd korjata enda.

Myynninedistimistekniikoista

Talla hetkelld tehdddn myos niin, ettd jos-
takin vanhasta laitteesta hyvitetddan jopa
tuhat markkaa, kun ostat jonkun uuden.
Kylld mini tieddn mihin ne menee. Mulle
soitellaan niistd jatkuvasti. M en vaan
pysty niitd hakemaan. Kauppiaille on ker-
tynyt néitd séhkohelloja, televisioita suuret
madrat asiakkailta. Se perustuu siihen, ettd
kun ne ottaa vastaan tdman vanhan, niin
sillon ei tartte antaa tdtd kassa-alennusta.
Kassa-alennus on paljon suurempi kuin
vanhasta saatu vaihtoarvo. [Thmiset luulee,
ettd he saavat 100 markkaa vanhasta hellas-
ta tai 500 markkaa. Todellisuudessa ne héa-
vidd, koska silloin ei saa sitd kassaalennus-
ta, joka saattaa olla 2—5 % uuden tuotteen
hinnasta. Se on paljon edullisempaa kaup-
piaille talla tavalla. Taméa jouduttaa tata
kiertokulkua jatkuvasti. Niistd kelloista
vield kerron esimerkin. Norjassa tehtiin
tutkimus kelloista. Normaalisti niitd saatiin
myytyd n. 600 000 kappaletta vuodessa.
Kun kellon ikd&d pidennettiin niin niiden
myynti putosi 300 000 kappaleeseen. Kel-
loteollisuus ei tykdnnyt tdstd. Ihan pieni
esimerkki on Sinipiiat. Me keréattiin aika-
naan nditd Sinipiikavarsia oikein riemulla
kun meitd oli paljon. Niistd sai 10 markkaa
kappale kirpputorilla. M4 ihmettelin mik-
sei ihmiset osta niitd ja aattelin, ettd kdytdn
sitten itse. Menin ostamaan sienen kaupas-
ta ja eihdn se kdaynyt siithen ollenkaan. M
soitin Sinituotteelle ja kysyin, ettd minka
vuoksi on néin, ettd kun mulla on Sinituot-
teen sieni ja saman firman aika uusi télla-
nen sukupuoleton piika, eikd ne kdy yh-
teen. ’Eihdn se kdy, se on muutettu se
muuterijarjestelmé ja pitdd ostaa koko pii-
ka.’’ Ei voi tehdé niin kun ennen, ettd oli
piika kotona ja siihen ostettiin vaan uusi
sieni ja pantiin ruuvilla kiinni. 70-luvun
loppupuolella muutettiin jatkuvasti kiinni-
tysjarjestelméad, ettd siithen ei kdvisi vanha
piika. Néin piti ostaa koko piika ja jarjes-
telmad. Tama oli erds systeemi milld myy-
tiin. Polyimureita kunnostimme hyvin pal-
jon. Niiden letkuissa oli vain kaksi kolme
kiinnitysjarjestelmad. Ja md huomasin nyt
80—Iluvulla, ettd ndistéd ei kdy endd mikdan
néisti letkuista. Ne jatkuvasti muuttaa sys-
teemid, on kolmehaaraisia, kaksihaaraisia
tai suurennetaan reikdd. Tassa kaikessa on
takana se, ettd saadaan jatkuvasti myytya
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uutta. Se on aika jarjetontd talld hetkelld
tdllainen systeemi. Kun ihmiset tuottaa
vaan sen vuoksi, ettd toinen puoli niitd ku-
luttad ja tuhoaa. Raaka-aineita kdytetdian
dlyttomésti ja sitten tdytetddn kaatopaik-
koja. ;

Tavaran kierrdtyksen ongelmia

Nyt mind olenn joutunut tavarankierratyk-
sessd sen tosiasian eteen, ettd mulle tuli erds
kauppahuoneen edustaja yksi pdivd sano-
maan, ettd kuule Junes, (timd on mielen-
kiintoinen seikka, jota olen pohtinut aivan
jatkuvasti) ettd onkos tollanen tarpeen, etti
vanhantavaranliikeet lisddntyy ja tavaraa
vaihdetaan ja kierrdtetddn jne. Etko si tie-
da sitd, ettd jos iddnkauppa tyrehtyy teks-
tiiliteollisuudessa ja kenkateollisuudessa ja
samaan aikaan ihmiset alkavat yhid enem-
méan kdyttdmaan samoja kenkid ja vaattei-
ta, niin tekstiiliteollisuusvdkihdn joutuu
tyottomaksi. Ja se on todellinen tilanne ti-
nd pdivani, ettd jos tdméan tyyppinen yhtei-
s laajenee koko valtakuntaan, niin tulee
tyottomid. Jos kierrdtyssysteemit laajene-
vat koko valtakuntaan, niin meilld on
500 000 tyotontd tdman seurauksena. Pi-
tadko tyottdmyys poistaa silla tavoin, ettd
lopetan Arkadian yhteison ja kaiken téllai-
sen kierrdtyksen? Kéytetddn tavaraa vaan
mutka huushollissa ja sitten ovesta ulos, pi-
halle. Kumminkin néissd on todellinen ta-
loudellinen arvo ndisséd tavaroissa tdndkin
pdivdni, ja niitd voidaan edelleen hyddyn-
tdd. On kylld ilahduttavaa se, ettéd elinkei-
nohallituksen kotitalouskuluttajaosasto on
ottanut tdssd viimeisen parin vuoden aika-
na hyvin keskeisen seurannan ja tutkinnan
kohteeksi mm. tavaroiden kestoidn ja mah-
dollisen uudelleenkéyton. Tietenkin on tul-
lut myos erditd yhteiskuntapoliittisia toi-
menpiteitd, saatetaan jopa tiedostamatta
tai tietoisesti antaa tukea sellaisille yhtei-
soille, jotka koittaa eldd talla tavalla. Mut-
ta tdssd on ndma kaupalliset, liiketaloudel-
liset ja muut intressit sitten vastaan. Jos ta-
makin salillinen véked, joka taalla on, al-
kaisi eldd silld tavalla kun mind eldn, niin
saattaisi olla vieldkin useampi liikehuoneis-
to vuokrattavana kuin mitd tdnd pdiviani
on tuolla kaupungilla. En koskaan ole huo-
mannut Helsingin keskustassa ndin paljon
tyhjid, pienia liikehuoneistoja, joissa lukee
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vuokrattavana tai myytdvdnd. Se johtuu
siitd, ettd suuret syOvit nimé pienemmat.
Ei se johdu siitd, ettd ihmiset alkavat pitda
tavaraa kauemmin tai kierrdttimaén.

Onko vaihtoehtoinen yhteiso mah-
dollinen ja kuka on etuoikeutettu?
Lopuksi vield kysymys tédllaisesta elaménta-
vasta, jota eldn. Onko tdllainen yhteiso
mahdollinen tdnid pidivdnd. M4 rohkenisin
sanoa, ettd tdnd pdiviand on paljon suurem-
mat mahdollisuudet toteuttaa sitd eldméan-
muotoa, mitd mind toteutan. Jos aja-
tellaan, ettd ihmiset hankkivat vaikka ra-
kennuksen Helsingistd. Vuosi sitten muut-
tui perusparannuskorjauslaki silld tapaa,
ettd valtion perusparantamislainaa saadaan
myos téllaisiin yhteisoihin. Sitd saa ihan
yksityiset ihmiset, yhteisot jne.. Nyt kun lu-
kee asuntopoliittisia tavoiteongelmia Hel-
singin seudulla — olen lukenut niitd aivan
viime pédivind — niisséd tuodaan keskeisena
esille tallainen yhteisbasuminen, -eldminen
ja tavaran hyodyntdminen. Kaupungit ovat
ainakin Eteld-Suomessa ottaneet myos kaa-
voitukseen keskeisend sellaisen kohdan,
koittavat osoittaa sellaisen alueen, jossa
tallaista toimintaa voitaisiin harrastaa. Se
johtuu mm. siitd, ettd varsinkin paidkau-
punkiseudun alueella ollaan todella tukalan
tilanteen edessd kaatopaikkojen suhteen.
Ja siind tdma tilanne on mielenkiintoinen,
ettd nykyiset kaatopaikat Vuosaaret ja niin
edelleen, ne riittdd kylld ensi vuosituhan-
nelle ihan reippaasti, jos niitd kaytetdin
jarkevdmmin. M4 olen aikoinani esittdnyt
mm. miten tdma voitaisiin kdytdnnossa to-
teuttaa. Olen esittdnyt jo vuonna —81 esi-
merkin siitd, miten tavaraa voitaisiin esim.
tyottdmien, ammattitaidottomien tai jus-
tiin vankilasta vapautuvien tai marginaali-
ihmisten avulla kierrdttdd. Néin heitd voi-
taisiin tyollistdd reilusti, maksaa kunnon
palkkaa ja antaa heille kunnollinen elama.
Sitd joutuu vaan miettimddn, miksi sitd ei
kumminkaan edes viranomaisten taholta
haluta toteuttaa, vaikka meilld on mm. j&-
tehuoltolaki, joka keskeisesti sanoo sen en-
simmadisessd pykaldssd kolmannessa mo-
mentissa tdlld tavalla: ensin pitdd katsoa
uudelleenkdyttomahdollisuus, tavallaan ja-
lostus, sitten vasta héavittdd. Se on siind
mielessd valitettavaa, ettd kun tarkastelen




kaupunginvaltuutettuna esim. YTV :t4, jol-
le kuluu jédtehuolto, niin he kylld ldhtevét
keskeisesti tdnd pdivdna jétteiden héavitta-
misajattelusta, eikd niiden hyodyntdmises-
td. Kansalaiset ovat tdlld hetkelld valp-
paampia ja valmiimpia timén systeemin to-
teuttamiseen, joskin siind on kansalaisten
painostuksen seurauksena syntyméssd uut-
ta liikettd. On mielenkiintoinen tilanne, et-
td nyt kerdtddan tavaraa alttiimmin kuin ai-
kaisemmin, mutta silla tavaralla ei tee tdnd
pdivdnd mitddn. Siis luovutetaan kylld
vaatteita. Kerron vield esimerkin: mé ajoin
villatavaraa aikoinaan Parolan villatehtaal-
le, sellaista villaromua, siitd sai hyvén ansi-
on, 2 000 markkaa kuorma. 5 vuotta sitten
alettiin villaan sotkea niin paljon synteetti-
sid aineita, ettd siitd el voi endéd villateolli-
suus kayttdd. Villankeruu tuolla maakun-
nissa oli hyvin aktiivista vanhoilla ihmisil-
14, jotka olivat eldkkeelld jne. He kerdsivat
paikalliselle myyntipisteelle, mutta se lop-
pui myos sielld, kun ei ole puhdasta villaa.
Ja se ndkyy siind, ettd kun ottaa puhtaan
villatavaran ja pistdd sen tuleen niin sehén
palaa ja haisee villalle. Suurin osa nykyisis-
td villavaatteista on sellaisia, ettd kun pis-
tdimme ne tuleen, niin nehdn sulaa kuin
muovi, tulee tonkiksi.

Sanon lopuksi esimerkin vield. Kun mul-
le tulee noita vaatteita, niin mi otan siitd
lakanat ja tyynynpdaélliset erikseen. Ne pi-
tdd olla suht koht puhtaita tietenkin. Niité
méa myyn 15 markkaa kilo graafiselle teolli-
suudelle, koska niilld on huutava pula tél-
laisesta nukkaamattomasta vaatetavarasta.
Ne joutuu tuomaan sitd Japanista saakka.
Sitten otan vaatekuormasta muun valkoi-
sen puuvillaisen vaatetavaran, otan niistd
kuminauhat ja kaikki nippelit ja nappelit
pois. Niissi ei saa olla mitddn naarmuttavia
esineitd, ei nylonia, ei pitsid. Sen pitda olla
puuvillaa todella. Sen md myyn 9 markkaa
kilo kirjapainoihin, offsetpainoihin jne..
Sitten otan kirjavan puuvillan erikseen,
poistan taas kaikki nippelit ja nappelit.
Taytyy olla puhdasta puuvillaa, ei saa olla
oksennuksia ja takapddstid tulevaa tavaraa
mukana. Kun myyddén tavaraa taytyy olla
reilu ja rehellinen. Sen myyn 8 markkaa ki-
lo télld hetkelld. Jos en ota nippeleitd ja
muita pois myyn sen 4 markkaa kilo, tyn-

nyriteollisuudelle, koneteollisuudelle ja jo-
ku muukin ostaa. Lajittelu on hyvin mie-
lenkiintoista ja mielekdstd hommaa kokea
ihmiselamassd. Siind ndkee eri aikakausia
tietenkin ja Helsinki on ihan toisenlainen
maailma tavaroiden suhteen. Se johtuu
ihan kulttuurisista tekijoistd ja historialli-
sista tekijoistd. Taalla ndma vintit ja kella-
rit ovat todella mielenkiintoisia.

On tdssd muitakin puolia kuten tdmé jar-
jeton paperin tuhlaaminen. Siitd voisi pitda
oman esitelman. Erdét suuret jarjestot, jot-
ka saavat valtion avustusta ja tukia, paina-
vat loppuvuodesta niin paljon lehtii, ettd
saavat ne rahat kulumaan ja niitéd saan ajaa
sitten nippu kaupalla avaamattomina pape-
rivarastolle. Autokuormittain.

M4 ldhden siitd, ettd olen etuoikeutettu
ihminen téssd yhteiskunnassa ja tdmé yh-
teis6 myoOs. Sen tyon mitd tdlld hetkelld
teemme pyrimme ajattelemaan maailman-
laajuisesti. Mitd enemmén tétéd tyotd tehtéi-
siin, sitd enemmdn riittdd kehitysmaihin.
Meilld on tdmaé hyvinvointi sen vuoksi, ettd
me otamme niin halvalla tavaraa kehitys-
maista. Me maksamme kahvistakin vain
noin 40 pennid kahvinviljelijoille, itse pe-
rimme td4lld n. 17 markkaa kilo. Kuka vie
vilistd? Nyt otamme me otamme rauhano-
maisesti metalliraaka-aineet jostakin Afri-
kasta eri alueilta. Mutta tulee se aika kun
kansat itsendistyvat. Otammeko sen asein
sen jdlkeen? Parempi alkaa kehitelld ja
kierrdttad tavaraa, jottei tarvitsisi raaka-ai-
netta repid sieltd endd sen jalkeen. Mehén
saamme ndmai raaka-aineet sen vuoksi hal-
valla, ettd ithmisilla ei ole sielld kansallista
itsendisyyttd. He ovat sielld halpana tyovoi-
mana. Mitd me suomalaiset ajattelisimme,
jos jotkut maat tulisivat ottamaan meiltd
puut esim. markan kuutio. Kaataisivat
metsét pois. Sama se on jossakin Nigeriassa
tai muualla, josta ndihin sota- ja avaruusa-
luksiin otetaan kobolttititaania hyvin hal-
valla. Ja on pelétty, ettd jos Nigeria itse-
ndistyy, niin koko Yhdysvaltain ase- ja ava-
ruusteollisuus romahtaa kerralla. Toivon,
ettd tdllainen uudelleenkdyttd ja kierrdtys
jatkuisi ja ennen kaikkea sddstdvdisempi
eldiméntapa. Me voisimme pienend kansana
nayttdd tietd siithen, ettd ei tarvitse muita
riistaa.
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Erkki Pirtola:

Kuvien palvonta — miten kuvilla vaikutetaan

Kuvien palvonta — miten kuvilla
vaikutetaan

Nykyajan voimakkain kuvilla vaikuttami-
sen alue I6ytyy mainonnasta. Kuva vaikut-
taa ihmisorganismiin huomattavasti vilit-
tomammin kuin sana. Sanassa on kyll4 aja-
tus ja painetut sanat omalla tavallaan ovat
ihmisten mielipiteitdi muokkaava voima;
ehkdpa aivan ensisijaisesti. Jos tarkastel-
laan lehden lukutilannetta, on tietenkin kir-
joitettu sana se, mitd sieltd haetaan. Leh-
teen sijoitetut mainokset, joilla lehti tukee
talouttaan, useimmiten vain arsyttdvit sil-
maad melko torkeédlla tavallaan, mutta teke-
vt silti tehtdvansa: Kuva ja lyhyt iskevi
teksti on uponnut alitajuntaamme ilman
mitdan aktiivista ponnistustamme ja vai-
kuttaa ostoskayttaytymiseemme.

IThmiset SELAILEVAT lehtid suunnatto-
mat maarat. Tietenkin niita luetaankin, itse
asiassa paljon enemman kuin kirjallisuutta,
mutta oleellista on se, ettd niitd katsellaan.
Luettu ajatus on aktiivisesti kéasitelty tajun-
nassamme, mutta ohikiitdavat kuvat vaikut-
tavat passiiviseen alitajuntaamme ja jaavit
sinne hyvin liimattuina tarroina.

Kuvataiteilija muotoilee taidekuvan,
painvastoin kuin pyyteellisen mainosku-
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van, esiin koko henkisestd organismistaan
kasin. Onnistuessaan han keskittda teok-
seensa koko sielullisen energiansa, koko
luovan aktiviteettinsa. Paitsi kuvan yleisiad
esteettisid lainalaisuuksia, han kayttdaa hy-
vakseen ajan henked. Kuva avaa siten-kat-
sojalleen valtavan ajatus- ja tunnekentén,
jossa on tietty vapauden tuulahdus. Aivan
samaan vapauden viestiin pyrkii mainos,
mutta entd sitten? Mainoskuvat tayttavat
nykyaan ihmisten mielet maagisella tavalla
vahventaen tavarakulttuurin jarjetonta Ba-
byloniaa.

Kuvallinen vaikutus ihmisiin on valiton-
td. Luonnossa ei ole teksteja, vaan koko
luonto on pelkkda kuvaa, jossa puu on
veistos ja maisema tilavuus ja taivas pinta.
Me kuljemme tdalld kuvana kuvien joukos-
sa ja silmat viestivdt suurimman osan aisti-
muksistamme. Kuvantekiji tekee siis tyota
alueella, joka ei ole pelkastaan intellektu-
aalisesti tavoitettavissa, vaan hdan on yhtey-
dessd paljon suorempien voimien kanssa
ihmisen suhteessa maailmaan.

Muinaisina aikoina kuvia tehtiin pelkas-
tdaan maagisissa tarkoituksissa. Ne joko ku-
vittivat myytteja tai toimivat kulttiesineina.
Maailman vanhin 'moderni veistos’ muo-
doissaan muhkea Willendorfin Venus toimi
jonkinlaisena maan hedelmoittajana. Nih-
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tavasti se haudattiin rituaalissa maan po-
veen. Huittisten hirvenpaa voidaan ymmér-
tdd samoin. Hiukan toisella tasolla ovat
voimien valittdjind toimineet esim. Egyptin
sfinksit, buddhalaiset veistokset tai orto-
doksiset pyhidinkuvat, ikonit. Mietiskely-
objektiin keskittyi koko heimon tai kansan
henkinen energia. Kuva on siis toiminut eh-
dottomana koko kulttuuria ohjanneena
voimana.

Arabialainen ja juutalainen perinne on
kieltdnyt kuvan. Onneksi taiteellemme néi-
ta vaikutteita voimakkaampi oli eurooppa-
laisille helleenien perintd, missd kuvan,
etenkin veistoksellisuuden asema on ollut
mahtava. En tiedd olivatko juutalaiset ja
arabit niin korkealla tasolla, etta he kasitti-
vat kuvan illusorisen luonteen ja ihmisen
turhamaisen samaistumiskaipuun johonkin
kasinkosketeltavaan kuvaan. Ehkdapa Moo-
sekselle Jumala oli kuvaton alkuvoima, jo-
ka loi maan savesta kuvan itselleen. Tati
alkuveistostapahtumaa ei ihminen endi
saanut kompelosti jaljitella.

On mielenkiintoista seurata, miten kuva
kdantyy jumaluutta, mytologista olen-
toa, tai valaistunutta pyhimystd kuvaa-
vista kuvista kohden muotokuvien maalaa-
mista ja koko triviaalin maailman kuvaus-
ta. On vaikea ajatella aikaa, jolloin kuvia ei
todellakaan ollut litkaa. Oli vain néita
ihannekuvia. IThmiset eivit saattaneet nih-
da esim. mitdan muita kuvia kuin evanke-
liumikuvia kirkoissa. Sitd on aika vaikea
ajatella meidan kuvallisen inflaatiomme ai-
kana. Talloin tiettyjd kuvia, esim. Marian
kuvaa, todella palvottiin ja koska tdhin ai-
nokaiseen kuvaan tajunnan sisilla todella
keskityttiin, oli silla ihmeita tekeva vaiku-
tus.

Tietenkin on tallainen absoluuttinen me-
ditaatiokuva muodostunut myds armotto-
maksi ihmisten hyviksikdytonvalineeksi.
Riippuvaisuussuhdetta on kéaytetty ihmis-
ten alistamiseen. Siksipd on ymmdrretti-
vissd koko romantiikan ja modernismin ke-
hitys ihmisen vapauttamistekniikkana. Mo-
dernin ihmisen subjekti luo ja valitsee nyt
omat maagiset objektinsa, jotka toimivat
juuri hénelle siina tilanteessa vapauttavana
ihmeenkaltaisena voimana.

Moderni taide on hajoittanut kaikki ku-
van kokemiseen kohdistuvat normit. Silti

MalevitSin mustan nelion voi kokea abst-
raktina ikonina tai Duchampin polkupyo-
rdnvanteen aurinkosymbolina. Intellektu-
aalisuus on haivyttdnyt ndkopiiristdan
myytin koko juonen, mutta se on vapautta-
nut ihmiset todella vapaiksi hahmottamaan
maailmaa haluamallaan tavalla. Arkkityy-
pithdn eivit katoa niin kauan kuin kuu ja
aurinko kiertavit radoillaan, eiviatki ne ka-
toa, vaikka kuu ja aurinko tuhoutuisivat-
kin.

Mielelladanhan jokainen aikakausi kokee
olevansa maailmanlopun aika. Jos nyt tar-
kastelee tuota kuvan vaikutuksen tulvaa,
joka mainoksissa, etenkin TV- ja elokuva-
sellaisissa mieliimme puudutetaan, tuntuu
se ainakin kuvanteon harmageddonilta.
Taidekuva on jo ajat sitten havinnyt vaiku-
tuksessaan ndille valtaville maantiejulisteil-
le, puhumattakaan videoille.

On joko vain levitettava kitensa ja todet-
tava andywarholmaisesti: —Everything is
just great! Tai sitten todella vakavasti mie-
tittava, missa tdssd ollaan menossa. Kuten
Warhol teki suurenmoista taidettaan kaik-
kein tavanomaisimmista uutis-, mainos-,
julkkis- yms. kuvista, niin myos tdma para-
doksaalinen mainoskatkomaailma viskoo
esiin kuvaa ja koostetta, jotka ovat huimaa
visuaalista ’taidetta’. Itse asiassa nayteik-
kunakierros on nykydan paljon mielenkiin-
toisempi visuaalisesti kuin kdynti Taidehal-
lissa. Se kertoo hammastyttdvin suoraan
sosiaalisen tunnemaailman. Mainostoimis-
toissa tekee tyotddn visuaalisesti todella
lahjakkaita ihmisid. Miksipa he ryhtyisivat
ns. taulutaiteilijan kireélle saralle, kun toi-
misto antaa heille loistavat taloudelliset
puitteet toteuttaa ideoitaan. Sitdpaitsi mo-
net taidehallitaiteilijat alkavat toissddn
muistuttaa tasmalleen samaa tyhjyytta kuin
plakaatti. Tavallaan mainos ja taidemaail-
ma ruokkivat jatkuvasti toisiaan. Taideteos
on useasti vain tavaramerkki, jolla taiteilija
mainostaa omaa nimeaan.

Tamaéa on ongelman pinta. Syvempi on se
tosiasia, ettd kaikki kuvat, joita ndemme,
liittavat meidat nithin voimiin, joita ne
edustavat. Mainos ei vain edusta tiettyd au-
tomerkkid, juustolaatua tai mallorcanmat-
kaa, se edustaa kaikkineen sitd, mitd meilta
puuttuu. IThminen on vaillinainen olento.
Silldi on merkillinen loputon kapasiteetti
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laajentua uusiin kiinnostuksen kohteisiin,
joista sille tulee pysyvd olomuoto, tarve.

Klassisessa mielessd ihmisen ainut tarve
voi olla vain laajentua henkisesti, valaistua.
Tama tarkoittaa sitd, ettd ithmisessd on jo
pienestd pitden fyysisen kehityksen ohessa
henkisid kiinnostuskuvia, henkisid ituja,
jotka voivat kasvaa joko valoon tai pime-
dan. Nama kiinnostuskuvat ovat hyvin mo-
ninaisia sisdltden yhtd hyvin vietti- ja vaki-
valtavarauksia kuin mitd hienosyisimpid
valmiuksia. Ei tarvitse moralisoida, mutta
on liiankin itsestddn selvéi, ettd nykyinen
peittelemdtén TV—mainostulva ja miele-
ton videopyoritys vahvistaa niitd aika kar-
keita kiinnostuskuvia.

Kun lapsi kasvaa, kehittyvat nama kiin-
nostuskuvat erilaisiksi kyvyiksi. Lapsihan
kertaa ihmiskunnan historian ja hénelle
kaikki kuvat ovat maagisia. Jollei hidn saa
kehitysvaiheeseensa juuri oikeita kuvia,
jotka osaavat vedota hidnen henkisempiin
kiinnostuskuviinsa, tulee hdnestd uhri télle
viettiyhteiskunnalle. Héneltad on leikattu jo
varhaisvaiheessa pois se henkinen aines, ne
kuvat, jotka olisivat voineet laajentua ar-
vaamattomaksi henkiseksi avaruudeksi,
juuri siksi, mita HAN on. Voi vain kuvitel-
la, mitd nykyisistd videolapsista kasvaa
esiin.

Kaikki on paradoksaalista, niin myos ta-
ma asia. Tavallaan koko tdma riemunkirja-
va tavaratalomaailma, Forum palatsi,
edustaa sitd kddnteistd temppelid tai Para-
tiisia maanpinnalla, mikd juuri koetaan
menetetyksi. Miksi siis valittaa? Tekniikka
ja kauppa ovat tuoneet maagisissa imagi-
naatioissa vialkehtivdan henkisen maailman
kasinkosketeltavaksi, vatsaan nieltdviksi ja
padlle puettavaksi. Rockvideoiden villit
fantasiat luovat nuoriin aivan oman uus-
mytologiansa. Joka ei niitd ole ndhnyt, ei
kykene kommunikoimaan uuden sukupol-
ven kanssa.

Olen ymmalld. Onko tdméd nyt ihmisen
lopullinen harhautuminen sisdisiltd kentil-
td, vai onko se vain erinomaista harjoitus-
ta, jotta voisimme kohdata varikkdan sisa-
maailman. Tai ehkd olen lopullisesti pu-
donnut kérryiltd enkd tajua, ettd Tama on
nyt Sita!

Vakavasti ottaen: Pintaa voi kuitenkin

ymmadrtdd vain syvyydestd kasin. Koko té-
ma kaupallismaaginen kuvaverkosto tah-
too esittdd meille ne puuttuvat osaset, jotka
vasta tekevdt elamdmme tdydelliseksi.
Lemminkéinen tai Dionysos on nyt hajaan-
tuneena pitkin Aleksanterinkadun Tuone-
lan virtaan. Tuolla on silméd; TV, tuolla
korvat; stereot, tuolla suu; iso hampurilai-
nen. Kaikki raajat 16ytyvat monikirjavina
korvikeosina, mitd ihmeteltdvimpind muo-
ti-ilmestyksena.

Ne ovat kaikki kuvia niista todella vaati-
vista henkisistd orgaaneista, joiden kehitta-
mispyrkimys on jokaisen ihmisen syvin da-
ni. [hminen voi valaistua tai pimentya, riip-
puen siitd, mihin hdn asettaa syddmensa.
En mene sanomaan, etteikd joku voisi va-
laistua, kasvaa henkisesti myds kaikkien
ndiden valhekuvien sisdlld. Voi vain syvasti
valittaa, ettd ihmiset pidetddn yhd epdtie-
toisina henkisen kasvun tekniikasta, jolla
valhekuvien luonne paljastuu ja ihminen
padsee takaisin aitojen voimakuvien piiriin.

Tavallaan elamme suuren visuaalisen
seikkailun sisdlla. Siirrymme yhd enemmain
valittoman kuvallisen viestinndn maail-
maan. Koska maailma on kuva ja maail-
mankuva myyttisessd arkkitypiassa on eh-
dottoman kuvallinen, heijastelee tdma siir-
tyméa sitd kokonaismuutosta, joka ihmis-
kunnan tajunnassa on nyt tapahtumassa.
Ainut johtop&atds, mitd tastd voi tehdd, on
se, ettd tarvitsemme suunnatonta uuskou-
luttamista kuvien ymmartamiseksi. Vanhat
myytit jyllddviat meissd yha alitajunnassa.
Peruskouluun on ehdottomasti saatava
mukaan myyttitunti. Myytit ovat nimittdin
oivallinen tajunnan kartta. Meididn on teh-
tdvd ne nyt aivan toisella tavalla tietoiseksi,
sisdisen aktiiviseksi imaginatiiviseksi ha-
vaintokentdksi, tai muuten tajuntamme
kerrassaan hukkuu ulkoiseen kuvatulvaan.
Silloin syntyy vain ylikiithottunut aistimus-
barbaria, jossa ihmiset ovat armotta hy-
vaksikdytettyja putkia, joilla on vain yksi
yhteys; silmistd suoleen. Téalldin voimme
sanoa hyvastit kulttuurille. Maagiset imagi-
naatiot, joiden tarkoituksena on nostaa ih-
miset jumalten luo takaisin, ovat fyysisty-
neet. Tavaratalosta tuli timédn ajan temp-
peli ja valinnanvapaus ilmeni vain Valinta-
myymadldssd. Silloin ei vain Jumala, vaan
my6s [hminen on kuollut!
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Markku Valkonen:

Mitd kuvaa kumartaisi

“‘Siindp4d mies (yhtd hyvin toki nainen), jo-
ka ei kuvia kumartele’’, on sanonta, joka
viittaa auktoriteetteja pelkddmaéattomain
ihmiseen. Heikommat luonteet sen sijaan
ovat valmiit kumartamaan, kunnioitta-
maan ja adrimmaisessd tapauksessa jopa
palvomaan ihanteiksi kohonneita ihmisii,
arvoja tai niiden edustajiksi tehtyja symbo-
leja.

Uskonnollista esinettd tai kuvaa saate-
taan palvoa rituaalisin menoin, mutta ai-
don kuvan palvonnan teollistunut yhteis-
kunta on siirtdnyt menneisyyteen ja kor-
vannut sen enemman tai vihemman véliai-
kaisilla idoleilla. Mutta merkitseeko kysy-
mys kuvan palvonnasta yhtddn mitdan ny-
kyaikaisen taiteen piirissd. Voidaanko sel-
laisesta vakavasti puhua?

Palvommeko me Rembrandtin tai Picas-
son maalausta, tahtooko yksikaan taiteilija
ettd hdnen tekem&dnsd kuvaa palvottaisiin.
Enp4 usko, ellei kyse ole tykkdnaén hurah-
taneesta ihmisestd. Sen sijaan taide on kylla
altis tulkitsemaan ja kokeilemaan niitd
muotoja, jotka rituaaliseen palvontaan
kuuluvat. Ajatellaanpa esimerkiksi sellaisia
performansseja, jotka tietoisesti tai tiedos-
tamatta muistuttavat uskonnollisia meno-
ja. Voidaan myos tutkia veistoksia tai maa-
lauksia, joiden ulkoiset muodot muistutta-
vat ‘‘primitiivisid’’ (huomaa sitaatit) juma-
lankuvia. Tdmén vuosisadan taidehistoria
on ekspressionismista ldhtien tdynna sopi-
via esimerkkeja.

Halua irtautua rationaalisesta ja objek-
tiivisesta maailmankuvasta on romantiikan
taiteen ja filosofian luoma perinne. Nayt-
tddkin siltd, ettd nykyihminen arvostaa pri-
mitiivisyyttd, alkuperdisyyttd, aitoutta, yk-
sinkertaisuutta, emotionaalisuutta, ristirii-
taisuutta, selittdmattomyyttd, intuitiivi-
suutta jne.

Miksi?

Todennédkoisesti siksi, ettd tieteellinen
maailmankuva ja yha ‘‘jarjellisemmaksi’’
kdyneet viralliset uskonnot eivét tarjoa
vaylid ihmisen syvimmaian sekamelskan
ilmaisemiseen. Jos ajatellaan asioita jarke-
vésti tukahdutetaan kylld ndennéisesti irra-
tionaaliset tunteet, pelot, ja selittdmatto-
maét seikat, mutta niitéd ei suinkaan poisteta
ja vield vihemmain niiden kanssa tullaan
toimeen.

Madaltamatta taidetta terapiaksi voi-
daan sanoa, etti jos taide ei edes aika ajoin
ole se Kankkulan kaivo, josta ihminen kat-
selee pimedmpéaa kuvajaistaan, taiteen mer-
kitys vadjaamatta heikkenee. En tarkoita
sitd, ettd kuvjainen néyttdisi aina Goyan
painajaiseelta, vaan ettd se siarkee valmiit
oletukset, viisaat ajatukset, kauniit tyhjyy-
det ja sujuvat uskomukset.

Niin sanottu primitiivinen ihminen pal-
voi, ja yhd monin paikoin maailmassa pal-
voo, esi-isien ja henkien eduskuvia, jotka
eivdat suinkaan tavoittele ylevdd ja herttai-
sen kaunista, vaan tuovat voimakkaasti né-
kyville pelon ja kauhun, jota kuolema tai
henkien arvaamattomat voimat aiheutta-
vat. Rituaalisin menoin ja kuvien avulla pe-
lot pidetddn hallinnassa ja ihmisten elamé
kulkee paremmin.

Taiteen yksi funktio nyky-yhteiskunnas-
sa on toimia miltei samoin kuin ‘‘primitiivi-
nen’’ taide, enké oikeastaan ihmettele, etta
koko skeptisessd ironiassaan ihminen voisi
jossakin mielessa palvoa taidetta. Jos kuvi-
tellaan, ettd meiltd riistettdisiin taide, eldi-
simme varmasti, mutta yha vihemman ja
vahemman késittdisimme, ja mikd tarkein-
14, osaisimme eldytyd osaamme ihmisina.
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Pauli Annala;

Maailmansisiisyys ja epdjumalien synty

Tamai esitelmé on luonteeltaan suppea joh-
datus saksalais-amerikkalaisen teologin
Paul Tillichin aatemaailmaan. Yritdn va-
laista hdnen ideaansa epdjumalien synnysta
seuraavien hédnen laatimiensa pienimuo-
toisten tutkielmien pohjalta: ensimmadainen
on vuodelta 1928 perdisin oleva essee Die
technische Stadt als Symbol, ja toinen alun-
perin radiossa v. 1958 pidetty esitelma Das
christiliche Verstindnis des modernen
Menschen. Mutta ennen kuin kdyn esittele-
maidn ndiden tutkielmien antia, kerron ly-
hyesti jotakin Tillichin henkil6historiasta.
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Henkilohistoriallinen katsaus

Paul Johannes Oskar Tillich syntyi silloisen
Saksan Brandenburgin maakunnassa 1886.
Han opiskeli Berliinin, Hallen ja Breslaun
yliopistoissa ja vaitteli filosofian ja teolo-
gian tohtoriksi F.W.J. Schellingin uskon-
nonfilosofiaa koskevilla tutkimuksillaan.
Lupaava tutkijan ura katkesi neljaksi vuo-
deksi ensimmaiisen maailmansodan takia,
jolloin Tillich joutui palvelemaan Saksan
keisarillisen armeijan kenttdpappina lansi-
rintamalla. Asemasodan aika ei mennyt ko-
konaan hukkaan, silld tuolloin hin lueskeli
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antaumuksella Nietzschen teoksia.

Sodan paétyttya Tillich palasi Berliiniin
ja akateemisiin kuvioihin ja piti 1919 kuu-
luisan esitelménsé Berliinin Kant-Seurassa:
esitelma kosketteli kulttuurinteologian tee-
maa — aihe, joka askarrutti Tillichid lapi
elaman.

Kaksikymmenluvulla Tillich toimi teolo-
gian professorina Marburgissa, Dresdenis-
sd ja Leibzigissa, ja edelleen vuodesta 1929
vuoteen 1933 Frankfurtissa filosofian pro-
fessorina. Jotakin hénen filosofisesta posi-
tiostaan kertoo se, ettd hantd ennen Frank-
furtin yliopiston filosofian oppituolin halti-
jana oli ollut tunnettu fenomenologi ja ar-
vofilosofi Max Scheler (1875-1928). Nykya-
jan filosofianhistoriaan perehtyneelle valai-
seva on edelleen tieto, ettd Tillichin assis-
tenttina Frankfurtissa toimi Theodor
Adorno, ns. Frankfurtin koulun kantavia
voimia, Walter Benjaminin, Max Horkhei-
merin, Erich Frommin ja Herbert Marcu-
sen ohella.

Tavassa, jolla Tillich myéhemmin kriti-
soi erditd lansimaisen yhteiskunnan piirtei-
td, voidaankin havaita nditd Frankfurtin
koulun kriittisestd yhteiskuntafilosofiasta
omaksuttuja ideoita. Mm. Tillichin lahei-
nen ystdvyys Marcusen kanssa tarjoaa néa-
kokulman oivaltaa sitd, mistd hdnen ldnsi-
maista yksiulotteista yhteiskuntaa kohtaan
suunnatussa kritiikissdan on kysymys: kul-
tuurin epdjumalat sikidvat yksiulotteisen
yhteiskunnan maaperésta.

Julkisena natsihallinnon vastustajana ja
juutalaisten ystdvand Tillich ajautui avoi-
meen konfliktiin kansallissosialistien kans-
sa. Vuoden 1933 lopulla tilanne k&vi niin
vaaralliseksi, ettd han katsoi viisaammaksi
hédipyad Saksasta. Monien kohtalotovereit-
tensa tavoin uusi kotimaa l16ytyi Atlannin
valtameren takaa. Erilaisten vaikeuksien
jalkeen hin sai professuurin New Yorkin
teologisesta seminaarista, jossa virassa han
toimi vuosina 1940-1955. Aikana 1955-1962
Tillich toimi yliopistoprofessorina Harvar-
dissa, ja viimeiset elinvuotensa tutkijapro-
fessorina Chicagossa. Tillich kuoli 1965.

Eksistenssifilosofinen startti

Tillich opetti Marburgissa saman aikaan

kuin Martin Heidegger. N&in hén saattoi
ldhelta seurata yhden vuosisatamme vaiku-
tusvaltaisimman filosofisen oppirakennel-
man kehkeytymistd. Vaikka Tillich ei kuu-
lunutkaan tuohon heideggerilaiseen sisépii-
riin, vaan tarkkaili timan uuden filosofisen
debatin vaiheita hieman etdiltd, han kui-
tenkin omaksui eksistenssifilosofisen ldhes-
tymistavan. Itse asiassa maaratty eksistens-
sifilosofinen ajattelumuoto oli perua jo
niistd Schellingin myoéhdisfilosofiaa koske-
neista tutkimukssita, joita hdn oli kymmen-
luvun alussa tehnyt.

Heideggerin rooli oli siin&, ettd hdn eksp-
likoi Tillichin implisiittisen eksistenssifilo-
sofisen otteen. Ja kun Tillich Frankfurtin
kautenaan oppi analysoimaan ldnsimaista
kulttuuria kriittisesti, pdadytddn niihin
kahteen aatehistorialliseen linjaan, jotka
konstituoivat Tillichin ajattelua ja auttavat
ndkemadn, millaisista aineksista hén filoso-
fista teologiaansa kehittelee. Ts. ndm4a kak-
si seikkaa — hénen ajattelunsa eksistenssi-
filosofinen perusvire ja frankfurtilainen
lansimaisen yhteiskunnan kritiikki — tar-
joavat perustan, jolta hdnen epdjumalien
syntyd koskeva ideansa nousee.

Sisddnajon Tillichin tutkielmaan Die
technische Stadt als Symbol on edellisen
johdosta kétevinté tehdéd esittelemélld ensin
muutamin vedoin Heideggerin varhaiskau-
den padajatuksia, jotka hédn eksponoi tun-
netussa teoksessaan Sein und Zeit (1. pai-
nos 1927). Ne jotka ovat Heideggerin filo-
sofiaan perehtyneet jo syvemmin, ottane-
vat huomioon, ettd seuraava luonnehdinta
on perin ylimalkainen.

Yksi Heideggerin perusvdite voidaan
esittdd seuraavasti: moderni ihminen on tie-
doillaan, taidoillaan ja tekniikallaan oppi-
nut tuntemaan olio- ja esinemaailman ra-
kenteen erinomaisen hyvin; dlyn terdvalld
veitselld nykyajan ihminen on viipaloinut
todellisuuden osiinsa ja todellisuuden fysi-
kaalisen rakenteen analyysin kautta hdn on
yhd paremmin oppinut hallitsemaan sité.
Tassd tekniikan hurman pyodrteessd ihmi-
seltd on kuitenkin kadonnut ndkdoala ole-
massaolon mieltd ja merkitystd koskevaan
peruskysymykseen. Moderni ihminen on
Heideggerin mielestd unohtunut oliomaail-
man moninaisuuteen ja hdn sairastaa tau-
tia, jota Heidegger nimittda termilld Seins-
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vergessenheit — olemisen. unohtuneisuus.
Tdama merkitsee ettd nykyajan ihminen tun-
tee kylla lukemattoman méaran olioita ja
teknisesti tuotettuja esineitd, jotka tdytta-
viat hdnen maailmankatsomuksellisen ava-
ruutensa, mutta itse oleminen (das Sein)
tautuu olioiden (die Seienden)moninaisuu-
den alle.

Joku insinoori esim. saattaa kylla tuntea
maailman fysikaalisen rakenteen niin hyvin
kuin se ylipddnsd nykyisen tietimyksen
pohjalta on mahdollista, mutta tdméi tie-
dolla tdyteen ladattu henkil® saattaa joutua
totaalisen hdmmenyksen valtaan, jos hé-
neltd kysytddn niin yksinkertaista asiaa
kuin ‘miksi sind olet olemassa’. Tdmaé suo-
ra ja ‘“‘lapsellisen’’ yksinkertainen olemis-
kysymys (die Frage nach dem Sinn von
Sein), jonka moderni tekniikastaan ylped
ihminen kokee triviaaliksi ongelmaksi, on
Heideggerin mukaan filosofian fundamen-
taalisin kysymys, pulma, jota antiikin filo-
sofian klassikot eivdatkd myodskdan uudem-
man ajan filosofit ole kyenneet ratkaise-
maan. Siksi Heidegger pyrkii pditeokses-
saan luomaan vanhan oliometafysiikan
korvaavaa olemisen metafyysistd teoriaa.

Jokamiehen palvonnan kohteet

Sellaista ihmistd, joka ongelmattomasti
eldd jokapdivéstd elamaansa olio- ja esine-
maailman tasolla ja joka olemisen unohtu-
neisuuteensa tyytyen torjuu olemisen mer-
kityskysymyksen, Heidegger luonnehtii il-
maisulla das Man. Das Man toteuttaa ole-
massaoloaan niin kuin muutkin, hin ottaa
esikuvansa ympdristostddn eikd tahdo
nousta massan yldpuolelle. Jokamies (das
Man) on neutraali, anonyymi ja kasvoton
massaihminen, joka on olemassa ‘tavalli-
sesti’. Mutta juuri tdtd ‘normaalia’ olemas-
saolon olemistapaa Heidegger pitd4d vaaral-
lisena, koska siihen sisdltyy houkutus
unohtua sellaiseen maailmansisdisyyteen,
josta puuttuu nidkoala olemisen merkitys-
kysymykseen.

Neutraali ja maailmansisdisyyteen tyyty-
vd olemistapa on nimenomaan epaeksisten-
tiaalinen olemassaolon tapa. Epdieksis-
tentiaaliselle olemistavalle on ominaista
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juuri se, ettd oliot, esineet, raha ja tavara
ndyttelevidt ndin olemistaan aktuaalistavan
ihmisen eldmassa ratkaisevaa osaa, ja tasti
syystd moderni ihminen ei tunkeudu esine-
maailman lavitse sille olemassaolon tasolle,
josta avautuu visio das Sein -
ulottuvuuteen.

Esinemaailmaan tyytyvd epdeksisten-
tiaalinen oleva ei muista transsendoida oli-
omaailmaansa, vaan hén tyytyy siihen eikid
voi ndin milloinkaan kohdata elaméan fun-
damentaalista kysymystd olemisen perim-
maisestd merkityksestd. Tallainen usko aa-
rellisen maailman riittavyyteen, ts. usko sii-
hen, etta elamasti selvidid asettamatta mil-
loinkaan olemisen merkityskysymysta, pal-
jastaa epiajumalien syntymekanismin olen-
naisimman piirteen.

Epdjumalien synnyn mekanismi liittyy
nimenomaan siihen, ettd ihminen alkaa
kytked eldméan ratkaisevia arvo- ja merki-
tyspddmaadrid ddrellisiin olioihin (die Seien-
den) ja tdssd hurmiossaan unohtaa, ettd au-
tenttisen vastauksen olemassaolon merki-
tystd koskevaan kysymykseen tarjoaa ai-
noastaan das Sein. Tdsmaélleen tdméntyyp-
piselld kaaviolla Tillich operoi esseessddn:
tekninen kaupunki on ihmisen huoletto-
man maailmansisdisyyden symboli, joka
kuvaa ihmisen pyrkimystd 10ytdd olemas-
saolon merkitys olio- ja esinemaailman pik-
kundppédrdn manipulaation keinoin. Hei-
deggerin ateismista huolimatta Tillich tul-
kitsee tallaisen puheen kristillisen uskon
kéasitejarjestelman niakokulmasta siten, ettd
unohtuminen maailmansisdisyyteen on
loukkaus ensimmadistd kadskya vastaan, jo-
ka lausuu ettd ainoastaan Jumalaa (das
Sein) on Jumalana kunnioitettava, ja ddrel-
lisen todellisuuden asettaminen Jumalan
asemaan edustaa epdjumalanpalveluksen
tyypillisintd muotoa.

Karjistden voidaan sanoa, ettd Tillichin
mukaan epdjumalanpalveluksen synnyn
mekanismi on suoraan riippuvainen ihmi-
sen epdeksistentiaalisesta tavasta olla ole-
massa; sitd vastoin taas eksitentiaalinen
olemassaolon tapa, jossa ihminen tiedostaa
olemiskysymyksen primaarisuuden ja rat-
kaisevuuden, johtaa vélittomaésti sellaiseen
eldmintapaan, jossa adrellisen todellisuu-
den katoavaisuus ja relatiivisuus tunnuste-
taan.
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Taloksi asettumisen strategia

Mainitussa tutkielmassaan Tillich etsii aa-
tehistoriallista selitystd ongelmaan, miten
moderni esinekeskeinen eldmadnmuoto on
kehkeytynyt. Hén starttaa eksistenssifilo-
sofisesta kasityksestd, jonka mukaan jokai-
nen ihminen myo6tdsyntyisesti aavistaa ole-
massaoloonsa kéatkeytyvdn selittdmaétto-
mén, haastavan ja angstisen ek-sistenssi-
piirteen.

Eksistenssin eksistentiaalisuuden fakta
perustuu siihen, ettd jokainen ihminen on
tahtomattaan heitetty olemassaoloon.
Kaikkien meitd maailmassa kohtaavien pe-
lottavien asioiden takana piilee kuitenkin se
peruspelko, joka kétkeytyy itse olemassa-
oloon, ja perimmaéltddn jokainen ihminen
on kasvotusten juuri tdman kysymyksen
kanssa tiedosti hdn sitd tai ei. [hmisend
olemisen tragedia onkin siind, ettd tdmé
keksii mitd ndyttdvampid ja ndppdrdmpid
kompensaationkeinoja hdivyttddkseen mie-
lestddn tdman myk&dn pelon, joka kalvaa
hédnen tajuntaansa siksi, ettei hdn tunne
vastausta tuohon yksinkertaiseen kysymyk-
seen ‘‘miksi hdn tdssd ddrettomaédssd univer-
sumissa toteuttaa olemistaan’’.

Moderni ihminen on pakomatkalla, ja
yhéa kiihtyvé teknologinen maailmanvalloi-
tus on suoraan verrannollinen sen suhteen,
ettd moderni ihminen haluaa viistaa ole-
miskysymyksen tai Jumala-kysymyksen.
Jokin yksittdinen ja konkreettinen pelon ai-
he voidaan eliminoida, mutta tédtd eksis-
tenssin eksistentiaalisuuteen sisdltyvda pe-
ruspelkoa ei voida poisselittdd millddn
muulla tavoin kuin rohkeasti kohtaamalla
olemassaolon mielettomyys, absurdius ja
paradoksaalisuus.

Tekninen kaupunki on Tillichin mukaan
tédllaisen pakomatkan symboli. Samalla se
on epdeksistentiaalisen olemistavan strate-
gian oppikirja. [hminen kompensoi eksis-
tentiaalisen angstin asettumalla maailmaan
taloksi. Han alkaa leikkid erdédnlaista nuk-
kekotia eikd hidn endd maailmansisdisyy-
dessddn muista, miten ddreton ja mittaa-
maton avaruus kaartuu hdnen pédénsa ylla.
Moderni ihminen ei halua tunnustaa, ettd
hdnen olemassaolonsa tdman Telluksen
pinnalla on hyvin sattumanvaraista. Sitd

vastoin hdn torjuu ddrettoman avaruuden
synnyttdméan angstin rajallisen tilan avulla,
jota kaupunki ja sen perussolu talo juuri
symboloi.

Talossa kappale olemassaoloa tehddén
kotoiseksi ja kesytetddn tutuksi, ja teknii-
kasta ihminen on saanut oivallisen véli-
neen, jolla hdn kesyttdd yha kiihtyvélla no-
peudella koti-Tellustaan. Maapallon saat-
taminen ihmisen kotopaikaksi, sen haltuu-
notto ja sen kaikesta vieraudesta ja uhkaa-
vasta riisuminen oli johtopdit6s, jonka
renessanssi-ihminen teki astronomiassa ta-
pahtuneesta vallankumouksesta. Tdmé& on
Tillichin aatehistoriallinen analyysi moder-
nin teknologisen elamdnmuodon historial-
lisesta taustasta.

Tieteen ja tekniikan kehitys sekd niihin
perustuva maailman hallinta ovat tuoneet
mukanaan kuitenkin omituisen ongelman.
Teknisen jarjen neutraalistama ja mekaa-
nistama maailma ei olekaan kaynyt yhtdan
sen tutummaksi, vaikka ihmisjdrjen ratio-
naalistamat esineet ovatkin menettineet si-
sdisen manansa eli alkuvoimansa. Teknii-
kan avulla maailmasta piti tulla tuttu ja fa-
miliaarinen, ja kuitenkin siitd on tullut yha
pelottavampi ja vieraampi.

Teknologiaan rakentuva monokulttuuri
on luonut aivan uudentyyppisen uhan, jota
el kyetdkddan endd hallitsemaan teknisesti.
Mitd mahtavampia ja monimutkaisempia
modernin kulttuurin tekniset tuotteet ja
luomukset ovat, sitd ndayttdvammin ne al-
kavat eldd omaa itsendistd ja villid ela-
maéadnsd. Orjasta on kasvanut herra, ja esi-
neet ja oliot, joilta tekniikan henki on riis-
tdnyt niiden oman sisdisen elamén, ovat al-
kaneet kostaa alistajalleen — ihmiselle.

IThmisen objektivoimat esineet ovat alka-
neet vetdd myos ihmistd objektimaailman
kuvioihin, ja tuloksena on yleisen das Man
-tyyppisen eldimidnmuodon voittokulku.
Kaunis Jumalan palveluksen intention on-
kin muuttunut vastakohdakseen, maailman
hallinta on muuttunut siksi, jossa tosiaan
maailma halitsee ihmista.

Horisontaali/vertikaali -akseli

Maailmansisdisyyteensd linnoittautuneena
ja esinemaailmansa vankina moderni ihmi-
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nen on muurannut ikdan kuin itsensd maa-
ilman sisddn. Tédstd maailmansisdisyydestid
ja uskosta, ettd yksilo selvidd kaikista on-
gelmista jarkensd loistavalla kyvylld, on
muodostunut sellainen ajattelun paradig-
ma, jolla on epdjumalanpalveluksen tyypil-
liset tuntomerkit. Teknologian hengen lu-
moama modernisti torjuu kokemismaail-
mastaan jokaisen sellaisen merkityksen, jo-
ka tunkeutuu hdnen tajuntaansa vertikaa-
liulottuvuudesta. Vertikaaliset visiot héirit-
sevadt, koska ne kutsuvat kasvotusten das
Seinin kanssa. On terveellistd rajoittaa
kiinnostuksen kohteensa (Sorge) ainoas-
taan nihin, joita Heidegger nimittdd ilmai-
sulla die Seienden. Tdmd on nykyajan
ajattelutottumuksen paradigma.

Tutkielmassaan Das christliche Ver-
standnis des modernen Menschen Tillich te-
kee selkoa siitd, kuinka teknokraattisen yh-
teiskunnan epdjumalanpalvelukselle on
tyypillistd kaikkinainen puuhailu juuri
merkityksen horisontaalitasolla. Téltd poh-
jalta syntyy toki loistavaa luonnontiedettd
ja teknologiaa, mutta kaikki filosofinen ja
elamin perimmadistd merkitystd koskeva
pohdiskelu on siitd poissa. Merkityksen
pystysuoralta akselilta syoksyvdt ja das
Manin jokapdivéistd elmanrytmia kiusalli-
sesti hdiritsevdt perimmadiset kysymykset
halutaan hiljaisesti vaieten poistaa pdivi-
jarjestyksestd, silld koska niihin ei ole vas-
tauksia, niin miksi niihin uhrata kallista ai-
kaa. Ne vaietaan kuoliaaksi, koska ne héi-
ritsevdt modernin ihmisen  huoletonta
maailmansisaisyyttd. I[disyyskysymysten
pohdintaa pidetddn ldhinnéd tahdittomana
sekd uskonnollisen fanaattisuuden ilmauk-
sina. Parempi mennd saunaan, kapakkaan,
kaljalle, purjehtimaan, autoajelulle, yli-
pdansid harrastamaan jotakin ylevdd. Tama
on moderni strategia.

Mita Tillich sitten tarkoittaa tehdessdén
eron horisontaalisen ja vertikaalisen merki-
tyksen vililli? Eroa voidaan luonnehtia
esim. seuraavasti: nykyajan lddketieteen
esittdméd kuoleman biologinen maédritelma
perustuu horisontaalisen merkityksen teo-
rialle, ts. kuoleman fysiologinen maérittely
tehdédan siten, ettei siind sanallakaan viitata
sithen kuoleman metafyysiseen ja jarisytta-
vain puoleen, jonka jokainen yksilo tietda
kuolemaan liittyvan.
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Vertikaalista kuolemisessa on juuri kuo-
leman kertakaikkisuus, se ettd siihen kat-
keaa totaalissesti yksilon eldma4, ettd siihen
sisdltyy aina myos tietty maailmankatso-
muksellinen ulottuvuus, joka huipentuu
kysymykseen ‘mitd kuoleman jélkeen’. On-
ko sellaista olemisen muotoa, jota ilmaisul-
la idisyys, iankaikkinen eldmi jne. kuva-
taan.

Mikali kuolema méaritellddn tavalla,
jossa ei millddn muotoa viitata nidihin kuo-
leman vertikaalisiin ulottuvuuksiin, silloin
ollaan tekemisissd merkityksen horisontaa-
litason ongelmien kansa. Téllainen kuole-
man horisontaalinen médrittely on luon-
teeltaan epdeksistentiaalinen siksi, ettei sii-
nd kuleman faktaa tarkastella yksilon ole-
massaolon kokonaisuuden kannalta, vaan
se madritellddn joidenkin keskeisten elin-
toimintojen lakkaamisena.

Kuoleman eksistentiaalinen ja vertikaali-
nen madrittely edellyttdd sitd vastoin sité,
ettd yksilo elamansi aikana jatkuvasti aset-
tuu kuoleman valttamattomyyden jaristyt-
tdvdan puhutteluun, jolloin sen eksistetiaa-
linen merkitys vélittomaésti koetaan: kuole-
ma itse paljastaa tdssd Sein zum Tode hori-
sontissa itseensa katkeytyvan vertikaalisen
merkityksensd. Tamaé tarkoittaa, ettd kaik-
ki epéeksistentiaalinen on Tillichin mukaan
horisontaalista kun taas vertikaalinen, 4i-
rellisyytenséd ja katoavaisuutensa tajuami-
nen on eksistentiaalista. Rajallisuuden, ka-
toavaisuuden ja kuoleman faktat itseltdan
pimittdvd eldmdnmuoto luo epdjumalien
synnylle ja kasvulle erityisen suotuisat olo-
suhteet.

Ehdolliset epdjumalat ja
Ehdoton Jumala

Horisontaali/vertikaali -akselia vastaa
edelleen Tillichin késitteistossa erottelu eh-
dollisen ja ehdottoman vililld. Horisontaa-
liset merkitykset ovat luonteeltaan ehdolli-
sia ja kontingentteja. Koko &érellinen to-
dellisuus olioineen, esineineen ja asioineen
on ehdolliseen todellisuuden piiriin kuulu-
vaa. Ehdollinen on sananmukaisesti ehdol-
lista ei sellaista, jonka olemassaolo riippu
jostakin toisesta. Koska elamé maapallolla
on olennaisesti riippuvainen auringon ja
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Maan etdisyydestd, voidaan ndin pian oi-
valtaa, ettd elaméd kaikkine muotoineen on
perin ehdollinen ilmio.

Ehdoton on taas Tillichin mukaan sellai-
nen olemisen instanssi, jonka oleminen ei
riipu mistdan toisesta, ts. joka on olemassa
itsestddn muista absoluuttisesti riippuma-
ton. Jumala on Tillichin mukaan tdma eh-
doton, kaiken olemisen nakyméton ja ai-
neeton, luova ja pohjaton perusta, ldhde
josta kaikki oleva kumpuaa. Aidossa juma-
lanpalveluksessa on hdnen mukaansa olen-
naisesti kysymys kurottautumisesta tatd
Ehdotonta olemisen perustaa pdin.

Kaikkinaiselle ep#jumalanpalvelukselle
on Tillichin mukaan tyypillistd ihmisen yri-
tys rakennella kvasiehdottomia maailman-
selityksid ja ideologioita ehdollisista raken-
nusaineksista. Tdmé& puolestaan johtaa eli-
méanmuotoon, josta kaikki todella verti-
kaalinen ja jarisyttdva eliminoituu. Moder-
ni teknologiaan perustuva yksiulotteinen,
hyotyd ja taloudellisia arvoja sekd hyvin-
vointia palvova yhteiskunta kutsuu méaara-
tietoisesti kansalaisiaan das Man -tyyppi-
seen olemisen muotoon, joka katkee si-
sddnsd monia epdjumalanpalveluksen ele-
mentteja.

Monokulttuuri pyrkii luomaan niin nétin
maailman ja yhteiskunnan, etteiviat sen
asukit joudu kasvotusten Olemisen juma-
lallisen, pyhdn perustan kanssa. Tekno-
kraattisen yhteiskunnan arkkitehtien pyrki-
myksend on saada aikaan niin aukoton,
steriili ja ihana yhteiskunta, ettei mitkdan
vertikaaliset merkitvkset pddse tunkeutu-
maan siithen ja héiritsemédin lasketun elé-
ménsa rauhaa. Kansalaisia on suojeltava,
etteivdt he joutuisi kaikkitranssendoivan
Olemisen pohjattoman perustan puhutte-
luun, etteividt he putoaisi eksistenssin eksis-
tentiaalisuuden abysmaaliseen kuiluun, sin-
ne josta eldmén todellinen merkitys 16ytyy.

Aidossa jumalanpalveluksessa on néin
Tillichin mukaan aina jotakin hyvin para-
doksaalista, destruktiivista ja inhimillisid
suojamekanismeja murskaavaa. Niin siksi,
ettd ddrellisen eksistenssin asema Olemisen
ddrettomyydessd on jo itsessddn absurdi ja
paradoksaalinen.

Mikili ajatellaan ettd kaikissa uskon-
noissa, ldhinnd siis korkeauskonnoissa,

kantavana pyrkimyksend on kurottautua
tdtd olemisen ndkymaitontd ja aineetonta
jumalallista perustaa kohti, tédlloin raukeaa
se traditionaalinen ja poleeminen jaottelu,
joka pakottaa tuomitsemaan muut uskon-
not epdjumalanpalveluksen muodoiksi ja
yksilon itsensd kannattaman uskonnon ai-
doksi. Tillichin kehittelemén eksistentiaali-
sen uskontokasityksen pohjalta on huo-
mautettava, ettd jokaiseen eksistentiaali-
seen etsintddn, jossa ddrellinen kurottautuu
ddretontd olemisen perustaa kohti, kitkey-
tyy aidon Jumalan palvelemisen kvaliteet-
teja. Maailmansisdisyys on se kriteeri, joka
paljastaa,milloin on kyse aidosta Olemisen
hakuisuudesta ja milloin ei.

IThminen joka ei uskaltaudu ulos maail-
mansisdisyytensd oravanpyOrastd, vaan us-
koo eldmédn perimmadaiseen merkitykseen
omilla ehdoillaan, ts. sellaiseen eldman
merkitykseen, jonka hdn on itse maailman-
sisdisesti kehittdnyt, tdlloin ollaan tekemi-
sissd ns. epdjumalien kanssa. Mutta silloin
kun eldmassd antaudutaan jonkin sellaisen
Ehdottoman puhutteluun, joka transsendoi
ddrellisen maailman ja darellisen jarjen ku-
viot, tadlléin ollaan tekemisissd Jumalan
palveluksen kanssa, ja tdta kurottautumis-
ta ja ensimmadisen kédskyn noudattamista
tapahutuu kaikkialla sielld missa dérellinen
oleva asettuu ddrettémén Olemisen puhut-
teluun. Ja tatd olemiselle avautumista ei ta-
pahdu ainoastaan kristinuskon piirissé,
vaan ympadri Tellusta.

Kysymys on ennen kaikkea kvaliteetista
eikd uskontojen nimistd, perustajista tai
kulttimuodoista. On selvdd, ettd tdman-
tyyppiset lausumat vaatisivat syvéllisempada
tdsmennystéd, koska tdllaisinaan ne ovat alt-
tiita moninaisille vairintulkinnoille. En
ryhdy kuitenkaan tassé yhteydessa tarkem-
min perustelemaan ideaani. Haluan ainoas-
taan johtaa uskontojen keskistd dialogia
ulos siitd kontroverssiasetelmasta, johon
kaikenmailman kirjanoppineet ja epaeksis-
tentiaaliset uskontojen kiihkedt kannatta-
jat ovat tuota dialogia pakottaneet. Epaek-
sistentiaalinen olemisen tapa nimittéin yrit-
tdd omistaa ndkyméattomén, ddrettdméan
Jumalan. Eksistentialisti sitd vastoin ta-
juaa, ettei Jumalaa voi omistaa eikd kapse-
loida &arelliseen lokeroon.
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Teuvo Laitila:

Kommenttipuheenvuoro Pauli Annalan luentoon
’Maailmansisaisyys ja epdjumalien synty’’

Allekirjoitan varsin paljon dos. Annalan
ehdolliseen sitoutumisen kritiikista ja olisin
taipuvainen hénen ja Tillichin tavoin néake-
madn vddranlaisen tai toisarvoiseen sitou-
tumisen “’epdjumalien’’ keskeisend synnyt-
tdjand. Haluaisin kuitenkin kiinnittda huo-
miota muutamaan seikkaan, joissa Anna-
lan ja minun ndkemykseni ndhdékseni jon-
kin verran poikkesivat toisistaan. Ndma
seikat ovat ihmiskésitys tai -kuva ja Tillic-
hin Ehdottomaksi kutsuman ndkeminen
ehdollisessa.

Se ihmiskuva, jonka Annala lihinna
Heideggerin pohjalta esitti, on ndhdédkseni
olennaisesti pessimistinen; ihmisend olemi-
nen on viime kddessd absurdia, vailla mer-
kitystd. Taméa ldahtokohta on ndhdédkseni
vddrd; absurdia on korkeintaan ehdolliseen
sitoutuminen, mutta ei thmisend oleminen
sindnsd, suhteessa sithen, mink&d ihminen
kokee ehdottomaksi.

Kysymys ehdollisen ja Ehdottoman suh-
teesta on Tillichille paradoksi, joka syntyy
protestanttisen teologian &direllisen (ihmi-
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nen) ja darettdmén (Jumala) kasittdmisestd
kvalitaviivisesti erilaisiksi (siitd huolimatta,
ettd ihmisessd sanotaan olevan ‘‘Jumalan
henki’’).

Sen, mik4d on ihmiselle merkitsevda (Til-
lichin “‘syvyys’’), ei kuitenkaan tarvitse olla
paradoksi. Tama eri tarkoita sité, ettd Eh-
doton olisi ymmarrettdvissd puhtaan ratio-
naalisesti, vaan sitd, ettd sen paradoksisuus
katoaa, kun ihminen kokee sen sekd jar-
kensd ettd (unteensa, tahtonsa jne. avulla
kokonaisuutena. Kokemus on se piste, jos-
sa Tillichin horisontaalinen ja vertikaalinen
leikkaavat toisensa. Taman ehdollisen ja
Ehdottoman kohtaamisen merkitys kdy eh-
kd ymmarrettivimmaksi, jos ajatellaan us-
kontoja yleensd, ei vain kristinuskoa. Ly-
hyesti sanoen Tillichin ehdolliseen rajautu-
van ithmisen kritiikki olisi siirrettdva ylei-
suskonnolliselle tasolle, jossa pitdytymises-
td pelkédstddn kristinuskoon saattaa tulla
vain yksi uusi tapa pitdytya ehdolliseen ja
jaada ‘‘maailmansisaisyyteen’’. Pyrin ha-
vainnollistamaan edelld sanottua suhteutta-
malla toisiinsa Tillichin ja uskontotieteilija
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Mircea Eliaden ajatuksia ldhtien siitd, ettd
jalkimmaéinen edustaa jossain mielessa
‘‘avarampaa’’ nikemysta, nikemysti, jota
kohti Tillichkin oli kulkemassa.

Kuten Annala Tillichin elamédnvaiheisiin
viitatesaan totesi, Tillich nimitettiin 1962
Chicagon teologisen tiedekunnan (Divinity
School) teologianfilosofian John Nuveen -
oppituolin haltijaksi. Talloin hédnestad tuli
samalla jo tuntemansa ja arvostamansa
Mircea Eliaden ty6toveri, jonka kanssa hdn
jarjesti parin vuoden ajan, Tillichin kuole-
maan asti, yhteisid systemaattisen teologian
ja uskontotieteen seminaareja.

Tillichid ja Eliadea yhdistavit ajattelijoi-
na monet seikat: avoimuus kaikelle uudel-
le, pyrkimys kokonaisuuksien ndkemiseen,
poikkitieteellisyys. Mutta ennen kaikkea
heita yhdisti toivo tai visio uudesta huma-
nismin ajasta, jolloin ihminen olisi voitta-
nut oman rikkindisyytensa, 1oytanyt jalleen
oman itsensad. Tillich pyrki tdhdn ekumeni-
an kautta, Eliade puolestaan tavoitteli sa-
maa paamaaridd uskontojen ja kulttuurien
vilisen yhteisymmarryksen lisdiamisen, dia-
login, kuten hin sanoi, kautta. Ja elamansa
lopulla Tillich ndytda paatyneen samanta-
paisiin ajatuksiin. Palatessaan Japanista
1960 han sanoi: “‘Tiedédn, ettd (minulle) on
tapahtunut jotain. Tastedes en enda suvait-
se ajattelussani ja toiminnassani lansimais-
ta nurkkakuntaisuutta...”” Ja vuotta myo-
hemmin Eliade kirjoiti esseessddan ‘‘Uusi
humanismi’’, ettd uskontotieteen, mika hé-
nelle merkitsee ihmisend olemisen tutkimis-
ta, tehtdvina on laajentaa (linnen) kulttuu-
rin provisionalismi tutustuttamalla se mui-
hin kulttuureihin.

Mutta sekd Tillichin ettd Eliaden kohdal-
la nurkkakuntaisuuden avartaminen ei ole
vain ensisijaisesti tiedon lisdamistd, vaan
ithmisen kokemusmaailman, ithmisend ole-
misen, syventamistd. Tillich puhuu elamén
tai olemassaolon syvyydestd perustana ih-
misen tosi olemiselle. Eliade puhuu myy-
teista, ennen muuta  luomis-  ja
teistd ihmisen symbolisina keskuksina, joi-
den avulla ihminen jadsentda olemistaan
ajassa ja tilassa ja, viime kiddessd, pyrkii
ajan ja paikan, ’’viimeisen nurkkakuntai-
suuden’’, ylitdmiseen.

Annalan otsikkoon sisdltyvid ajatus nah-
dé uskonto vleensd ihmisen mielekéstd ole-
mista madradvina tekijand, uskonnollisen
kokemuksen vleensd ottaminen ldhtdkoh-

daksi pyrittdessd ymmartdmaan, miten ih-
minen nikee Ehdottoman ehdollisessa, mi-
ten hdn loytdd (kokee) ajan ja paikan rajat
ylittdvid merkityksid, on ehkd yksi tapa
erottaa ‘‘oikeat’” jumalat ‘‘epdjumalista’’.
Nahdd, mika on merkitykseltdan yleistd ih-
misen kokemuksessa ja mikd on yksittdisen
ajan, paikan, kulttuurin jne. antamaa, yk-
sittdisesti merkityksellistda. Tillichin teolo-
giaan suhteutettuna tdma merkitsi sita, etta
vhteistyo Eliaden kanssa sai hidnet, joka ai-
kaisemmin oli pohtinut mm. kysymysta,
mitd merkitsee eldd kristittynd (uskovana
ithmisend) maailmassa ‘‘ilman Jumalaa’’,
alkoi erdassd mielessd ndhda Jumalan tai
ainakin jotain pyhaa, ihmisen nurkkakun-
taisen olemisen ylittdvda uskonnoissa yli-
pddtdnsd. Voisi jopa sanoa niin, ettd Tillich
eldimdnsd viime vuosina padtyi ajattele-
maan mahdollisuutta, eikd ’’maailma il-
man Jumalaa’’ tai, lainatakseni uudelleen
Annalan otsikkoa, maailmansisdisyys ja
epdjumalien synty, ollut nurkkakuntainen,
lansimaiseen teologiaan ja filosofiaan ra-
joittuva ilmio. 1lmio, joka johtui ennen
muuta siitd, ettd ihmiset kadottaessaan
kosketuksen eldvdan kristillisyyteen, kuvit-
telivat samalla kadottaneensa kaiken us-
konnollisuuden vain, koska olivat kadotta-
neet kyvyn kokea uskonnollisesti tietyn tra-
dition puitteissa. Ja tavallaan tdméan koke-
muksen, tdmadn olemis- tai pyrkimistavan
palauttamiseen Tillich tunsi elaménsa viime
vuosina olevansa kutsuttu, vapauttamaan
ihminen partikularismista henkiseen va-
pauteen ja Jumalan ndkemiseen elamain,
kulttuurin ja uskonnon kaikissa muodois-
sa. Viimeisessd pitdmassadn luennossa
(‘“‘Konkreettisen hengen uskonto’’) Tillich
ndaki Jumalan taistelevan (yksittdistd) us-
kontoa vastaan (kunkin) uskonnon sisdlla
uskonnon (yleensd) loytdmiseksi. Ja sa-
moin Eliade on ndhnyt uskonnon (yleensd)
kulttuurin dynaamisena eteenpdinviejana
ja vaatinut toistuvasti ajattelijoita, teologe-
ja, filosofeja jne. konkreettiseen toimin-
taan paremman tulevaisuuden puolesta ni-
menomaan henkiselld (ja viime kddessd us-
konnon) alueella, jossa nurkkakuntaisuus,
tyytyminen ehdolliseen, luo jatkuvasti uu-
sia ‘‘epdjumalia’’. Niin kauan kuin jokin
ryhmé, kansa, valtio tai kulttuuri on va-
kuuttunut siita, ettd vain sen esittdma nake-
mys on oikea, ettd vain sen ‘‘jumala’ on
ainoa oikea Jumala. 37




Jussi Parviainen — Dan Sundell:

Temppuja, tarinoita, jumalaisia juonia

Artikkelissa on pyritty sdilyttaméain esityk-
sen alkuperdinen luonne. Toimittanut Esko
Paakkola.

Parviainen:

Puhuisin juonesta, koska md oon ajatellut
valinneeni sen jonkinlaiseksi elaméantyokseni.
Ma oon pyrkinyt rakentamaan itsestani juo-
nellista henkil6a. Siis luomaan tapahtumake-
hyksia itseni ympdrille niin, etta saisin eldma-
ni vaikuttamaan draamalta, jota voisi sitten
yloskirjata ja esittda teattereissa ja elokuva-
muodossa. Aloitan kertomalla miten syn-
nyin.

Mulla oli avioero nuoren vaimoni kanssa
ja sité sitten surin siind ja olin juomassa yh-
dessa helsinkildisessa taiteilijaravintolassa te-
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atterikouluaikaan tai koulun juuri paatyttya.
Siithen tuli vaimon tyttOystava, joka soitti
mulle suutaan siitd, ettd ma siind pyorin toi-
ten naisten kanssa ja oon kohdellu niin kal-
toin téta entistd naista, jolloin ma sitten suu-
tuin héanelle siitd, tietysti, ja syntyi pieni ka-
hakka ja ma 16in paatteeksi tdtd naista. Tai
méa niin kun rystypuolella, etid siltd kulma
aukesi ja verta tuli ja sitten siind tuli ihmisia
véliin ja syntyi isompi tappelu ja jouduin tap-
pelemaan melko pitkdan. Sitten tama tytto
lahti kotiinsa poikaystavidnsa luokse. Tyton
tullessa kotiin hanen poikaystédvallaan olikin
siella toinen nainen. Poika keksi sen, ettd ldh-
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temdlld mun perddni fileerausveitsen kanssa,
hén saa sen tyttdystdvansa takaisin itsellen-
sd. Ja mind tietysti jouduin olemaan paossa
muutaman pdivian sitd poikaystdvdd, joka
kaytti kovasti alkoholia ja kaikkea muutakin
ja oli tuohuksissaan ja paittanyt tappaa mut.

Mulla oli avioero siind, koulu paéattynyt ei-
ka mitddn toitd, eikd varaa maksaa vuokria
ja viina maistui ja tdd poikaystdva perdssa.
Sitten ma aloin epdilld omaa seksuaalisuutta-
ni ja muuta ja piti selvita jollakin tavalla siitd
tilanteesta ulos. Olin kdynyt just sattumalta
teatterikoulun dramaturgilinjan, ja ajattelin,
ettd mé kirjotan tdstd naytelman ja puhdistan
silla maineeni. Hmotan siitd ihmisille ja va-
han védristelen asioita ja muuta paastakseni
eteenpdin. Sitten ma kirjoitin Ylioppilasteat-
teriin — se oli ainut teatteri, johon oli mah-
dollisuus kirjottaa — sellaisen néytelman
kuin Diletantti. Asetin itseni siind epdonnis-
tuneeksi diletantiksi ja kirjotin sen ndytelmén
ndyttelijdlle, joka on homo, ja sen nidkonen
ja kuulonen, voidakseni puhdistautua siitd ja
saadakseni luvan kasitelld isoja ongelmia.

Panin sithen ndytelmdin kaikki ndmaé ta-
pahtumat ja valehtelin vdhin lisda tai kek-
sin sithen lisdéd itselleni suotuisia mitotuk-
sia, jotta voisin taas jatkaa elimaa helsinki-
ldisend ja tdssd viereisessd yhteisossd, mikéa
se nyt sitten olikin. Ja se johti tietys-
ti sithen, ettd asiat saivat todellisen luon-
teen ja tdllasta fiktiivistd vahvistusta ja kar-
kasivat multa kéasistd. lhmiset eivét sitten
endd silld tavalla availleet tata yritystd, silld
mé kirjotin sen kokonaan moneen kertaan,
saatoin ndin matkia Salaman ’Min4 Olli ja
Orvokkia’ ja Salaman tuotantoa yleensai.
M rakensin Hannu Salaman Harri Salmises-
ta Jussi Parviaisen Juska Paarman. Siind kéa-
vi sitten niin, ettd kun maé siind valehtelin
kaikkea seksuaalisuudesta ja muusta niin
odotukset ja se mitd méd en tiennyt, toisin sa-
noen se, mitd ihmiset taas puolestaan ajatteli-
vat, mitd vaikutelmia se ndytelmdn nidkemi-
nen, sen maailman kuvaaminen synnytti,
kaantyivat valittomasti etuajaksi eli mun piti
lahted tavoittelemaan sitd kiinni.

Ajauduin tilanteeseen, ettd piti kirjoittaa
seuraava ndytelmd samasta henkilostd ja
puhdistaa sitéd vield. Mutta siiné olivatkin hy-
vét teemat jo kdytossd ja nimenomaan myos
kaupallisesti oikein valitut teemat: homosek-
sualismin ja narsismin kuvausta, bodauksen
asettamista ndyttdmolle ja uskonnon késitte-
lyd. Kaikki olivat asioita, jotka olivat mulle

jollakin tavalla tuttuja ja ma ldhdin juonta-
maan niitd, rakentamaan niistd ndytelméa,
mutta kdytin koko ajan materiaalina kaikkia
omia kokemuksia. Sen takia olin juuri aloit-
tanut bodata ja jatkoin sitd ja treenasin
ja kerroin miten siind kdy. Kédytin hyvékseni
myos vanhoja uskontokokemuksiani. Kun
taméa fiktio valmistui niin minun ja Juska
Paarman julkinen yhteys tai sama henkilo tai
kuinka pdin se nyt onkaan, alkoivat sekaan-
tua. Naytelmissdni mad kuvasin narsistista
henkilod ja itse esiinnyin sitten kehumassa
omia toitdni ja haukkumassa teatteriohjaajia
ja haukkumassa muiden toiden arvoa ja sit-
ten vield ostin autoja ja kehuin Mainostee-
veessd itsedni ja ndin. Hamdrtyi siis kuva it-
sestdni itselleni ja alkoi olla Jussi Parviainen
enemmaén fiktiivinen henkild kuin Juska
Paarma. Jouduin sellaiseen tilanteeseen, ettd
yritin kirjottaa itsedni ulos siitd elikké tappaa
tatd fiktiivistd henkilod Juska Paarmaa ja méa
kirjoitin tdn *’Valtakunnan’’.

Mutta kun ma jouduin niin koviin riitoihin
itsekkyyteni ja pastardoinnin vuoksi niin Ryh-
maéteatterin kanssa sitd ei voinut tehdd. Kun
mé kuitenkin halusin jatkaa uraa ja tulla suu-
reksi, niin mé jouduin tekeméén sen itse. Ja
siten sen menestys oli epdvarmempaa. Mulla
el ollut suurta internaattiteatteria takana.
Jouduin buffaamaan nédytelmiéni kovasti ja
leuhkimaan taas itselleni ja antamaan hyok-
kddvid ja suurentelevia lausuntoja. Niin sain
taydet salit ja ndytelmaésténisellaisen kulttita-
pauksen, ettd sitd kdydddn katsomassa. Ja
nyt olen siind asemassa, ettd olen tappanut
henkiloni, enka néde ettd minulla olisi mitdan
draamallista jatkuvuutta. Juoni on jotenkin
loppu Juska Paarmana, se milld nousin on
loppu.

Ja toiden tekemistd ei voi oikein lopettaa,
eikd tdstd mitd on nyt saavuttanut voi luo-
pua. M olen tilanteessa, joka mua nyt tal-
14 hetkelld teatterin tekemisessd kiinnostaa.
Mun on nyt rakennettava Jussi Parviaisesta
fiktiivinen henkilo, kun se on julkinen ja
Juska Paarmansa lopettanut. Ja alettava
tehdd mun tyodtovereitteni kanssa naisten-ja
aikakausilehtien nédkoistd teatteria ja elo-
kuvaa. Varsinaista juonta ei ole vield tie-
dossa. Elami, jota elin kun opiskelin dra-
maturgiksi on kokonaan pddttynyt. Enké
voi endéd ajatella olevani kirjailija tai ndyt-
telija, teatterintekijd ja sindllddn vastuussa
siitd, mitd teen, vaan yritdn luoda itsestdni
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vhd julkisempaa henkilod, joka nayttéisi
padhenkilolta. Tai ainakin Suomeh pai-
henkilolta — teatterin suhteen. Ja jos sii-
hen on mahdollisuuksia ja paranen ja kehi-
tyn teknisen osaamisen alueilla, niin luulen
tai uskon pystyvani puhumaan yhdesti mit-
takaavasta kasin siitd julkisuudesta, mikéa
on lehdissd. En kuitenkaan todellisesta po-
liittisesta tai yhteiskunnallisesta vaikutta-
misesta. Pystyn rakentamaan pédiahenkiloa
ja luomaan sitten siihen viela muita henki-
16itd, osin fiktiivisista osin tosiperdisista ai-
neksista. Koetan tassa kayttaa kaikkea, mi-
td olen dramaturgiasta, kirjoittamisesta ja
teatterintekemisestd oppinut ja opiskellut,
mutta teattereihin en endd sitéd tee. Me teh-
tiin yksi elokuva, jossa tda Juska Paarman
tarina lopullisesti sinetoitiin, mutta ma sain
silld nyt semmosen aseman, ettd ma pystyn
esiintymdin omissa elokuvissa omalla ni-
mellani. Ell olen kddntdnyt draaman nédin
pdin toimivaksi.

Teatterikoulussa opetan dramaturgiop-
pilaita ja pailauseena sielld on juoni, juo-
nen olemus. Ja méa oon koettanu laajentaa
sitd Aristoteleen juonikésitteestd, jota endd
varsinaisena puhtaana kayttdd vain joku
amerikkalainen elokuva tehdessdan uusia
toitd. Aristoteles sanoo, ettd juoni on draa-
man sielu ja md oon nyt ndkemdssa, ettd
juoni on, ei tapahtumain kulku, vaan sen
sisdlto. Eli se on niin kuin moraalinen draa-
makone, joka erottaa toisistaan oikeata ja
vaaraa ja selvasti hyvid ja pahoja tekoja.
Jotta saisin omassa eldmaéssdni toimimaan
juonen, ettd se olisi jannittdva, ettd myods se
ndyttdisi draamalta, niin mun tdytyisi olla
hyvd ihminen. Moraalisesti pitkédlle tai kor-
kealle kehittynyt, rehellinen ja niin edel-
leen, jotta se tuottaisi sellaista hyvaa tulos-
ta niin kun jonkun Jeesuksen elaman on
tuottanut, vertaamatta nyt siihen. Tai jo-
nun Prinssi Rohkean tai jonkun vanhan
testamentin sankarin Daavidin elami. To-
sin Daavidilla oli veritekoja enemmankin.
Tehdakseni draamaa eldmastani, saadakse-
ni sen nayttdmaan silta teatterilta, mita se
on, joudun rakentamaan itselleni elimén-
juonta koettamalla tulla paremmaksi ihmi-
seksi. Ja ajattelematta ihan sitd miltd se
kuulostaa, se ei ole vilttdmattd ihan niin
tuotannollista touhua.

Mutta juonesta vield. Olennaista on risti-
riita. Mielestdni tima ja vain tdmé on draa-
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mallinen tilanne, muut ovat muita, muut
ovat muilla tavoilla kerrottavia. Toiminnan
suunta ja padmaardpyrkimys ja vastakkai-
nen paddmaarapyrkimys tai jos padméaéra-
pyrkimyksen tielld on este, niin ndistd syn-
tyvat ristiriitatilanteet tuottavat toimintaa.
On olemassa sellainen viittama, ettd ho-
mous on pahasta, ja sulattaa selkdytimié.
Tamaén lahtokohdan jos valitsisin draamani
vdittamaksi, niin koittaisin tuottaa loppu-
tuloksen, jossa katsoja olisi juuri sitd sa-
maa mieltd. Ja nyt olen ajautunut sellaiseen
tilanteeseen, jossa en tieda valttamatta, mi-
kd on oikea ja mikad vdara enkd pysty luo-
pumaan tilanteesta sen taloudellisten ja
kulttuuria koskevien arvojen vuoksi, joita
pidan hyvind ja saavuttaminani.

Sundell:

Ma en oikeastaan kovin tarkkaan kuunnel-
lut sitd, mitd Juska tassa kertoi dsken, mut-
ta se johtuu siitd, ettd mulla oli yksi tar-
kedmpi havainto tdssd Juskan kohdalla.
Se, ettd ma en oikein pystynyt tajuumaan
sitd, ettd hdn on varsin ainutlaatuinen hen-
kil6. Han on jollain lailla pystynyt yhdisté-
maan itsessddn fiktion ja ei-fiktion. Siis en
ole varma siitd onko tdmé& Juska Paarma
vai Jussi Parviainen, joka on tdssd. Se oli
sellainen lumous, joka jollakin lailla mua
viehitti koko ajan ja edelleenkin. Tuntuu
siltd, ettd han on jostakin myyttisestd, tai-
teellisesta kokonaisuudesta irronnut kap-
pale, joka on aika harvinaista. Juskalla on
sellainen kyky, ettd hidn eldd yhtdaikaa
myytissd ja todellisuudessa ja musta tun-
tuu, ettd hin el itsekdén tieda missa han on.
Hé&n harhailee jossain tdssd todellisuuden
ja ei-todellisuuden vilisessd kdytdvdssd, hy-
vin mielenkiintoisella tavalla. Ja se on olen-
nainen juttu, ettd hdan on yhtdaikaa seka to-
dellinen etté ei-todellinen. Ja musta tuntuu,
ettd Juska on pitkélle itse samaa mielt4.
Kun kuuntelin hdntd tdssa, tuli sellainen
mielikuva, ettd hdn on tosiaankin itsekin
tdlla kannalla. Hédn tekee itsestddn rooli-
hahmoa ja sitten han pyrkii tastd roolihah-
mosta pois, mutta jollakin lailla hdn ei paa-
se kokonaan irti jommasta kummasta. Han
on kokonaan ndissd lumoissa ja sen takia
hdn tekee hyvédd, koskettavaa teatteria.
Harvoin olen ndhnyt ndyttamolla sellaista
esitysti, jossa roolihenkild, siis fiktiivinen,
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kirjoitettu nidytelman roolihenkild, niin
tdaydellisesti yhdistyy tdhdn tdman roolin
esittdjédidn, ettd aina on téllainen kaksinai-
nen, hyvin mielenkiintoinen, hyvin antoisa
tilanne: onko hén todellinen vai epatodelli-
nen. Siind on myytti ja todellisuus koko
ajan lasna Juskassa ja se on minusta hurjan
tarked juttu, koska meilld ihmisill4, td4 on
mun kantani, meiltd on myytti, fiktio hyvin
pitkaélle tédlla hetkelld hukassa sen takia, et-
td jaredlle, tillaiselle deskriptiiviselle tie-
dolle, positivistiselle, empiiriselle tiedolle,
annetaan suuri arvo. Sen takia tdd myytti-
nen puoli on kokonaan jadnyt syrjdin. Jus-
kassa ndid kaksi puolta tulee ihanteellisella
tavalla esiin, ne on siind mukana. Neurolo-
git puhuvat aivopuoliskoista, toinen edus-
taasitd fiktiivistd jatoinen on se todellinen,
realistinen, lineaarinen. Naiden olisi hyva
olla jossakin tasapainossa keskendin. Sa-
notaan, ettd ihmiskunnan suurin myytti, on
myytti Jumalasta tai myytti Jeesuksesta,
mutta se on epdtodellinen ihmisille koska
myytit ovat jadneet taka-alalle. Juskassa
tama myytti taas henkiloityy. Mé nikisin,
ettd Juska on jollakin lailla Jumalan ja Jee-
suksen semmonen uusi inkarnaatio. Siis
ihan terveell4d tavalla. Hin on ldsné téssi ja
nyt. Ei jossakin tuonpuoleisessa, jossakin
kaukaisessa kuolemanjélkeisessd elamaissa
tai jossakin kirkossa tai jossakin epdamaié-
rédisessé tilassa, vaan se on tdssi ja nyt. Sen
takia ma nikisin, ettd tdn Juskan —.Jussin
— tyd on niin tédrked, ettd hin tuo tédn
myyttinsd niin ldhelle, niin kasin kosketel-
tavaksi, ettd me tajutaan se ja timéin kautta
me pdidstddn taas tdhan myyttiin kasiksi.
M4 en vaan tajuu miten Juska/Jussi tésté
itse pddsee eroon, mutta se on hianen ongel-
mansa. Mutta meilld on ainutlaatuinen ti-
laisuus hyotya tdstd tilanteesta. Ja mai
néen, ettd se on Parviaisen kohdalla yksi
olennaisimpia havaintoja. Siitd, ettd hén
on itse eldytynyt tdhdan myyttiin todistaa se,
ettd han hyvin voimakkaasti tuo uskonnol-
lisia, aatteellisia puolia tdhdn esiintymi-
seensd ja ndytelmainsa. Siind on koko ajan
uskonnollinen juoni, punainen lanka, joka
kulkee siind takana ja hian pohdistelee néiti
asioita, ikuisia kysymyksid ja kuitenkin
tormad tdhan todellisuuteen ihan katastro-
faalisella tavalla. Katsokaa ihmistd, nyt on
ainutlaatuinen tilaisuus palvoa ihmisen poi-

kaa. Tdma on nyt siis ensimmé&inen havain-
to. Ja ma oon ihan varma, etti teilld on
vastaavanlainen kokemus siité, ettd Juskas-
sa esiintyvd myyttinen ja ei myyttinen yh-
distyy jollakin merkilliselld tavalla, hyvin
poikkeuksellisesti. Olisi kiva kuulla kom-
mentteja yleison joukosta tésta.

Parviainen:

Eihdn tdssd ole kysymys tavallaan muusta kun
siitd, ettd tekee itsestddn oman eldméansa paa-
henkilon. Draamallisesti on kysymys tésta.
Mina pidén kaikkea huonona teatterina, paitsi
Jouko Turkan tyotd ja Juska Paarman tari-
naani. Muuta piddn ihan mitdttomana tai
mahdottomana tai en nie sille mitdén arvoa.
Sen takia, ettd se on tyossd kdymistd, niin epéa-
vallankumouksellista kuin voi olla, niin van-
han ja huonon ammatin harjoittamista, niin
vanhoista ja mitattomista eikd kellekddn mil-
laan tavalla merkittdvistd asioista puhumista.
Sehdn on ihan sontaa. Ei parhaillaankaan
projisoida johonkin neekerin ja valkoisen nai-
sen vililld jossakin ’Othellossa’’ jotakin niin
kun palkkasotilaan ja jotakin téllasta. Sehdn
on ihan paskaa. Senhén voi sanoa yhdella lau-
seella, ettd tdstd on kysymys. Ei tartte sen ta-
kia rakentaa tuhansia miljoonia taloja. Kun
mistddn muusta mielestdni ei teatterissa aina-
kaan, voi puhua kuin siitd mista tietdd, niin
joutuu rajautumaan tietysti silloin omiin ko-
kemuksiinsa. Jos kuvaa elimii tai jotakin
henkil6d niin tdytyy kuvata itseénsi. Itse jou-
tuu siind tietysti instrumentiksi, mutta siini
kokee tekevdansd moraalisesti oikein. Jos ajat-
telet olevasi hoitamassa mun psyyketta taalla,
niin siihen et kylld pysty. (Tama liittyy yleison
taholta tulleeseen kysymykseen: olemmeko
kaikki td4lla hoitamassa Jussi Parviaisen psyy-
ked.) Mutta jos samaistumalla sithen kauhis-
tukseen joidenkin positiivisten asioiden kaut-
ta, mitd voisit mussa niin kun n#hdai tai esi-
merkiksi sddlin kautta, niin tuhossani kokisit
puhdistuksen niin se voisi auttaa. Tdss4 joutuu
luomaan semmosta henkilod, joka ei ole valt-
tamétta tai ainakaan tarkotuksella komiikan
henkil® vaan tragedian, silld tavalla etta lopul-
ta siind kdy huonosti. Suureneminen johtaa
siihen joka tapauksessa. M4 tieddn kylla ihan
varmaan, ettd mulle kdy lopulta aika huonos-
t1.
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Sundell:

Lopussa sé kuolet, mutta kun si olet myytti-
nen henkild, niin sid nouset kuolleista sen jél-
keen.

Parviainen:

Niin ma tein tille Juska Paarmalle, kun ma ta-
poin sen, niin siitd tulee nyt tai elokuva Har-
magedon. Siind Juska Paarma nuosee kuol-
leista, ja kidy tappamassa kaikki sen maailman
henkilot, jossa se eli silloin. Ettd se tyo tulisi
tiaydeksi, ettd kun se kuolee, niin kuolee myos
sen maailma. Sielté ei niin kun yksilona ldhde-
ta.

Sundell:

Téastd on olemassa sellanen pelastus, ettd us-
koo Juska Paarmaan, niin sitten pelastuu. Ei-
ko vaan?

Parviainen:

Ma toivon, ettei tarvitsisi tehdé teatteria vaan,
ettd thmiset tekisivét itsestdnsi, eivét itsedédn
varten vaan yhteisda varten, merkittdvid hen-
kiloitd,ettd tdmd maailma toimisi ja yhteisot
toimisivat. Ja teatteria siind muodossa, missi
se nyt on, ei tarvita. Sehidn on helvetin hyvéi
asia, ettd puhuu ihmisille siitd, mistd on kysy-
mys. Ja koettaa nihdi, mitd on nahnyt, ilmot-
taa sen kokemukset, yrittda tehda siita kaiusta
yhtd voimakkaan kuin alkuperdinen &éni on.
Kayttaa sitd omaa itsednsd, niitd huonoja ko-
kemuksia, mitd on kokenut, yrittden valottaa
silld jotakin. Itseasiassa kysymys on vaan siita.
Kaikessa on minusta tietysti tarkeinté, etté
kuullaan ja katsotaan, kaiken vélittamisen,
kuvaamisen, kertomisen, ilmottamisen en-
simmaiinen kriteeri on ymmarretyksi tule-
minen. Sitd helpottaa se, ettd tiedetdén,
mistd on kysymys. Oman itsensad elama jat-
kotarinana ja juonena, olisi se, mitd mi ko-
kisin taiteilijoiden tai niiden, jotka tekee
naitd tyota, tehtaviksi, eikd jonkun amma-
tin harjoittaminen. Mun ei tartte saada iki-
na yhtdan apurahaa, enkd tartte rahaa
enemmain, kun taiteilijoilla yleensé. Siksi
ettd koetan tehdd ne ymmaérrettaviksi ja ke-
hitelld niissd, vaikka vidhan rautalankaisia
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malleja maailmasta, mutta kuitenkin tun-
teen tasolla selvésti vastaanotettavia.

Sundell:

Taiteen tekemisen yksi keskeisimpid ongel-
mia on aina ollut todellisen ja ei-todellisen
yhdistiminen tai rajanveto todellisen ja ei-
todellisen vélilld. Taiteilija joutuu tdmén
kanssa kamppailemaan. Se, ettd hdan pystyy
tekemédan roolihenkilostdan tai romaani-
henkilostddan tai taideteoksestaan uskotta-
van, niin siind pitdé olla todellista syketta,
todellista elamadkin mukana. Téassa tulee
mieleen se vanha tarina kiinalaisesta maala-
rista, joka maalasi maisemaa ja hin teki
sen niin hyvin, etté silloin, kun han oli val-
mis hén taputti kdsiddn ja meni tinne mai-
seman sisdén ja katosi sithen. Just tallalail-
la todellisuutta ja fiktiota tulee yhdistéda.
Juska Paarma on sellainen henkilg, etta
hédn on karannut teatterista tai hidn on jo-
tenkin harhateilld jostakin ndytelmasta.
Hén on roolihahmo, joka kulkee vaivatto-
masti sissdan ja ulos, pois ndyttamolta ja
nayttdmolle takaisin. Td4 on aika poik-
keuksellista. Taide ja uskonto ovat perim-
maltddn sama asia. Uskonnon ongelma on
tandan myoskin se, miten uskonnosta voisi
tehdd uskottavaa, todellista, koskettavaa.
Tédssa ominaisuudessa taiteilija ja pappi
ovat samassa asemassa. Juska tassa mainit-
si, ettd han el voi ainakaan ajatella amma-
tikseen tekevansa tédllaista asiaa, eikd hén
voi ajatella ottavansa vastaan mitdin apu-
rahaa néista tekemisistdan. Mé néden, ettd
tdd on hyvin pitkille paitsi taiteilijan myds
papin ongelma tédndin. Se, ettd hdan on lei-
papappi ja hdnen sanomansa on hyvin vé-
han uskottava tédlla hetkelld, johtuu siita,
ettd han on myynyt sielunsa pirulle ja pal-
velee vdardaa herraa. Ma nékisin, ettd Jus-
kalla on jotain hyvin olennaista annettavaa
ja sanottavaa siind tavassa, jolla hédn tekee
tiata taidetta ja jolla hdn eldytyy tdhdn roo-
lihahmoonsa ja omaan itseensé ja kisittelee
sitd aika suvereenisti. Totta kai, Juskan on-
gelma on mahdollisesti se, ettd miten hén
pystyy tietimain joka hetki kumpi hidn nyt
on. Onko han nyt fiktio vai ei-fiktio? Se on
hanen ongelmansa ja hin voi kertoa siita.

Parviainen:

Mai olen tédstd Juska Paarmasta toitten koh-

_—‘



dalla pdaiasemassa eroon, tietysti se d4dni eh-
k& jad vield. Olen tekemadssd Jussi Parviai-
sesta fiktiivista henkilod. Jos Juska Paar-
ma on osittain minua, osittain jotakin mui-
ta aineksia, niin nyt Juska on rakentanut
julkisesti minua ja muuttanut jonkin né-
koiseksi. Mulla ei ole niitten asioitten suh-
teen kovin kipedd ongelmaa. M4 tieddn
vaan, ettd tassd voi kdayda huonosti. Se hen-
kilohdn on paittynyt, joka mind olin, kun
rupesin kirjottamaan Juska Paarmaa tai
sublimoimaan sitd elaméantilannetta, jalos-
tamaan olosuhteita, tekeméaén itsestdni pa-
rempaa, koska niissd todellisissa olosuh-
teissa olin epdonnistunut. Tein sen selvitdk-
seni siitd tilanteesta ja koska siitd selvisin
niin muutuin henkiloksi, joka on osittain
fiktiota. Ja nyt olen koettanut pullistaa it-
sedni Jussi Parviaisena, ndaytelmankirjotta-
jana ja sen ndyttelijédnd ja sen teatterinteki-
jand, ja vaikka méa oon Juskan lopettanut,
niin mun on jatkettava kuitenkin omista
kokemuksistani. Sellainen ei tule kuuloon-
kaan, ettd etsisin sopivaa aihetta tehdékse-
ni jotain niin kun palkkani eteen. Mita tés-
td koituu, on se, ettd kun puolitoista vuotta
tekee kahta tai kolmea teatteriduunia péal-
lekkain, saa siitd sen verran rahaa, etti voi
menné kesélla katsomaan Monacoon, mi-
ten Stephanie ajaa siind rannalla vesiskoot-
terilla ja saadakseen silmépelid Stephanien
kanssa tai pdédstdkseen ajamaan samalla
skootterilla ja ollakseen sen kanssa siini.
Se kuuluu silloin elaméén, se ei ole aihetta
draamaan, vaan elamaidn. Koska itse on si-
td oikeasti halunnut, niin se on omaa itsea.
Nyt teen elokuvaa, johon koitan saada Mo-
nacon Stephanien Juska Paarman tyttoys-
tavéksi. Se tapahtuu nédin fiktiivisillda henki-
16ill4, ja Monacon Stephanie on myos fik-
titvinen. Todellisten ihmisten mielestdhin
se on vaan palatsissa asunut tytto, josta to-
sin nyt jo tiedetddn sen huumeet, malli-
hommat ja lukuisat poikaystavét ja jatkuva
yoeldmai ja mahdollinen AIDS. Viel4 tan it-
se juonen jatkumisesta. Tulen esiintyméaén
seuraavissa elokuvissa, omalla nimellani.
Lahes kaikki henkilot voivat, jos ovat tar-
peeksi tunnettuja esiintyd omalla nimel-
ldadn. Ja he ovat oma itsensd eikd rooli ja
ovat silloin oikeata draamaa eikd elokuva,
jossa on joku draamallinen sommitelma,
joka kertoo jostain tapauksesta, ettd hevo-

nen paskansi Keski-Euroopassa veteen. Jo-
ka ei silld tavalla voi kauheasti lotkauttaa.
Uskoisin, ettd siind on mielenkiintoinen
pointti, ettd on jo niin omista asioistaan
pullistunut, ettd menee katsomaan jotakin
prinsessaa itselleen tyttoystavikseen oike-
asti, saadakseen sen edes draamassa, sil-
loinhan se on aivan sama. Koska sen eld-
mén ja draaman rajan on pyyhkinyt niaky-
mattoméksi ja tavallaan saa sen, ei tartte
koskaan siltd saada tai sen enempéd, mutta
mutta siind on jo niin kun sitd. Kysymys on
tdssd kuvasta ja tyontekemisestd ja sitten
siind asiassa kyllda puhutaan muustakin,
mutta se takaa myos sen, ettd se on ihan
loppuunmyyty, elokuvateatteri on tays kun
kirveensilmai. Ja sitten saa tehd4 lisda, kos-
ka se mahdollistuu taloudellisesti ja jos jo-
takin tekee niin on tiarkedd, ettd joku nikee
sen. Koska niaa ovat ndita aloja.

Sundell:

Siis tdd on kuin se vanha tuttu tarina sika-
paimenesta ja prinsessasta, joka tulee uu-
dessa muodossa. Se on tarinaa, satua jolla-
kin lailla. Tallanen henkild menee tapaa-
maan prinsessaa ja sitten ne tutustuu ja ra-
kastuu ja menee naimisiin. T4d on kaikki
tuttua saduista. Myytit pelaa just télla lail-
la. Se mitd Juska tassd mainitsi siitéd, ettd
hdnen naytelmissddan tulisi esiintyd julki-
suuden henkiloitd, niin tarkoittaa just sité,
ettd julkisuuden henkilo, ihminen, jonka
kaikki tuntee nimeltd, jonka kuva aina
esiintyy tiedotusvilineissd ja televisiossa ja
muualla, niin hédnestd muodostuu tdmaéan
julkisuuden kautta sellainen myyttinen
henkilo, ei-todellinen henkilo. Se ettd hén
esiintyy jossakin fiktiivisessa vélineessa ei-
todellisena henkilond, hahmona, kuitenkin
silld nimella varustettuna, ettd kaikki tietda
kuka hdn on, mutta hdn ei kuitenkaan ole
todellinen. Sitten tda konfrontaatio tan fik-
tiivisen henkilon kanssa, jos nidkee julkisen
henkilon kadulla, se on aika hammastytta-
vd kokemus. Ja se on sama juttu tdan Jus-
kan kanssa, ettd tdssd ndmaéa kaksi puolta
taas kohtaavat toisensa.

Parviainen:

Kun ihmiset esiintyy uutisissa ja lehdistdssé
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omalla nimelldén ja sitten viihteellisessa ai-
kakauslehdistossd ja muussa, mi en ym-
marrd mitenkdidn, ettd miten sitten teatte-
rissa on roolihenkiloitd, ettd mika helvetin
laji se on. Pyrkihdn kuvaamataidekin jos-
sakin vaiheessa ihmisen ndkdisyyteen tai
valokuvaus, kun se oottaa, etti siitd tulee
jotakin. Md en ymmarrad, ettd tdytyy olla
koko ajan joitakin ihme henkil6ita, vaan
siind on koko ajan ladattu historiallista pe-
rakkdisyyttd ja siind oppii, jos jonkin ni-
koistd muotovarkautta mistd tahansa myy-
tistd tai sadusta.

Sundell:

Siis todellisuus on suurta ndytelmai. Tada
on tédstd vedettdvd johtopddtds. Me ollaan
kaikki mukana tdssd suuressa ndytelmassé,
draamassa, mutta toisilla on pairooleja,
toisilla on enemmin ndkyvid rooleja ja
yleensd me kaikki muut ihmiset, meididn
taytyy tyytyé siihen, ettd me ollaan statiste-
ja vaan. Liikutaan vdhén tossa kulisseissa
ja voidaan ihailla nditd padroolin esittdjid.

Parviainen:

Todellisuutta on kéasiteltdva vaan sen nimi-
send, kun se on. Voihan olla, ettd esimer-
kiksi ndyttamolla tai elokuvassa on sella-
nen henkilé kuin esimerkiksi Petteri Asi-
kainen. Se voi olla sen oikeakin nimi, sitd
vaan ei kukaan tieda. Sikili silld oikealla
nimelld ei siind yhteydessd ole mitddn mer-
kitystd. Ma tarkotan sitd, ettd niitd joita
tunnetaan — tai voidaanhan me rakentaa,
eihdn kukaan mua tuntenu ennen kun méi
Juska Paarmaa rupesin rakentamaan, voi-
han Petteri Asikainen tehda itsestdansa vaik-

ka miten ison roolihenkilén. Mi en usko, -

ettd tdssd on suurestakaan sairaudesta ky-
symys. Tassd on kysymys esittimisen oike-
asta pyrkimyksestd, saattaa se tilanne to-
deksi. Ma pidan teatteria silla tavalla kai-
kista taiteista suurimpana, ettd siind eldava
ihminen seisoo toisten edessd ja puhuu sii-
td, mistd on kysymys. Tavallaan elokuva
tayttda sitd tilaa myoskin. Mutta sen ihmi-
sen on esiinnyttava, oltava joku eikid jon-
kun kautia. Joku henkil6hdn kertoo, mité

niakyy, mitd kuuluu, missd kavin. Se on
kertomus, se on elaméa tai oikeata asioiden
tosi olemusta ldhempéna olevaa kuin se, et-
td siind on rooli ja joku henkild, kuninkaan
pojan tai jonkun kautta. Ei semmosia kun
Hamlettia, mitd niilld enda tekee, se muut-
tuu teatteriksi, ei se vaikuta ndihin olosuh-
teisiin milldan tavalla. Hamlettia ei voi teh-
da niin hyvin kukaan ohjaaja maailmassa,
ettd se vaikuttaisi mihinkdan. Muuta kuin
ettd se voi olla hyvidi teatteria. Mutta etti
se todella vaikuttaisi sithen, mit4 tuolla ta-
pahtuu koko ajan, ulkona. Mua ei yhtdan
hdveta esiintyd omana itsendni, jos Idi
Aminkin esiintyi omana itsendian. On tdssa
muitakin vaikutuskanavia tai verkostoja
tdssd maailmassa kuin selvasti poliittista tai
sotilaallista tai muuta tillaista yhteiskun-
nallista valtaa kayttavid. Kylla talld pystyy
toimimaan ihan yhti selvisti, ihmiset ovat
tastd sitd paitsi paljon kiinnostuneempia
koko ajan. Mutta sitd ei voi tehd4d jonkin
taidelajin kautta, vaan on itse pullistuttava
(jos ei ole kysymys puhtaasti uskonnosta)
joksikin sellaiseksi, ettd voi luoda itsestdan
vaikutusta, toimia ettd tekemiset vaikuttaa
olosuhteisiin, ettd kun on jotakin tehnyt
niin selvdsti -ndkee asioiden muuttuneen,
sen sijaan ettd vaan vanhenee kohti néytte-
lijan tai teatterilaisen eldkepdivia.

Sundell:

Juska Paarma on sellainen roolihahmo, et-
td ma selvasti tajuan, ettid se tulee myyttien
maailmasta ja mun tekee hurjasti mieli tart-
tua siithen kiinni ja pitda siitd kiinni, etti se
vetdisi mut mukaan sinne myyttien maail-
maan. Saisin kerrankin tuntea, miltd tun-
tuu olla ei-todellinen henkild. Sanotaan, et-
td ma tapaan Harri Holkerin kadulla, niin
ei mun tee mieli hdneen koskea ja tarttua ja
pitdd kiinni, ettd han vetdisi mut mukaansa
sithen omaan fiktioonsa. Mutta Juska on
sellanen, ettd must olis kauheen kiva ldhted
hdanen kanssaan tonne ja kattoo millasta
sielld on ja sitten tulla taas veks sieltd. Kos-
ka musta tuntuu, ettd hdn on jollakin lailla
tan fiktion guru tai hénelld on taikasanat
hallussaan. Sen takia han on aika tdrkea
henkil6. Se on varmaan kaynyt ilmi tadssa
jo.
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