





KRIITTINEN KORKEAKOULU - 26 VUOTTA KESKUSTELUA

Kriittisen korkeakoulun ideaan kuuluu tietty jannitteinen kaksinaisuus: se on toisaalta
kiinni virallisessa ja tieteellisessd maailimassa ja toisaalta se taas pitad keskusteluyh-
teyden epamdardisten, epavirallisten eikd vield laajaa hyvaksyntaa saaneiden ilmioi-
den kirjavaan maailmaan. Semiootikkojen mukaan kulttuurin erds tarked eteenpain-
vievd voima on jannite epavirallisen ja virallisen, "likaisen ja puhtaan” valilla. Viral-
linen kulttuuuri pitda eldvyyttadn osittain ylla sulauttamalla vihitellen epavirallisen ja
epamaardisen alueeseen kuuluneita ilmi6itd omaan piiriinsa. Kriittinen korkeakoulu
on pyrkinyt seisomaan molemmissa todellisuuksissa. Litkkuminen my6s epédpyhén ja
kontrolloimattoman piirissa kuuluu sen ideaan. Yleisétilaisuuksissamme on keskus-
teltu esimerkiksi mita erilaisimmista vaihtoehtoisen ladkinnan muodoista, shamanis-
mista, enkeleist4, erilaisista jumalakuvista ja omatekoisista Suomen talouden arvioin-
neista, Kittilin elamantapaintiaaneista tai maanjéristyksia ennustavista teorioista.
Mikali Matti Wuoren analyysi Suomesta "agraarisena virastoyhteiskuntana" edes
osittain pitdd paikkansa, on tehtava erittdin perusteltu. Yleisotilaisuuksien taustalla-
han on ollut ajatus erilaisten ja uusien niikokulmien I6ytamisesta.
Kulttuurikeskus - kriittisen korkeakoulun kannatusyhdistys perustettiin toukokuussa
1968 eli 26 vuotta sitten. Silloinen aika oli tdynni mita kirjavimpia optimistisia hu-
manistisia aatteita ja voimakkaita ndkemyksia yhteiskunnallisten olojen jarjestami-
sestd. Vallinneesta maailmanparannustahdosta syntyi myos Kriittisen korkeakoulun
luento- ja keskustelutilaisuuksien sarja. Tdma toimintamuoto on vanhin ja myos na-
kyvin osa Kriittisen korkeakoulun toimintaa. Se tavoittaa nykyisin vuosittain noin
4000 thmista.
Yleisotilaisuudet olivat aluksi - ajan paatoksesta johtuen - keskittyncet yhteiskun-
takritiikkiin ja ymparistokysymyksiin. Tausta-ajatuksena oli erilaisten aatteellisten
niikemysten tuominen keskusteluun samalle foorumille. Tét4 vuoropuhelua tarvi-
taan yhi edelleen: esimerkiksi tand syksyna keskustellaan kirkon ajanmukaisesta
tehtavasta, koulun aloittamisiasté, nykytaiteesta jne.
Viime vuosina on kuitenkin esiin tullut entistd enemman tarvetta luentoihin, jotka
antavat myonteisii ja eliiminuskoa vahvistavia impulsseja. Luennot eldméan-
kaaresta, kuoleman kohtaamisesta, miehend ja naisena olemisesta sekd seksuaali-
suudesta ovat olleet hyvin suosittuja.
Kriittisen korkeakoulun tehtava on puolustaa ennakkoluulottomasti oikeutta erilaisiin
nakemyksiin ja kuunnella vihaisiakin dania - kriittisyyden ihanteen hengessa.

Esko Paakkola

Kriittinen korkeakoulu vietti 25-vuotisjuhliaan viime vuonna Julkaisemme lahes kaikki juhlasemi-
naarissa pidetyt esitelmat tassa lehdessa. Osa artikkeleista on toimitettu vapaamuotoisesti pidetty-
jen puheiden pohjalta, joten niissi saattaa viela olla jaljella puheenomaisia kielellisia muotoja.



Kriittinen katsaus

Sirpa Pietikidinen, ympéristoministeri

MUUTOS KOHTI KESTAVAA KEHITYSTA

Kovin mielelldni nden yhteyden kriittisyyden ja hyvdn eldmdn sekd kriittisyyden
ja hyvdn ympdriston valilld. Kriittisyys on kykyd suhtautua toisesta ndkokul-
masta omaan itseensd, omiin uskomuksiinsa, arvoihinsa, tietoihinsa sekd toi-
siin ihmisiin, heiddn vdittdmiinsd, arvoihinsa ja myds auktoriteetteihin, olivat
he sitten asiantuntijoita talouden, politiikan tai tiedon osa-alueelta.

Vield ehkd enemmin kuin kykyd, se
on uskallusta ja tahtoa kyseena-
laistaa. Uskallusta ja tahtoa miettid
uudenlaisia toimintamalleja, konsep-
teja, syy- ja scuraussuhteita, arvojen
keskindisid suhteita. Ainoastaan kriit-
tisen toiminnan kautta voivat tieto,
ihmisten elinympdristdt ja olosuhteet
muuttua.  Ainoastaan  kriittisyyden
kautta mielestdni ylipddnsd kyetddn
ajankohtaisesti reagoimaan siihen,
miten meiddn elinympdéristomme tai
toimintaympdristomme muuttuu. Ja
jos missd, niin kdrjekkdimmin ympa-
ristokysymyksissd ndkyy se ristiriita,
joka syntyy kun toimitaan vanhoilla
arvoilla, vanhalla tiedolla ja vanhalla
toimintamallilla, kun kriittisyys ei saa
riittdvasti tilaa, kun se el muuta riit-
tavin tehokkaasti ja nopeasti totuttuja
kasityskulkuja, kun se ei romuta ole-
massa olevia auktoriteetteja.
Viimeisen 40 vuoden aikana
ympdristokysymys on itse asiassa tul-
lut ja muuntunut polttavaksi. Olemme
niin sanotusti rdjdyttdneet pankin vii-
meisen 40 vuoden aikana. Eksponen-

tiaalisesti kymmenkertaisesti olemme
timdn ajanjakson aikana ryhtyneet
kdyttdimddn luonnonvaroja hyvék-
semme ja aiheuttamaan toiminnal-
lamme samassa suhteessa lisddntyvad
ympdristokuormitusta.  Esimerkiksi
se, minkd on kestdnyt vuosituhansia
muuttua hiileksi ja sitoutua ener-
giavaroiksi maaperddn, on nyt sitten
muutamassa kymmenessd vuodessa
keskeisiltd osin vapautettu uudelleen
ilmakehddn tunnetuin seurauksin. Voi
kysyd, ettd pysymmekd me itse it-
semme jalanjdljissa.

Aika hyvin kohdalleen sattuu
tdmd Kriittisen korkeakoulun 25-vuo-
tisjuhla, silld noin 20 vuotta sitten
julkaistiin raportti "Kasvun rajat" -
Rooman klubille tehty ympiristo-
klassikko - paljon kiitetty ja paljon
parjattu. Jo tuolloin 70-luvun alussa
havaittiin, ettd jatkuva materiaalinen
kasvu ei voi jatkua loppumattomiin
rajallisessa maailmassa. Jotkut syyt-
tivét sitd silloin tuomiopdivdn ennus-
tamiseksi ja pessimismiksi. Nyt 20

vuoden kuluttua "Kasvun rajojen"”

Kriittinen korkeakoulu 25 vuotta



tekijoiltd on tullut uusi teos "Ylittyvét
kasvun rajat", joka vastikddn jul-
kaistiin  suomenkielisend versiona.
Kuten aiempikin teos niin myods tdima
uusi osoittaa, ettd ihmiskunnalla on
mahdollisuus selviytyd nykyisistd on-
gelmistaan, jos me vain haluamme,
mutta nykyisen tien kulkeminen ei
ole  loppumattomiin  mahdollista.
Tdma tulisi kyetd nakemain varoi-
tuksena ja myonteisend signaalina
siitd, ettd toinenkin tie on olemassa.
Tami toinen tie on mielestdni se,
jolla yritimme ratkaista ymparistéon-
gelmat.
"Ylittyvien
padtelmid on syytd siteerata,
niissd mielestdni yhdistyy terdvd ana-
lyysi ympdristdongelmien syistd sekd
niakemys niiden ratkaisuista. Téssi
kirjassa todetaan, ettd ihminen kulut-
taa useita olennaisia luonnonvaroja ja
synnyttdd saasteita vauhdilla, joka on
jo ylittdnyt kestdvit rajat. Jos nditd
materiaalienergiavirtoja ei pienenneti
merkittdvasti, henked kohti laskettu
ruuan tuotanto, energian kiyttd ja
teollinen tuotanto vdhenevit ldhivuo-
sina tavalla, jota ei voi endd hallita.
Kirjoittajien mukaan tdmédn rappeut-
tamisen voi estdd kahdellakin tapaa.
Ensiksi on perusteellisesti tarkistet-
tava ne tottumukset ja politiikka, jot-
ka edistdavit vikiluvun ja teollisuuden
kasvua. Toiseksi materiaalien ja e-
nergian kadyton pitdd tehostua nope-
asti ja voimakkaasti. Kestdvd yhteis-
kunta on siis teknisesti ja taloudelli-
sesti mahdollinen. Péadstiksemme sii-

kasvun rajojen”

silld
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Rruttinen katsaus

hen tarvitsemme huolellista tasapai-
noa kauaskantoisten ja lyhytnakdisten
pddmddrien vililld. Tata paatoksen-
teon aikajdnnettd voi osoittaa esimer-
kiksi silld esimerkilld, ettd me polii-
tikot olemme kovin huolissamme ensi
vuoden budjetista ja tdlld vaalikau-
della tehtdvistd ratkaisuista ja 90-lu-
vun poliitikot ovat kuitenkin vallanpi-
tdjind hyvin lyhyen aikaa - sellaisen
10 ehkd 20 vuotta, joka poliittisessa
eldimdssd on kuitenkin pitkd taival.
Ténd aikana tehdyt pédétokset vaikut-
tavat kuitenkin monikymmenkertai-
sesti aikajdnteeltddn. Nyt piitetty e-
nergialinjaus vaikuttaa Suomen ener-
giarakenteeseen vuonna 2020 ja
vuonna 2050 meiddn energiakulutuk-
semme tasoon. Talld vuosikymmenel-
14 syntyneet lapset siirtyvit eldkkeelle
joskus vuonna 2050 ja eldvit vield
vuonna 2070. Ja tdlld vuosikymme-
nelld ilmaan lasketut freonit alkavat
vasta vaikuttaa vuonna 2020 ja niiden
vaikutus jatkuu pitkdlle 2100-luvun
jilkeen. Aikaan, jolloin tdlld vuosi-
kymmenelld syntyneiden lasten lapset
ja lapsenlapsetkin ovat jo vanhuksia.
Eli siind on se pdatoksenteon aika-
jdnne, siind on myds sen vastuun ja
moraalin mitta, jolla meiddn tulisi
omia ratkaisujamme katsoa. Silld ti-
min kestavdn kehityksen madaritel-
mén mukaanhan mikddn sukupolvi ei
saa viedd resursseja tulevilta sukupol-
vilta. Ja silloin poliittisten pdatdsten
aikajdnteen on muututtava ja meiddn
on opittava katsomaan pitemmalle tu-
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Kriittinen katsaus

levaisuuteen ja meiddn on opittava
vastaamaan pédatoksistimme.

Uskon kriittisyyteen kuuluvan
myos sen, ettd meiddn on opittava
puhumaan totta pddttdjind, kulutta-
jina, teollisuuden edustajina, maan-
viljelij6ind, missd tehtdvissd olemme-
kin; katsomaan tulevaisuutta ja ni-
kemddn eri valintojen seuraukset;
nikemdidn, ettd rajallista ei voi rajat-
tomiin kuluttaa. Ympadriston kannalta
halpuus ja tuhlaus ei ole tavoite. Ne
johtavat kehityksen pysdhtymiseen ja
ne johtavat luonnonvaroja hukkaa-
vaan kdyttoon. Voin aika vilpittdmin
mielin viittdd, ettd vastakkain eivit
ole luonnonarvot ja talouden arvot
perinteisend arvopohjaisena tarkaste-
luna. Kun ympdriston pilaantuminen
asettaa rajat taloudelliselle toimin-
nalle, niin kyseeseen tuleekin se,
kuinka se osataan ottaa huomioon
taloudellisessa toiminnassa. Miten ja
kuka kykenee toimimaan = siini
uudessa toimintaympdristdssd? Jo ta-
méin vuoksi meiddn on syytd ottaa
ympdristohinta osaksi kansantalouden
tilinpitoa ja sitd kautta voimme my0s
taloudellisesti arvottaa aiemmin il-
maisemiamme pitemmdn ajan hyo-
dykkeitd kuten puhtaan veden, ilman,
luonnon ja luonnonvarojen arvoa o-
maan taloudelliseen toimintaan ja pis-
tdd sille myos ne ehdottomat toimin-
nan rajat kuten asetamme rajat ihmis-

oikeuksien kunnioittamisen perustal-
le. Luulen, ettd on aika oppia, ettd
ilmaisia lounaita ei ole, ei edes luon-
non helmassa nautittuna.

Hyvit kuulijat, edessimme ei
ole pelkkd teknologis-taloudellinen
muutos, vaan kyse on aika syvillises-
td arvopohjaisesta muutoksesta, uu-
den konseptin kehittimisestd ja sen
kritiikistd. Aivan kuten orjuutta ei
voi poistaa kohtelemalla orjia pa-
remmin, jakamalla ilmaisia eloku-
valippuja, ei myOskddn ympiristo-
ongelmaa voi korjata jatkuvaan mate-
riaaliseen kasvuun perustuvan kon-
septin kautta. Tarvitaan murros, tar-
vitaan ihmisoikeuksien rinnalle luon-
nonoikeudet. Ja lopuksi haluan vield
kertaalleen siteerata tata Ylittyvit
kasvun rajat -kirjaa, jossa todetaan,
ettd maddrdllisten tulosten sijasta on
korostettava arvoja, kohtuutta ja eld-
manlaatua. Kestdvi yhteiskunta vaatii
enemmadn kuin tuottavuutta ja tekniik-
kaa. Se tarvitsee my0s kypsyytti,
kaukonikdéisyyttd, myd6tdtuntoa ja vii-
sautta. Haluan teille kaikille toivottaa
kaukonékoisyyttd, myotdtuntoa, kyp-
syyttd ja viisautta ja tahtoa ja intoa
toimia kriittisind yksiloind tdssd yh-
teiskunnassa uudenlaisten nékdkul-
mien esilletuojina ja myds niiden uu-
denlaisten ndkokulmien kritikoijina,
kaiken kysyjind, uuden oppijoina,
kyseenalaistajina.

Kriittinen korkeakoulu 25 vuotta



Kriittinen katsaus

Reijo Wilenius, professori

KRIITTISYYDEN JA KRIITTISEN KORKEA-

KOULUN IDEASTA

Aiheeni on kriittisyyden idea ja Kriittisen korkeakoulun idea. Aloitan jdlkim-
mdisestd ja samalla ilmaisen iloni, ettei tarvitse puhua vain Kriittisen korkea-
koulun ideasta, vaan kyseinen korkeakoulu on edelleen myds ulkoista todel-

lisuutta.

Aristoteleen mukaan ymmarramme
jonkin ilmién olemuksen parhaiten kun
tutkimme sen genesistd, syntymai, ja
sen syntyméin taustatekijoitd. Kasitte-
len lyhyesti kahta taustatekijda, vuo-
den 1968 ilmapiiria ja ldnsimaisen yh-
teiskunta- ja kulttuurikrititkin  perin-
netta.

Jo vuonna 1967 alkoi opiskeli-
japiireissa ilmetd uutta radikalismia.
Toimin silloin Suomen Teiniliiton ku-
raattorina, hoidin filosofian professuu-
ria Helsingin yliopistossa ja olin
Helsingin Rudolf Steiner -koulun opet-
tajana. Kosketuspinta nuorisoon oli
laaja. Tuntui, etta tarvittiin jotain uutta
kulttuurifoorumia, jossa uusi radikaali
eli juuriin menevia kysyminen ja kes-
kustelu paisisi vapaasti pursuamaan.
Tammikuussa 1968 puhuin ideasta
Teiniliitosta tutuille Risto Volaselle ja
Paavo Lopposelle, piiri laajeni ja jo
varhain kevaalld - ennen maailman-
laajuisen opiskelijakapinan puhkea-
mista toukokuussa 1968 - uuden insti-
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tuution peruskirja oli valmis. Se, ettd
Kriittinen korkeakoulu pystyi jatka-
maan ja kehittymaan ylhi vallanku-
mousvuoden 1968 oli sen ansiota, etti
se alun alkaen sai hyvat pdasihteerit ja
aktiiviset johtokunnan jasenet.

Toinen taustatekija oli lansimai-
sen yhteiskunta- ja kulttuunkntiikin
virtaus. Mainitsen siitd vain muutamia
nimia.

Taman virtauksen tavallaan a-
loitti  Rousseau, joka ensimindiseni
asetti tunnetussa kilpakirjoituksessaan
koko ldnsimaisen sivilisaation kyseen-
alaiseksi, jolla esiintyy myds vierau-
turnisen késite, mutta joka kehitti sille
my6s vaihtoehdon niin kasvatuksen
kuin koko yhteiskuntarakenteen alalla.
Osittain Rousseausta inspiroitui Marx;
Snellman, joka alkoi yliopistokritii-
kista ja selkeytti yliopiston ideaa;
omaa syvan kulttuurikritiikin linjaa
edustivat Nietzsche ja Steiner, ja
1900-luvulta haluan mainita Freudin,
Frankfurtin koulukunnan kriittisen yh-
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Kriittinen katsaus

teiskuntateorian (esim. Marcuse) ja
ekofilosofisen suunnan. Kaikki niami
ovat edustaneet juuriin ulottuvaa kult-
tuurin krititkkia.

Tassa tulen itse kriittisyyden i-
deaan. Siihen siséltyy loogisesti, etta
on jokin mittapuu, normi, idea tai ide-
aali, esimerkiksi ihmiskasitys, luon-
nonkisitys, tiedekésitys, jonka poh-
jalta jotakin kritikoidaan. Nimitin de-
struktiiviseksi ja tietyssi mielessd
eparehelliseksi kritiikkia, joka ei avoi-
mesti ilmaise perusteitaan. Tétd vikaa
on jossain midrin Marxilla - siksi
toteutunut marxilainen yhteiskunta oli
lievisti sanoen ikédva yllitys thmiskun-
nalle - samaa vikaa on paljossa ajan-
kohtaisessa kriittisyydesséd, jossa tei-
lataan jokin teos tai henkilo, instituutio
tai aate pillottaen omat lahtokohdat.
Sellainen kritiikki tyydyttdd ldhinna
alitajunnassamme piilevdd tuhoamisen
tarvetta eika se ansaitse ylistysta (ego-
fundamentalismi, oikeassa olemisen
paatos).

Kriittisen korkeakoulun kriitti-
syyden ideaan on sen sijaan alun al-
kaen liittynyt vaihtoehtojen rakenta-
minen (esim. yhdyskunta, tiede, kasva-
tus), myos dialogin, avoimen kes-
kustelun idea (Habermas), paédstaa
vaihtoehtoiset ajatustavat esiin, kes-
kusteluun establishmentin kanssa.

Kasitteelld "rakentava kriitti-
syys", joka esiintyy tdméan juhlasemi-
naarin otsikossa ja joka lahinnd kai
tarkoittaa vaihtoehtojen rakentamista,
on tosin huono sivumerkitys, se ettd

kritisoitavaa kasitelladn kierrellen ja
kaarrellen, pehmedsti silkkihansikkain.
Tahan liittyy se kritiikki, jota voisi
esittdd Kriittistd korkeakoulua koh-
taan. On aina olemassa vaara, etti se
alkaa suhtautua liian pehmedsti estab-
lishmentiin, alistuu esimerkiksi val-
litsevalle tieteenkasitykselle, alkaa uis-
kennella tiede-, kulttuuri- ja yhteis-
kuntakritiikin 1dmpimissa, mukavissa
pintavesissd ja jattda edelld luonnos-
tetun krititkin radikaalin, syvén linjan.
Esimerkkini nykyinen lama - etsitdan
"syyllisia", kun syyllinen on koko el-
méinmuotomme, eldméin- ja maailman-
katsomuksemme, jossa kaikki olemme
osallisia.

Lopuksi ilmaisen vield suuren
ilom siitd, ettd Kriittinen korkeakoulu
on elanyt ja kehittynyt. Voin sen mie-
lestani todeta objektiivisesti, koska ol-
tuani ensimmdiiset 15 vuotta sithen
kiintedsti sitoutunut, aloin siitd irtautua
kymmenkunta vuotta sitten kayttaak-
seni rajallisia vapaa-ajan voimiani
Snellman-korkeakoulun kehittamiseen.
Hiljaisessa mielessdni kohotan kol-
minkertaisen eldk6on-huudon perustei-
siin meneville ja vaihtoehtoja rakenta-
valle kritiikille!

Kriittinen korkeakeulu 25 vuotta



Nruttinen katsaus

Heidi Hautala, kansanedustaja

ITSEKRITIIKKI JA EREHTYMISEN TAITO

Kun kerroin kaksitoistavuotiaalle pojalleni, etrii menen Kriittisen korkeakoulun
Jjuhlaseminaariin pulwmaan erehiymisen taidosta, héin totesi: "Siitii sinulla ai-
nakin on kokemusta. " Pyysin hénid mainitsemaan esimerkkeji. Teihéin hdén ro-

tesi, ettd olin taas kerran ahranut hinen illallisensa liian pienelle lautaselle. -
Tind aamuna héin kysvi: "Tdndidnko menet pulwmaan sinne Epdiuskoisten yh-

disrykseen?”

Ajatuksena timin tilaisuuden teema,
rakentava kruttisyys, ja koko Kriit-
tisen korkeakoulun 25-vuotinen toi-
minta perustuu vuorovaikutuksen ide-
aan. Uskomme, ettd jos micelipiteiden
- kruttistenkin - vaihto kansalaisten
kesken on vilkasta ja kohtaamista ta-
pahtuu, syntyy kulttuurinen voima.

Jos pienet ja suuret ratkaisut
niin kansalaisten kuin valtakunnunkin
arjessa perustuvat avoimeen vuoro-
vaikutukseen, eri nidkokohtien aitoon
pohdintaan, tulee ratkaisuista parem-
pia ja viisaampia ja ne noudattavat
varmemmin kansalaisten oikeudenta-
jua. Tdtdhdn ei voi sanoa nykytilan-
teesta.

Tdnddn thmisten usko tulevai-
suuteen on koetuksella. Olisi opittava
menneisyyden virheistd ja suuntau-
duttava uusin eviin tulevaisuuteen.
Erityisesti menevien sukupolvien pi-
tdisi altistaa itsensd tulevien sukupol-
vien kritiikille ja harjoittaa itsekritiik-
kid. Minkilaisen perinnén Ranskan

vallankumouksesta asti  vahvistunut

Kriittinen korkeakoulu 23 vuotia

edistyksen myytti on jittinyt nyt
varttuville ja jilkeemme tuleville pol-
ville? Eiko olisi massiivisen, instituti-
onaalisen itsekritiikin aika?

Olisi myGs opittava sietimdin
epdvarmuutta, joka on maailmassa li-
sdidntymiin pdin, ja elimiin viisaasti
sen kanssa.

Krititkki ymmdrretddn helposti
maton vetiimiseksi toisen alta tai y-
leensd vain asenteeksi, ettd mind tie-
din asian paremmin kuin muut. Ti-
md on ainakin politiitassa S3Anto eikd
poikkeus. Se myrkyttad omaa tydym-
piristddni. Olen huomannut, ettd mi-
nd tieddn parhaiten on jonkin verran
sukupuolisidonnainen ilmid.

Opposition ammatti on epdilld
hallitusta. Hallituksen tehtdvi taas on
torjua opposition parhaatkin chdotuk-
set. Ehkd timd on enemmistdparla-
mentarismia, mutta uskon, ettd yhi
useammat thmiset ndkevit tallaisen
vuoropuhelun ajan ja energian tuh-
laamiseksi. Lakiasditivin kansallis-
kokouksen jisenet oppivat kovin hi-
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taasti luottamaan perustuslakiin, joka
suorastaan  asettaa  velvollisuuden
noudattaa omaa vakaumustaan. Ti-
ménkaltainen perustuslaillisuus uudis-
taisi suomalaista polititkkaa kaikkein
parhaiten ja tekisi tilaa uusille raken-
tavasti kriittisille liittoutumille.

Kritiikki-instituution on taitees-
sa ja tieteessd oltava armotonta ja
lahjomatonta, eikd siind pyritdkddn
yhdessd ja vuorovaikutuksessa yhi
kehittymddn ja oppimaan toiselta,
korkeintaan ymméirtimdin ja eldy-
tymddn erilaisiin ldhtokohtiin.

Sen sijaan rakentava kritiikki,
jota  perddnkuulutamme, perustuu
juuri avoimuuden ja vuorovaiku-
tuksen pyrkimykseen. Kritiikki ja it-
sekritiikki  muodostavat  yhteyden.
Rakentava kriitikko suuntaa kritiik-
kinsd terdvisti mutta lempedsti kriti-
soimansa asian ytimeen. Mieluiten a-
sian eikd henkilon. Rakentava kriitik-
ko antaa mahdollisuuden myontaa
erehdyksid ja oppia niisti.

Rakentavan kritiikin tulisi joh-
taa laajaan itsetiedostusprosessiin tai
kollektiiviseen itsekritiikkiin. Itsekri-
titkki ei ole mahdollista ilman tervet-
td itsetuntoa. Turvattomuuden tilaan
saattaminen ja uhanalaiseksi saatta-
minen ainoastaan herdttdvat puolus-
tuksen unestaan, jolloin kritiikki kim-
poaa kohteen rinnasta kuin kuminuo-
li. Taitavasti toimiva rakentava krii-
tikko onnistuu
kohde toteaa: olen tehnyt virheen ja

tavoitteessaan, jos

ndin voisin toimia toisin.

Sanonta, joka ei ole mielestdni kau-
kana totuudesta, kuuluu: poliitikkoa
ei voi kritisoida, koska hin tekee sen
itse. Neuvona en ole pitdnyt titd edes
tdysin jdrjettdmadnd. On parasta tun-
nustaa vaikkapa, ettd viikkoa ennen
eteldisen naapurimaamme Viron itse-
ndistymistd esitelmdin Eteldsataman
matkustajaterminaalissa  polkupyo-
rddn nojaten Tallinnaan matkustavalle
ystdvélleni, ettd on aivan liian aikais-
ta toivoakaan Viron itsendistymisti,
koska poliittiset edellytykset sille ei-
vét vield ole olemassa. On parasta
tunnustaa erehtyneensd, koska kylld
joku muu tdmén vield muistaa kertoa.
Arvelen myods, ettd vilpittdmyys on
parasta taktiikkaa.

Institutionaalisen ja yhteiskun-
nallisen itsekrititkin sekd virheistd
oppimisen estdd arvovalta. Instituu-
tiot on suorastaan rakennettu arvoval-
lasta. Hallituksen arvovalta, opposi-
tion arvovalta, etujdrjestdjen arvo-
valta on usein niiden johtajien henki-
I6kohtaista arvovaltaa, joka ei salli
loukkaantumatta ja torjumatta raken-
tavaakaan kritiikkid. Kuinka monia
virheitd tehdédin, jatketaan ja uusitaan
vain siksi, ettd jonkun arvovalta on
vaakalaudalla? Osittain tdstd syystd
suomalainen yhteiskunta on kuin di-
nosaurus, joka ei liikauta ruhoaan
vaikka henki ldhtisi.

Arvovalta on
teessa erehtymittomyyden illuusioon.
Erehtymidttomyyden illuusiota taas
ponkittdd se, ettd tilikausi, jonka
péétteeksi saa tili- ja vastuuvapauden,

likeisessd suh-
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on kovin lyhyt. Politiikassa vastuu on
enintddn vaalikauden mittainen. Kun
emme halua pidentdd vaalikautta, on
ongelma ratkaistava vaatimalla kaik-
kien piddtosten pitkdaikaisvaikutukset
nikyviin. Ei laskuja tuleville polville,
mutta aivan toisella tasolla todeksi
tarkoitettuna kuin Esko Ahon hallitus
kuuluttaa.

Erehtymittomyyden illuusio on
erityisen vaarallinen ndind aikoina,
jolloin maailma kdy pidivd piiviltd
ennustamattomammaksi ja epdvar-
memmaksi paikaksi eldd. Ennusta-
mattomuuden kasvu oli havaittavissa
ns. heikkona signaalina silloinkin,
yhteiskunnassa
antauduttiin reaalimaailmasta irtautu-
neen talouden pauloihin.

Heikkojen signaalien tragedia
on, ettd niiden ndkijoitd pidetddn
omalaatuisina ja todellisuudesta vie-
raantuneina. Kunnes niistd tulee kai-
kille nakyvid todellisuutta. Mutta sil-
loin heikot signaalit sykkivdtkin jo

kun suomalaisessa

ihan muualla. Missd juuri nyt?

Herkistyminen heikoille sig-
naaleille on viisaan erehtymisen tai-
don edellytys.

Otan esimerkiksi erddn ajan-
kohtaisen poliittisen kiistakysymyk-
sen, Suomen ydinvoimapiitoksen,
joka niilld ndakymin tehdddn edus-
kunnassa kesdkuun alkupdivini.

Erehtymattomyyden
liittyy tietysti ydinvoimaan sikdlikin,
ettd on melko rohkeaa uskoa korke-
asti sdteilevd ydinjdte kallionjdrkilei-
den litkkumattomuuden varaan - edes

illuusio
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jddkauteen asti. Paatosten pitkdaikais-
vastuu, kaikissa muissakin asioissa,
edellyttdd voimakasta itsekritiikkia
todistuksena niin instituutioiden kuin
yksittdisten padtoksentekijoiden suh-
teellisuudentajun olemassaolosta.
Taloudellisesti en voi ymmaér-
tdd, ettd viidentoista miljardin vdin-
voimapddtds mitenkddn olisi perus-
teltavissa epdvarman tulevaisuuden
edessd. Se on investointien kruunaa-
nmaton dinosaurus, joka korvaa koko
joukon pienempia, joustavammin yh-
teen ja vaikeasti ennustettavaan tule-
vaisuuteen sovitettavia energiaratkai-
suja. Sata kettua on parempi kuin
yksi dinosaurus.
Tulevaisuuden  ennakoiminen
Jja tietiminen on siis kdynyt kohta-
laisen vaativaksi ja jopa mahdotto-
maksi harjoitukseksi. Olisi suosittava
ratkaisuja, jotka supistavat mahdol-
lisimman pieniksi erehdysten seurau-
kset. Jarjestelmat tulisi tissd mielessd
rakentaa itseddnkorjaavikei. Tdytyy
muistaa, ettd inhimillinen erehdys on
yleensd jarjestelmdn sisddnrakennettu
ominaisuus, ei suinkaan siitd miten-
kddn irrallinen, poistettava lisdke.
Erehtymisen taitoa on myds o-
sata ehkdistd erehdyksid. Erehtymi-
sen taito on tdssd mielessd sukua
noyryydelle sen edessd, misti emme
voi mitdin lausua. On tirkeintd tietda
mitd ei tiedd. Tétd olen pitdnyt hen-
kilokohtaisena ohjenuoranani.
Erehtymiselle ja itsekritiikille
tarvitaan institutionaalisia puitteita.
Rikosten sovittelu on erinomainen
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keksintd, joka antaa tilaisuuden: Olen
erehtynyt, olen tehnyt védidrin, miten
voin sen sovittaa? Poliitikot ja muut
vallanpitdjat puolestaan voisivat katua
rikkomuksiaan ja erehdyksiddn vaik-
kapa Suomen Kuvalehden kirjoitus-
sarjassa "Eldmdni kymmenen suurin-
ta erehdystd" tai "Kymmenen suurin-
ta rikkomustani eldmdd kohtaan". O-
dotan jdnnitykselld, jirjestddkd Suo-
men Kuvalehti tdmédn tilaisuuden.
Osallistun sithen mielelldni, jos pyy-
detdan.

Rakentavan kriitikon on myos
osattava olla armoton. Joskus ei ole
kyse erehdyksestd, vaan virheet ovat
anteeksiantamattomia eikd erehdyk-
sen myontaminenkddn riitd.

Suomi, josta tulee poliittisesti
hyvdd vauhtia Pohjolan Italia (onhan
meilld jo valtiollinen Radio Mafiam-
mekin), on saanut juuri tietdd toistai-
ehka
masta poliittisesta virheestd. On kerta
kaikkiaan vastenmielistd kuulla, ettd
demokratiaa oltiin rahasta myymdissi

seksi anteeksiantamattomim-
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vuonna 1987 hallitusta muodostet-
taessa teollisuuspiireille. Kun minis-
teri sanoo, ettei hdn nde tdssd mitdan
vddrad, voi vain kysyd, MITEN pal-
jon heikkojen signaalien tiytyy poli-
titkassa vield vahvistua.

Hyvat kuulijat, nden suomalai-
sen yhteiskunnan kriisissd uusia mah-
dollisuuksia. Vaikka osa ihmisistd on
menettdnyt kaikkensa, sen ohella tar-
keimmin eli uskonsa tulevaisuuteen
ja omiin kykyihinsd, saattaa kriisi ai-
don krititkin kautta muuttua kult-
tuurimme uusiutumisvoimaksi.

Kriittisyydelle pitdd nyt tehdi
sijaa kaikkialla lisddamadlid kansalais-
ten mahdollisuuksia vaikuttaa heitd
koskeviin pddtoksiin. Suomalaisen
demokratian, joka on monessa mie-
lessd rujoa ja ndenndistd, pitdisi ottaa
askelia torikokousdemokratian suun-
taan. Vapaiden kansalaisten, naisten
ja miesten, on Kriittisesti, itsekritiik-
kid unohtamatta pohdittava, mitd me
yhdessd voimme tehdd paremman
tulevaisuuden puolesta.

Kriittinen korkeakoulu 23 vuotta
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Antti-Veikko Perheentupa, asiamies

KRIITTISYYS JA YHTEISOT

Ennen varsinaiseen teemaani siirtymistci haluan kertoa erdicin muisteluksen, joka
Iylla liittyy yhteison kdsitteeseen. Tcimdn tilaisuuden ohjelmalehtisessd maini-

taan, ettd neljannesvuosisadan taivaltaan viettévin yhdistyksen nimi oli alun-
perin Kulttuurikeskus - kriittisen korkeakoulun kannatusyhdistys r.y. Ndin pitkdn
nimen alituinen kirjoittaminen tuntui minusta silloisena pddsihteerindg turhalta
rasitukselta. Lopulta ehdotin nimen muuttamista Kriittinen korkeakoulu ry:ksi.

Téllainen paitos tehtiin ja muutoksen
sisaltdneet sadnndt lahetettiin  asian-
mukaisesti yhdistysrekisterin  vahvis-
tettavaksi. Sdannot palautettiin kui-
tenkin ilmoituksin, ettei uutta mimea
hyvaksyta. Menin keskustelemaan asi-
aa kasitelleen esittelijan kanssa. Hanen
kantansa oli tiukka. ”Ei korkeakoulu
voi olla mikdan yhdistys. Sehdn on
instituutti.” Hén todisteli ndkemystdin
myods silld, ettei teattereitakaan ole
hyvaksytty yhdistysten nimiksi. Mina
yritin vaittda vastaan. “Eivatko alku-
perdiset teatterit olleet juuri teatteri-
seurueita, siis thmisten yhteenliittymia,
jos el nyt yhdistyksid niin ainakin niita
muistuttavia  yhteis§ja.” Todisteluni
kai meni perille, koska toisella yrit-
tamalla uusi nimi hyvaksyttiin,
Yhdistysmuoto kuvaa mielesta-
ni hyvin Kiriittisen korkeakoulun yhtei-
sollistd olemusta. Kysymys on 16yséah-
kosta yhteisostd, eraanlaisesta kulttuu-
risesta liikkeestd, jossa kiinteimmén
ytimen muodostaa vain pieni sihteeris-
t6. Luonteensa mukaisesti tillainen
yhteis® el pyri perustamaan mitdan
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kovin pysyvad, ei mitdan instituutteja
suurine rakennuksineen. Sen sijaan
toiminaan vaikutus jaa elamaan muun
muassa sen piirissd syntyineind ide-
oina, joiden pohjalta on muodostunut
kinteitd ja pitkaikdisia yhteisollisia
toimintoja.

INKA on tamén tyyppinen jo
pitkddn elanyt toimintamuoto. Myos
itse toimin yhteisossd, jota voi pitdd
Kmnittisen korkeakoulun tytaryhteisona,
nimittdin  Sosiaalipedagogiikan saati-
6ssd.  Yhteisollisyyden idean edis-
taminen kuuluukin mielestani Kriit-
tisen korkeakoulun perinteeseen, sen
alunperin omaksumaan impulssiin.

Yhteison itsetietoisuus
Yhteisot ovat eldvid organismeja,
jotka syntyvat ja hdviavat. Niiden ole-
musta voi ymmadrtda vain dynaami-
sesta nakokulmasta. Yhteisé on vuoro-
vaikutuksen sosiaalinen rakenne. Aito
vuorovaikutus ei koskaan toteudu pel-
kastdan ajatustasolla, vaan on aina
my06s emotionaalista. Vuorovaikutus
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tarkoittaa jatkuvaa yksilollisten koke-
musten vilistd prosessia. Ilman min-
kadnlaista tieteellista tarkkuutta - ehkd
hiukan paradoksaalisestikin - voi vait-
tas, ettd yhteisd on itsetietoisuutta ta-
voitteleva organisaatio.

Talloin taytyy kuitenkin tehdd
muutamia varauksia. Yhteison itsetie-
toisuudella ei suinkaan tarkoiteta sit4,
ettd kaikki yhteison jdsenet jakaisivat
saman tietoisuuden. Vanhakantaisessa
autoritidrisessa yhteisomuodossa itse-
tietoisuus - tietysti myds itsetietoi-
suuden puute - saattaa keskittyd auk-
toriteettia edustaviin henkiloihin. Ny-
kyisten ihanteiden mukainen epa-
autoritddrinen yhteisollisyys tarkoittaa
kuitenkin sitd, ettd itsetietoisuutta vil-
jellaan yhdessd - eikd pelkéstddn it-
setietoisuutta vaan monella tavalla tie-
toista suhteessa olemista todellisuu-
teen. Talloin nousee esille kriittisyy-
den haaste.

Tietoisuus voi késitykseni
mukaan kehittyd vain kriittisyytta vil-
jelemélld. Voidakseen tulla itsestdan ja
todellisuudestaan tietoiseksi ihmisen
taytyy kriittisesti tutkia olemassaolo-
aan ja itseddn. Sama koskee yhteisoja.
Tietoisuuden lisddmiseksi niidenkin
taytyy jatkuvasti kohdistaa kriittisid
kysymyksid omaan olemukseensa. Eri-
laisten yksilollisten kokemusten vililla
on pystyttdvd viljelemddn kommuni-
kaatiota, silld jokainen yhteison jdsen
kokee todellisuuden omalla tavallaan.
Epaautoritdarisyys tarkoittaa jokaiselle
kuuluvaa oikeutta omaan erityiseen
kokemukseen ja tdmin kokemuksen
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kuulluksi tulemista. Organisoitu vuo-
rovaikutus yhteison sisilld muodostaa
kuulluksi tulemisen rakenteellisen pe-
rustan. Tapani Sihvola totesi edella,
ettd kriittisyys on aina auktoriteetteja
kyseenalaistavaa. Tdméi pitee erittdin
hyvin juuri yhteisoissa. Autoritdarinen
yhteisé vol muuttua epaautoritdari-
seksi ja vuorovaikutukselliseksi vain
siten, ettd sen jasenet oppivat kyseen-
alaistamaan sekd sisdiset ettd myos
ulkoiset auktoriteetit.

Auktoriteettien  kyseenalaista-
minen on nykyhetken kulttuuritilan-
netta leimaava piirre. Kysymys on
sekd valttamattomasta ettd vaikeasta
prosessista, joka voi onnistua vain eri-
laisissa  pienyhteisoissd  kehittyvin
kriittisen vuorovaikutuksen varassa.
Tallainen kulttuurinen muutospaine on
kasvanut jatkuvasti. Jo pitkddn on tu-
loaan tehnyt sellainen ihmistyyppi,
joka ei kykene hyviksymidn auk-
toriteetteja. Meissd eldvd vapauden
tarve toimii muutokseen pakottavana
voimana. Sen vuoksi auktoriteettien
kyseenalaistaminen on jo pitkdan hal-
linnut kulttuurin kehitysta.

Tilanteeseen on viime aikoina
tullut uusia ulottuvuuksia, jotka lisda-
vit paineita kriittisyyden ja yh-
teisollisen vuorovaikutuksen kehitta-
miselle. Uudet tarpeet liittyvat sithen
vastuuseen, mitd erityisesti julkiset yh-
teis6t joutuvat kantamaan aivan toi-
sella tavalla kuin aikaisemmin: vas-
tuuseen siitd, ettd ne tekevit sen, miti
varten ne ovat olemassa ja mihin ne
kayttavat yhteisia varoja. Omassa
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tyossani olen todennut, miten takavu-
osina joissakin yhteisoissa - runsaiden
resurssien ollessa saatavilla - tehtiin
nyt jalkikdteen kovin arvelluttavilta
nayttavia ratkaisuja. Jos jokin tyonte-
kija el pystynyt suoriutumaan tehta-
vistaan, héanet siirrettin sivuraiteille
tekemaddn jotakin merkityksetontd ja
perustettiin entista tyota varten uusi
virka. Tallaisen asenteen levitessd
vastuun kantaminen ramettyi.

Yhteiso ja emotionaaliset voimat

Kulttuurisen muutoksen keskeinen e-
dellytys liittyy yhteisollisyyden emo-
tionaalisen olemuksen ymmartami-
seen. Yhteisollisyys on ensisijaisesti
emotionaalinen ilmio, kuten jo edelld
alleviivasin. Mitd intensiivisemmasta
yhteisosta on kysymys, sitd voimak-
kaammiksi ja haastavammiksi emo-
tionaaliset tekijat nousevat. Perheet
ovat yhteisoistd intensiivisimpid. Niis-
sd emotionaaliset voimat elavét todella
vahvoina. Jos nditd voimia ei kyetd
riittavasti  hallitsemaan, ei perheyh-
teisolld ole jatkuvuutta. Tyoyhteisot
ovat tdssd suhteessa jonkin verran
viljempia. Niiden emotionaaliset pai-
neet eivit ole samalla tavalla polttavia,
mutta niissakin tdytyy oppia elamain
tunteiden kanssa.

Yhteisollisen tietoisuuden ja yh-
teison jasenten kriittisen wvuorovaiku-
tuksen kehittdminen ei onnistu vain &-
lylliselta pohjalta. Silla taytyy olla
emotionaalinen perustansa. Jokainen
yhteisojen koulutustyota tehnyt tietdd,
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ettd kun yhteistyon ongelmia yritetdan
pohtia pelkastaan alyllisesti teoretisoi-
den, tarkeimpiin  kysymyksiin el
padsta. Emootioiden taytyy tulla mu-
kaan prosessiin. Kaytannossid joutuu
usein kokemaan, ettd kun vahvat emo-
tionaaliset energiat ldhtevit liikkeelle,
ne toimivat kdyntiinpanevina voimina.
Niihin sisdltyy tietenkin myos riskeja,
joten niille ei pidé antaa liikaa valtaa.

[tsetietoisuuden yksilollinen
kasvu tuntuu liittyvin ihmisen kykyyn
kokea ahdistusta, avuttomuutta ja
hdpedd, jotka saavat hanet tutkimaan
itsedan. Kari E. Turunen nimittaa tal-
laisia sisdanpain kaantyvid tunteita
eksistentiaalisiksi. Niitd voi luonnehtia
myo6s depressiivisiksi  vastakohtana
maanisille voimille, joita ovat vallan-
himo, itsekeskeisyys ja ahneus ja jotka
ikaan kuin vetdvat ihmistd ulos maail-
maan. Turunen kutsuu jalkimmaisid
narsistisiksi tarpeiksi.

Maanisille voimille on luonteen-
omaista, etteivat ne svnnyta kriit-
tisyyttd, vaan toimivat pikemminkin
ihiisen sisdisen kriittisyyden samimut-
tajina. Voimme palauttaa mieliimme
80-luvun  kokemukset, kun
hallitsi suomalaista yhteiskuntaa. Ah-
neus toimi erittdin epdkriittisesti. Se
saattoi ihmiset houku-
tuksiin, jotka osoittautuivat hyvin pe-
tollisiksi. Jélkikdteen ajatellen sokea
usko dkkirikastumisen mahdollisuuk-
siln tuntuu ldhes kéasittamattomalta.
Nyt tieddmme, miten kallitksi tama
narsistinen itsepetos kansakunnalle
kavi.

ahneus

uskomaan
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Yhteisoissd vaikuttavat saman tyyp-
piset tunnevoimat kuin yksiloiden ela-
méssd. Voidaan puhua my6s yhteison
kokemustodellisuudesta, joka vaikut-
taa - tietenkin yksilollisesti vaihtele-
valla tavalla - kaikkien yhteisén ja-
senten kokemustodellisuuden taus-
tatekijana. Tama on yksi nakokulma
sithen, ettd yhteisot ovat jotakin enem-
man kuin jisentensd summa. Myods
yhteisojen itsetietoisuuden kasvu on
tunneprosessi, jota kunkin yhieison
jasenet yhdessa kayvat.

Yhteisolliset tunneprosessit ei-
vit tarkoita sitd, ettd kaikki jasenet
kokisivat samoja tunteita. Paljon ylei-
sempéd on erilaisten tunteiden jakaan-
tuminen eri henkildiden kannettavaksi.
Tama toteutuu usein projektiivisesti
siten, ettd oma torjuttu tunne nihdain
toisessa  henkilossd, josta  sitten
ikdankuin yhteisena sijoituksena tulee
taman tunteen kantaja. Sijoitukset
merkitsevdat samalla yhteison koke-
mustodellisuuden hajoamista. Eri hen-
kilot kantavat siité erilaisia puolia.

Sijoitukset lisaavat myos
yhteison sisdistd kilpailua, joka saa
helposti monenlaisia epaterveitd muo-
toja. Kilpailu tuo mukanaan kateutta,
pelkoa ja vihaa, jotka etaannyttavat
yhteisén jdsenid toisistaan ja synnyt-
tavit vastakkainasetteluja. Yhteison
johdon asema ei tillaisessa tunteiden
voimakentdssa suinkaan ole helppo.
Sithen kohdistetaan helposti ristirii-
taisia ja eparealistisia odotuksia tai
vaatimuksia, joilla
vdistdd omaa vastuuta. Kun odotukset

saatetaan myos

eivit tayty, siitd seuraa pyrkimys joh-
don syyllistamiseen.

Téama el tarkoita sitd, ettel
johto samalla voisi olla osallinen yh-
teisobn emotionaalisessa jakaantumi-
sessa. Johdon tehtdvdnd on kantaa
yhteisén ideaa, toisin sanoen uskoa
sithen, kehittai sitd eteenpiin ja saada
my06s ymparistd uskomaan sen merki-
tykseen. Tédssd toiminnassa johto jou-
tuu kayttdmaan niitd energioita, joita
edella kutsuin maanisiksi. Idean
tarkeyden koetaan antavan moraalista
oikeutusta itsekeskeisyyden, kyltymat-
témyyden ja vallanhalun viljelemiselle.
Raja idean eteenpdin viemisen ja hen-
kilokohtaisten narsististen tarpeiden
vililla saattaa himmets, jolloin joh-
dossa toimivat henkil6t ovat vaarassa
joutua maanisten energioiden vangiksi.

Rehevoityneet  maaniset
voimat aiheuttavat helposti yksilollisen
todellisuussuhiteen ohentumisen. Olen-
nainen osa aitoa todellisuussuhdetta on
jatkuvaa vaikeuksien, harmien ja pet-
tymysten kanssa elamistd, toisin sa-
noen tietoisuutta Inhimillisesta rajal-
lisuudesta. Tallaisesta todellisuussuh-
teesta nousevat ne tunteet, joita edelld
kuvattiin depressiivisiksi. Maanisten
voimien vangiksi joutunut yhteison
johto ei pysty kunnolla jakamaan
yhteisén muiden jasenten depressiivi-
sid kokemuksia, vaan tapahtuu koke-
mustodellisuuden jakaantuminen, joka
alkaa yllapitaa itsedan.

Yhteison tilanne saattaa jadhmet-
tya tallaiseksi, jos riittdvdn vahvoja
muutosta vaativia voimia ei lahde liik-
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keelle. Tallaisina voimina voivat toi-
mia ennen muuta viha, joskus myos
kateus ja viela harvemmin pelko, joka
on yleensa on pysayttava voima. Niita
kolmea tunnetta voidaan luonnehtia
reaktiivisiksi voimiksi. Viha toimii
reaktilvisena muutostekijana silloin,
kun se e1 jdhmety katkeruudeksi vaan
suuttumuksena  vaatii  tilanteeseen
muutosta. Kateudella on ehké vieldkin
suurempi taipumus jahmettyd syovyt-
tavdksi energiaksi, mutta se vol myos
olla lahtokohtana vaatimuksille oikeu-
denmukaisuudesta. Pelon aktivoiva
vaikutus voi toteutua esimerkiksi niin,
ettd sen seuraukset vaikkapa pakona
sairauteen alkavat olennaisesti haitata
yhteison toimintaa ja siten vaatia tilan-
teen kohtaamista. Oleellista on, etti
tavalla tai toisella syntyy painetta tilan-
teen kriittiseen tutkimiseen ja parem-
man tietoisuuden etsimiseen yhteison
tilasta.

Tavoitteena on tietenkin
sellainen yhteisollisyys, johon erilais-
ten kokemusten kuuleminen ja keski-
ndinen kriittinen vuorovaikutus kuulu-
vat pysyviksi rakenteiksi ja kulttuu-
riksi muodostuneena. Mutta olemme
vield kaukana siita tilanteesta, jossa
ndin toteutuvaa yhteisollisyyttd pide-
taan luonnollisena asiana. Eri yhteisot
kulkeutuvat sitd kohti kukin omalla
tavallaan. Yleensa kielteisena pidetyt
vihan, kateuden ja pelon tunteet saat-
tavat toimia tdssd prosessissa vilt-
tamattomina muutosvoimina.

Tallainen ajatus ei kiella sita,
etta reaktiiviset tunteet ovat vaarallisia
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ja muodostuvat uscin tuhoisiksi. Rat-
kaisevaa on, miten ne tulevat kuul-
luiksi. Niita tulisi kuulla eraanlaisina
kantovoimina, jotka voimakkuudellaan
auttavat ylittamaan kipeitten kokemus-
ten ilmaisemisen tielle nousevia kyn-
nyksid. Pyrin selventdmaan ajatusta
kuvalla parisuhteesta. Jokainen pari-
suhteessa elanyt tietdd, ettd on asioita,
jotka tulevat sanotuiksi vain suuttu-
muksen voimalla. Kuitenkin ne ovat
usein mieltd painavia asioita, joista
pitéisi voida puhua. Suuttumus saattaa
siten lahettdd litkkeelle tarkean viestin.
Usein kay kuitenkin niin, ettd kuul-
luksi tulee vain suuttumus, ei itse vies-
ti.

Yhteisollisissd prosesseissa ta-
mi on oleellinen ongelma. Pitkdidn
kyteneet ristiriidat, joista ei ole kyetty
puhumaan, nousevat esille niin vahvan
energian varassa, ettd puhe tulee hel-
posti kuulluksi pelkkdna vihamielisyy-
den ilmauksena. Tallainen tilanne voi-
daan selvittdd vain midratietoisella
toiminnalla. Erityiscsti puhumaan tot-
tumattomassa yhteiséssd tai hyvin tu-
lehtuneessa ilmapiirissa tarvitaan ulko-
puolinen henkild, jonka tehtivana on
vaimentaa kantoaaltoa ja auttaa itse
viestin kuuluksi tulemista. Hanen tulee
vaikuttaa niin, ettei valttamatonta kan-
toaaltoa leimata kielteisiksi vaan etta
se ymmarretdan osaksi yhteistd tie-
toisuutta palvelevaa kriittisyytta, jolle
kynnys tdssa vaiheessa vield on
korkea.

Yhteisokulttuureja verrattaessa
voidaan kéayttda kuvaa luonnonkas-
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veista ja viljelykasveista. On luontai-
sesti muodostuneita keskustelukulttuu-
reja, joissa tunteet ailahtelevat rajusti
Jja joihin agressiiviset viestit kuuluvat
itsestdan selvin. Niissa on totuttu sie-
tamaidn monenlaista, mutta ylilyénnit
saattavat silti katkaista keskustelu-
yhteyksia pitkiksi ajoiksi. Maiératie-
toisesti viljellystd keskustelun ilmapii-
ristd sen sijaan on pyritty karsimaan
sellaisia ilmaisutapoja, joista saattaa
muodostua ongelmia. Tallaisessa vil-
jellyssd keskustelukultturissa yhteiso
pystyy parhaiten nostamaan tietoisuut-
taan.

Kulttuuritunteet

Olen pyrkinyt tuomaan yhteisoja kos-
kevaan keskusteluun uuden késitteen
kulttuuritunteet. Useimmista muista
tunteista poiketen ne eivit tarjoudu
thmisten kdyttoon itsestadn. Ne elavat
kulttuurisissa perinteissd, joita seuraa-
malla yksil6 saa mahdollisuuden nii-
den sisdistamiseen. Yhteisollisyyden
kehittymisen kannalta ehka tarkeimpia
kulttuuritunteita ovat kunnioitus, kii-
tollisuus, avoimuus, rehellisyys ja roh-
keus. Myés ilo ja suru kuuluvat tdhidn
ryhméaan. Ne ovat ihmisen luonnostaan
kokemien mielihyvin ja ahdistuksen
tunteiden  kulttuurisesti  viljeltyja
muunnelmia.

Kulttuuritunteitten viljely on tar-
ked osa yhteison kehittdmistd, koska
se antaa mahdollisuuden myos kiel-
teisind pidettyjen tunteitten kisittelyyn
ilman, ettd ne nousevat hallitseviksi.
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Esimerkiksi kun yhteisossd kehittynyt
keskindisen kunnioituksen ilmapiiri
auttaa kuuntelemaan my6s hankalia
puheenvuoroja ja tunnelatautuneita il-
maisuja, silloin niiden kantamilla vies-
teilld on mahdollisuus menné perille ja
tulla kuulluiksi. Jokin kokemus voi
olla niin vaikea, ettei sitd voi itkematti
kertoa. Tarvitaan suurta kunnioitusta,
jotta ihminen voittaa hdpeédn tunteensa
eikd anna sen lannistaa itsedan kaikes-
ta tunnekuohusta huolimatta.
Kunnioitus on hyva esi-
merkki kulttuurisesta energiasta, joka
el kasva villind. Se on jalo kasvi, jota
yhteisoissa taytyy viljella. Kaikki vil-
jely vaatii pitkdjanteisyyttd. Tulokset
ilmenevit vasta ajan my6td. Mutta
tillainen vaivannaké on palkitsevaa.
Se on yhteisolle paras, ehka ainoakin
tie kohti itsekriittisyytta ja tietoisuuden
tason nostamista, mika puolestaan on
toimintakykyisen,  epdautoritidrisen
yhteisokulttuurin kehittymisen ehto.
Kriittisyys tuo vield lopuksi
mieleeni yhden aktiivisen kulttuurisen
energian, jota emme ole nykykult-
tuurissa oppineet riittdvdsti arvos-
tamaan. Tami energia on ihmettely.
Ihmettelyn viljely on hyvin tirkea osa
thmisena olemista. Kaiken selittimaan
pyrkivdssa teknispainotteisessa kult-
tuurissamme emme osaa ihmetelld eri-
laisia eldmén ilmi6itd, vaan pyrimme
lilan herkésti antamaan niille kausaal-
isen tulkinnan. Tallainen asenne saat-
taa vadristad kriittisyyttimme. My0s
thmettely on kriittisyyttd, johon yh-
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distyy ndyraa suostumista inhimillisen
ymmarryskyvyn rajallisuuteen.

Liisa Kiesildinen: Kasvatusyhteisdjen kulttuurivallankumous
Teos kasittelee lahinna paivakotien kasvatuskulttuuria ja sen kehittymista
sekd sithen vaikuttavia tekijoita kuten arvoja. Teos pohjautuu kaytannén
kokemuksiin ja sisiltda paljon toimintachdotuksia alalla tydskenteleville.

FK, psykologi Liisa Kiesildinen toimii varhaiskasvatuksen henkilostén kou-
luttajana.

Kriittinen korkeakoulu julkaisuja n:o 16; Helsinki 1994
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Markku Graae, FL.

REHELLISYYS JA KRIITTISYYS

Inhimillisen kasvun seminaarin luovuusoperiajana puhun aiheesta "rehellisyys
jakriittisyys " nimenomaan luovuuden kannalia.

Sanat saavat eri merkityksen erilai-
sissa yhteyksissd ja erilaisten perussi-
toumusten piirissd. Luovassa toimin-
nassa rehellisyys on perustavanlaatui-
nen kyky. Kun Martti Talvelalta pari
vuotta ennen hdnen kuolemaansa te-
levisiohaastattelussa  kysyttiin, ettd
mikd on hdnen taiteensa salaisuus,
niin Talvela vastasi: "Ehdoton rehel-
lisyys hyvissi ja pahassa."”
Rehellisyys ei luovuudessa ole
jonkinlainen  moraalinen  periaate
vaan yksilon toimintaan liittyvd spon-
taani kokemus. Jos etsitddn luovuu-
den metodia riippumatta toiminta-
alasta, niin sellaiseksi voidaan sanoa
rehellisyyden metodi. Ilman rehelli-
syyden kykyd et milldidn alueella
kyetd tunkeutumaan uuteen, 10yti-
méén jotakin uutta, joka toimii. Luo-
vuuden metodina rehellisyvs on en-
nen kaikkea rehellisyyttd tehtdville
tyolle. Luovuus edellyttda keskitty-
nyttd ja arvostelukykyisessd tilassa
tapahtuvaa toimintaa. Spontaanien
rehellisyys-  ja
musten esiintyminen on merkki siitd,

epdrehellisyyskoke-

ettd ollaan luovan toiminnan edellyt-
tamidssd keskittymistilassa. Rehelli-
syys- ja cpirehellisyyskokemukset

ovat erddnlaisia signaalikokemuksia,
jotka kertovat tehdddnko tyotd tyon
omilla ehdoilla.

Rehellisyys kdytinnon luovas-
sa toiminnassa edellyttdd tekijdltd alt-
tiutta muuttaa kdasityksiddn tyon ai-
heuttamien kokemusten mukaan. Re-
hellisyys on rehellisyyttd kokemuk-
sille. Ja kokeminen, oli se aistimaail-
man kokemista, psyykkistd kokemista
tai intellektuaalista kokemista, mer-
kitsee aina jonkin uuden - yksityis-
kohdan, piirteen, laadun, ominaisuu-
den - nidkdékulman 6ytdmistd koetusta
asiasta. Tdmén takia luovaan toimin-
taan liittyy teko teolta uusien koke-
musten ja valmiiden kisitysten ris-
tiriita. Aina ollaan tilanteessa, jossa
uudet kokemukset ovat ristiriidassa
totuttujen kdasitysten kanssa. Kun ko-
kemukset voittavat ja kokija on val-
mis muuttamaan valmiita ja totuttuja
kdsityksiddn, niin rehellisyys voittaa.
Siis rehellisyys spontaanina koke-
muksena. Kun kisitykset torjuvat ko-
kemuksia, niin epdrehellisyys voittaa.

Luovan toiminnan kannalta
thminen voidaan ndhda kahden vas-
takkaisen Toi-
saalta ihminen on harjaantuvaa ko-

voiman ristiriitana.
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kemiskykyd, toisaalta ymmartamistd
etsivdd kdsittamiskykyd. Kokemis-
ndlkd ja kdsittdmistarve repivét ih-
mistd vastakkaisiin suuntiin. Kun ky-
kenee olemaan rehellinen,
vastakkaiset voimat ovat harmoniassa
keskenddn. Rehellinen ei pidd kiinni
kdsityksistddn ja mielipiteistddn vaan

nama

suostuu niiden murtumiseen koke-
musten niin edellyttdessd. Aforisti-
sesti  voidaan sanoa: rehellisyys
muuttaa késityksid. Luovuus edellyt-
tdd, ettd thminen pitdd itseddn ensi
sijassa kohtaamiensa asioiden koki-
jana. Kaisitysten on taivuttava koke-
musten edessd. Kun ihminen pitdd
itseddn ensisijaisesti asioiden kisit-
tdjand, ihmisestd tulee valtaa ja asioi-
den haltuunottoa tavoitteleva olento.
Voidaan sanoa, ettd ihmiset jakautu-
vat kahdelle tielle: toiset altistavat
kaikkensa kokemuksilleen ja muutok-
sille ja etenevdt uuden lOytdmiseen,
toiset haluavat ottaa todellisuuden
kdsityksillddn valtaansa ja haltuunsa.
Toiset uskovat yleisen ensisijaisuu-
teen, toiset ainutkertaisen ensisijai-
suuteen. Rehellisyys on itsessddn ris-
tiriitainen kokemus. Rehellisyys ei
ole kokemuksena epérehellisyyden
poissulkeva. Vaikka olisi kuinka re-
hellinen, niin samalla jo 10ytdd it-
sessddn uutta, hienosyisempdd epdre-
hellisyyttd. Juuri timén takia rehelli-
syys kdytdnnon toiminnassa on dy-
naaminen ja jatkuvasti uusia haasteita
esille nostava.

Rehellisyys on kyky, joka kyt-
keytyy yksittdisiin tekoihin ja luovan
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toiminnan arki on taistelua rehelli-
syydestd. Rehellisyys on ihmisessi
oleva kyky, harjaannutettavissa oleva
kyky, jota itse asiassa milld tahansa
luovan toiminnan alueella tekijdn on
harjaannutettava itsessddn samalla
tavalla kuin huippu-urheilijan tarvit-
semiaan fyysisid ja henkisid kykyjd.
Se mikid tekee asian ongelmalliseksi
on, ettd ihmiselld ei ole erikseen re-
hellisyyden kykyd erilaisia asioita
varten samaa rehellisyyden
kykyd kdytetddn yhtd hyvin luovassa
tyossd  kuin tayt-
tdmisessd. Tadstd seuraa, ettd luo-
vuuteen olennaisella tavalla tulee mu-
kaan tietynlainen askeettisuus sen
takia ettd se, joka tietdd rehellisyyden
kyvyn ja terdvyyden tdrkeyden luo-

vaan

veroilmoituksen

vassa tydssd joutuu ikddn kuin mak-
samaan sen muussa eldmdissdin; jos
rehellisyytensd turmelee jossakin, sen
jdljet nopeasti ndkyvdt myds siind
tyOssd, jota pitdd itselleen tdrkednd.

Aina kun rehellisvys voittaa,
astutaan pieni askel ctecnpdin ja uu-
teen ja kun epdrehellisyys voittaa,
tapahtuu toiminnan hyytymistd ja lo-
pulta paikalleen pysdhtymistd. Luo-
van toiminnan kdytinnossd rehelli-
syys on ennen kaikkea loppumatonta
viitselidisyyttd vaativaa. Voidaan sa-
noa, ettd rehellisyys on hirvittdvd
tydnantaja.

Jos katsotaan luovan toiminnan
arkea, niin kriittisyys on itse asiassa
hyvin paljon harvinaisempi kuin re-
hellisyys kokemuksena, jonka edessd
Jjoutuu olemaan. Kriittisyys ei koke-
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muksena ndytd liittyvdan yksittdisiin
tekoithin ja toimintoihin vaan tilan-
teisiin, joissa peruskdsitykset, arvot,
ihanteet ja sitoumukset osoittautuvat
kokemusten edessd kestimattomiksi.
Kun kriittisyys kokemuksena herid
ollaan tilanteessa, jossa on katsottava
toiminnan taakse, ei niinkddn juuriin,
taakse niihin pe-
sitoumuksiin, joita

vaan toiminnan
lisddntoihin  ja
toiminnassa noudatetaan. Kriittisyys
tulee esiin hdlytyssignaalina, kun pe-
russitoumukset eivit ole rehellisid sil-
le mitd tapahtuu ja koetaan. Kriitti-
syys merkitsee tilannetta, jossa jou-
tuu luopumaan perussitoumuksistaan
ja perususkomuksistaan; tilannetta,
jossa arvot ja ihanteet kaatuvat. Kriit-
tisyyskokemus on luovassa ‘toimin-
nassa signaali, jola kertoo, ettd li-
hestytddn kriisid. Kun kriittisyysko-
kemus vaimennetaan, puuttuu roh-
keus astua kriisiin. Kuitenkin kriisit
ovat edellytys merkitykselliselle uu-
distumiselle ja uuteen etenemiselle.
Voidaan sanoa, ettd luovuus on kes-
keiselld tavalla kriisien taidetta.
Luovuudessa kriisit ovat erdédn-
laisia lihamyllyjd, joiden ldpi uuteen
etenevdn on kuljettava. Kriittisyys-
signaali, kun se tulee esiin, on yleen-
si merkki jonkin toimintaa vaa-
itses-
tddnselvyyden paljastumisesta. Kun

kriittisyystaju herdd luovuudessa, voi

ristdvidn piilositoumuksen tai

jo valmistautua tilanteeseen, jossa on
jdtettavd hyvistit jollekin yleiselle ja
vallitsevalle kisitykselle ja poikettava
omaan suuntaansa.

Kriittisyys ei mydskddn toisten ihmis-
ten produktioiden suhteen koske yk-
sittdistd produktiota, vaan niitd arvoja
ja perussitoumuksia, joihin ndmi
produktiot perustuvat. Yksittdinen
produktio tai toiminta on rehellistd tai
epdrehellistd. Kriittisyyteen virittdy-
tyminen edellyttdd, ettd katsotaan
noiden produktioiden ja toimintojen
taakse, niihin pelisddntoihin ja sitou-
muksiin, joiden mukaisesti suorituk-
set on tuotettu ja tehty. Kriittistd el
ole kuunnella mitd puhutaan vaan
tarkata puheen takana olevia sitou-
muksia. Kriittisyys on kykyd olla
valveilla ja varuillaan arvomanipu-
laation suhteen. Thmisen toiminta pe-
rustuu aina joihinkin arvositoumuk-
siin ja uskomuksiin ja siten itse asi-
assa kaikella ihmisen toiminnalla on
aina jonkinasteisesti manipulatiivinen
vaikutus. Kuulija yritetddn saada mu-
kaan johonkin. Kriittisyys merkitsee
valveillaoloa pelisddntdjen suhteen ja
siten kykyd olla pelaamatta pelejd,
joissa el halua olla mukana. Yhteen-
vetona tdstd esityksestd voidaan sa-
noa, ettd rehellisyys muuttaa kisi-
tyksid, kriittisyys perussitoumuksia.
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Kari E. Turunen, dosentti

EUROOPPALAISET IHANTEET

Vield muurama vuosi sitren Eurooppa oli jakautunur kahreen poliittisesti vas-
takkaiseen leiriin, kapitalistiseen ja sosialistiseen, ja niilld ndyrti olevan jossain
mddrin eri arvot. Nyt Eurooppa pyrkii kohti yhtendisyyttd ja siksi lienee syytd
tarkastella, mitkd tdmdn yhteisen ja yhtendisen Euroopan arvot voisivat olla.

Olen viime aikoina tutkinut ja analy-
soinut nimenomaan kasitettd arvo. Ja-
oin arvot eri luokkiin, koska minusta
tuntui siltd, ettd thmiset eivét aina tie-
dd, mistd he silloin puhuvat, kun he
puhuvat arvoista. Ndin siitdkin huo-
limatta, ettd arvoista keskustellaan
niin paljon.

My®onteisesti kasitettynd ihmi-
set tarkoittavat arvoista puhuessaan
kuitenkin sitd, ettd jotain arvokasta
on olemassa, ts. jotain koetaan ela-
massad arvokkaaksi, vaikka sitd el ai-
na olisi helppo nimetd. Arvoulottu-
vuus on siis eldmdssid joka tapaukses-
sa hyvin olennainen, jopa dramaat-
tisen olennainen. Eldmdssd tavoitel-
laan sitd, mikd on arvokasta, ja ol-
laan valmiita sitd puolustamaan.

Itse asiassa ihmisten maailma
on siind midrin arvojen ja arvostus-
ten ldpdisemd, ettd se jopa hamdirtda
ymmdrrystd siitd, mitd ovat ns. tosi-
asiat. Toslasiat ja arvot kietoutuvat
toisiinsa. Erimielisyydet perustuvat
yleensd pikemminkin arvostuksiin
kuin tosiasioihin.
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Arvojen avaruus

Mitd kaikkea sitten voidaan kokea ar-
vokkaaksi? Asetin itselleni tehtdvaksi
kuvata koko arvojen avaruuden eli
mitd kaikkea arvokasta voi ylipddtddn
ja periaatteessa olla olemassa. En voi
tdssa ldhted esittelemdén tutkimukseni
tuloksia yksityiskohtaisesti, vaan to-
tean niistd jotain vain lyhyesti.
Késitykseni mukaan on neljd
luokkaa arvokkaita asioita tai arvoja.
Ensiksi ovat ns. varsinaiset arvot eli
totuus, kauneus ja hyvyys, joita voi-
daan kutsua my0s platoaisiksi ar-
voiksi. Toinen ryhmd ovat ihanteet,
joita ovat esimerkiksi rehellisyys,
vastuullisuus, luotettavuus, oikeuden-
tasapuolisuus,
organisoivat

mukaisuus,

jne. Thanteet
tavdsti inhimillistd ja eldmid, ja ne
tekevdt sen oikeastaan mahdolliseksi.
Kolmatta ryhmaa kutsun arvostuk-
siksi. Ne ovat osin hyvin konkreet-
teja: me arvostamme ruokaa, vaat-

vapaus
merkit-

teita, asuntoja, autoja ja mikrotieto-
koneita. Mutta me arvostamme my0s
abstrakteja asioita kuten virkoja, kun-
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niamerkkejd, oppiarvoja, tiedettd, tie-
toa, taidetta, taitoja ja harrastuksia.
Neljds luokka arveoja ovat inhimilli-
sesti arvokkaat kokemukset, joita saa
vaikkapa ruoasta, musiikista, lihei-
syydestd, luonnosta, uskonnosta, filo-
sofiasta ja taiteesta.

En syvenny timdn enemmin
arvojen luokitukseen ja nididen luok-
kien olemukseen. Viittaan vasta il-
mestyneeseen kirjaani Arvojen todel-
lisuus (2. painos 1993), josta saa
lisid informaatiota. Edeltivistd saa
kuitenkin alustavan kuvan siitd, mitd
tarkoitan ns. ihanteilla. Jatkossa esit-
timdni  huomiot liittyvdt Euroopan
aatehistoriaan ja sithen, minkilaisia
ihanteita on kehittynyt erityisesti Eu-
roopassa, verrattuna esimerkiksi mo-
niin - muihin  maanosiin  ja
kulttuureihin. Kasitan tdssa Euroopan
‘aatteellisesti

muihin
viljdsti, pikemminkin
kuin maantieteellisesti.

Kuka on intellektuelli?

Ranskalaisessa lehdistdssd oli  pari
vuotta sitten hyvin kiivasta keskuste-
lua siitd, miten ns. intellektuellit ovat
voineet olla arvioissaan niin erehty-
vdisid ja jopa suorastaan tyhmia. Vii-
me vuosikymmenind intellektuelleina
pidetyt tai jopa itseddn sellaiseksi
kutsuneet henkilot ovat kannattaneet
lihes mitd tahansa, todella poyristyt-
tivid ja julmiakin asioita. Tdmd ei
osoita dlyllistd eikd moraalista valp-
pautta. Intellektuellit ovat olleet muo-
din perdssd juoksijoita ja laumasie-

luja.  Onko tidlléin intellektuellin
kasitettd sovellettu véiriin yksiloihin?

Kisite intellektuelli ilmeisesti
syntyi tai ainakin sai nykyisen merki-
tyksensd - ndin olen ymmartinyt -
1800-luvun lopulla Dreyfus-skandaa-
lin yhteydessd Ranskassa. Monet tai-
teilijat ja tutkijat asettuivat puolusta-
maan juutalaista Dreyfusia, joka oli
maanpetoksesta ilmeisesti
ennakkoluulojen

tuomittu
vain  rodullisten
vuoksi. Talloin ajateltiin, ettd ns. in-
tellektuellin tehtdvidnd on olla moraa-
lisesti valpas, selked, johdonmukai-
nen ja rohkea. Han ei kumartele val-
taa, yleistd mielipidettd tai muotia,
vaan puolustaa oikeaksi kokemiaan
arvoja, ilmeisesti juuri eurooppalaisia
arvoja.

Kun tultiin 60-luvulle, oli Suo-
messakin kuten muuallakin Euroo-
passa intellektuelleja, jotka jdlkeen-
pdin osoittautuivat hyvinkin erehty-
viisiksi. He kannattivat esimerkiksi
kommunismia ja punaisia khmeereja.
Totuutta ei yksinkertaisesti haluttu
nihdd, vaan ajauduttiin  laumassa
milloin mihinkin suuntaan. Ketki oli-
vat tuolloin todellisia intellektuelleja,
jotka halusivat arvioida asioita to-
tuudellisesti joidenkin arvojen ndkd-
kulmasta?

Suomessakin on kiyty tdta in-
tellektuelli-keskustelua, mutta ei niin
laajasti kuin Ranskassa. Monet suuret
nimet ovat joutuneet uudelleenarvi-
oinnin kohteeksi. Ajatellaan esimer-
kiksi Jean-Paul Sartrea, jota olen
kuullut nimitettdvan "suureksi erehty-
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jéksi" - jotain vanhasta loistosta on
siis kuitenkin jdljelld. Nyt tunnetut
nimet tulevat varmaan painumaan
tdysin unohduksiin ja uudet nousevat
tilalle. Arvostukset vaihtelevat. Intel-
lektuellin arvonimi vaihtaa omistajaa;
tillainen yllattdvd litke on tavallista
historiassa.

Ihmisen erehtyviisyys

Tdmd nostaa micleeni seuraavan on-
gelman, joka voidaan ilmaista kansa-
nomaisesti sanomalla, ettd "ihmisid
on joka ldhtoon". Tarkoitan sitd, ettd
ihmiselle voidaan todistella melkein
mitd tahansa: ihminen on ikdidn kuin
sidottavissa ja vietdvissd minkd ta-
hansa asian mukaan. Lihes jokainen
meistd on innostunut jostain asiasta
tai aatteesta, jota on mahdollisesti
kyennyt arvioimaan myohemmin uu-
destaan, ehkipd irrottautunutkin siiti.
Jilkeenpdin on voinut ihmetelld sitd,
mikd minut sai imeytymddn tuohon
mukaan. Unohtaa ei tosin sovi sitd,
ettd ithminen oikeastaan oppii asioita
vain liittymalla.

Tdssd on syytd olla kriittinen
itseddn kohtaan. Ihmistd voidaan vie-
dé tdssd maailmassa milloin minkikin
aatteen tai liikkeen mukana, ja niin
voi kdydd kenelle tahansa. Tuntuu
surulliselta ajatella, ettd milloin ta-
hansa voi olla vakavasti erehtynyt ja
voi olla ajamassa asiaa, joka mahdol-
lisesti osoittautuu myohemmin, ehkd
pitkdnkin ajan pidistd, osin erehdyk-
seksi ja jopa hyvin ikdviksi seurauk-

Kriittinen korkeakoulu 25 vuotta

Nruttimen katsais

siltaan. Tdmd tuntuu eksistentiaali-
sesti raskaalta sietdd, vaikka erehty-
minen on luonnollista eikd ihminen
toisaalta toimita tdhdn maailmaan
vain huonoja asioita. Vakavaa ereh-
dystd on kuitenkin vaikea tunnustaa,
koska narsismin ja persoonallisen
identiteetin voimat ovat niin ankarat
ihmisessd. Erehdystd on vaikea kan-
taa ja prosessoida ldpi, vaikka muuta
tietd tuskin on.

Mielelliin [6ytdisi keinoja sii-
hen, ettd voisi jollakin tavalla estdd
hyvin kokonaisvaltaisen erehdyksen
yleensi tai ainakin omalla kohdal-
laan. Ehkd se, ettei sitd voi tdysin
estdd, kuuluu ihmisen osaan. Ereh-
dyksen taakka ja sen jatkuva ldsi-
ndolo on kannettava; se kuuluu ihmi-
sen olemassaoloon ja ylpeyden nujer-
tumiseen.

Vapaaehtoinen tyhmentyminen

Mutta ehkd voi kuitenkin yrittdd jo-
tenkin varustautua erchdystd vastaan.
Olen joskus ollut oivaltavinani, ettd
meiddn tdytyy tavallaan tyhmentyd
vapaaehtoisesti niin, ettd emme olisi
lilan viisaita. Minusta on tuntunut,
ettd intellektuellina esiintyminen mer-
kitsee monesti kdytdnndssd vain muo-
dikasta - satunnaisesti muodissa ole-
vaa - oppineisuutta ja rikkiviisautta,
joka ei johda sen paremmin aitoon
moraaliseen valppauteen kuin ajatte-
lun luovuuteenkaan. Thmiset esiintyi-
vit vield vuosikymmen sitten mie-
lellddan intellektuelleina. Ehkd aivan
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viime aikoina se ei ole ollut niinkdadn
kunniakas titteli.

Yksi puoli tdtd vapaaehtoista
tyhmentymistd on se, etté siten voi y-
rittdd valttda sen, ettei hukkuisi argu-
mentteihin ja selityksiin. Olisi yritet-
tdivd pikemminkin pitdd kirkkaasti
kiinni joistakin arvoista tai ihanteista.

Esimerkki

Otan esiin yhden esimerkin. Jokainen
muistaa vield Persianlahden sodan,
jossa YK:n valtuuttamana ldhinnd
USA:n  joukot 16ivdt  Saddam
Husseinin johtaman Irakin sotavoi-
mat. Minusta oli vaikea kohdata sitd,
ettd ainakin yliopiston intellektuellis-
sa miljoossd ymmirrettiin aika pit-
kille Saddamia, ja oltiin ndrkisty-
neitd - tavallaan my6s muodikkaasti -
USA:n presidentille Bushille hidnen
pddttdvdisestd ja sotaisesta toiminnas-
taan.

My0s lehdissd ilmestyi pitkid
todisteluja siitd, kuinka tdmi tilanne
olisi ymmirrettdvissd ja Bushin poli-
titkkkaa pidettiin d4liomdisend. Mi-
nulla ei ole mitddn sitd vastaan jos ti-
lanne pyritddn ymmartimain, ja on
varmasti totta se, ettd linsimaat ovat
osasyyllisid Ldhi-Iddn tapahtumiin ja
historialliseen kehitykseen. Lansimai-
den mennyt kolonialistinen politiikka
on luonut monia vaikeita jinnitteitd.

Koin kuitenkin, ettd ns. intel-
lektuaalisessa  milj6dssd oli  hyvin
epdmuodikasta olla sitd mieltd, ettd
Saddam ei edusta ollenkaan minun
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ihanteitani ja siind mielessd mind en
ymmdrrd hintd vdhadkadn. Koska
hidn ei edusta sentyyppistd suhtau-
tumista ihmiseen, ihmisen vapauksiin
ja oikeuksiin kuin itse koin tarkedksi,
en suostunut ymmairtimadin hinen
toimintaansa.

Sen sijaan kylld vastustin soti-
laallisia toimia, ja toivoin, ettd niihin
ei ryhdyttéisi. Tosiasiassahan oli ai-
van vihdlld, ettei kongressikin Yh-
dysvalloissa estinyt Bushin sotilaal-
lista viliintuloa tilanteessa.
Toivoin mielessdni vain taloudellisten
pakotteiden kdyttod. En tiedd vie-

siini

lakddn, mika olisi ollut oikein, vaikka
USA:n toiminta jdlkeenpdin - ainakin
toistaiseksi - ndyttddkin  olleen
menestyksellistd. Koin kuitenkin it-
seni hyvin heikoksi ja "tyhmaksi"
toisten todistellessa hyvin pitkéllisesti
sitd, miten tdma tilanne on ymmadrret-
tavd Irakin ndkokulmasta.

Kuitenkin ajattelin, ettd minun
ei tarvitse ollenkaan ymmirtdd sel-
laista yhteiskuntamuotoa, miké Irak-
issa on, eikd minun tarvitse ym-
martdd Saddamia, koska hdn polkee
aivan avoimesti tdrkeitd ihanteita.
Myohemmin on kdynyt myds ilmi
monia sellaisia asioita Irakin sotilaal-
lisesta varustautumisesta, mitd emme
silloin edes tietineet. Ehkd USA:ssa
tilanne tunnettiin paremmin kuin kau-
kaisessa suomalaisessa "intellektuelli-
piirissd". Oikeastaanhan on nauret-
tavaa kuvitella tddltd asti tietdvdnsa,
mikd tuossa tilanteessa oli oikein,
vaikka sitd on toki lupa arvioida.
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Persianlahden sota on monimutkainen
asia, myonndn sen itsekin, mutta ta-
vallaan meilld saattaa olla taipumus
langeta ymmartdmidn asioita, joita el
tarvitse eikd kuulu ymmartdd. Ainoa
pelastus erehdykseen suhteen on
"tyhmdsti" pysya tietyissd ihanteissa,
jotta me emme lankeaisi argument-
tien ja selitysten viidakkoon, koska
aina voidaan niin paljon selittdd ja
ihmiset houkutella melkein mihin ta-
hansa. Tdmid on tietysti vajavainen
esimerkki, mutta ehkd se valaisee
kuitenkin joitain puolia erehtymisen
ongelmasta.

Minuuden demoni

Tédmén pohjalta otan esiin joitakin
Euroopan aatehistorian véaldhdyksid.
Taustakertomus voi auttaa asiaa.
Henri Broms kertoo kirjassaan Alku-
kuvien jaljilld alunperin pakistanilai-
sesta, persialaista vanhaa kirjal-
lisuutta ihailleesta filosofista Mu-
hammed Igbalista. Hédn oli opiskellut
eurooppalaista filosofiaa ja oli aluksi
viehdttynyt Euroopasta.

Kokemuksistaan hdn kirjoitti
kirjan, jonka nimi kuuluu suomeksi
Mindn salaisuudet (Broms 1985, s.
143). Hin ihmetteli sitd, miksi eu-
rooppalaiset ovat niin valtavan luo-
via, aineellisesti ja henkisestikin rik-
kaita ja tuotteliaita. Igbal oivalsi ul-
kopuolisena, ettd eurooppalaisilla oli
jotain sellaista, mitd persialaisilla ei
ole. Eurooppalaisilla oli mina.
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Igbal oli hyvin himmistynyt ja
ithastunut eurooppalaisesta mindsta.
Se oli kuin huikean energinen demo-
, Joka teetti heilld kaikenlaisia
asioita. Sen takia eurooppalaiset kek-
sivdt ja loivat loputtomasti uusia
asioita ja hylkédsivdt aina vanhan. Oli
jopa kunniakasta kumota vanha ja
16ytdd jotain uutta. Persialaisilla ja
muslimeilla yleensd, joilla oli hyvin
kollektiivinen kulttuuri, kaikki perus-
tui pikemminkin jiljittelyyn ja van-
han toistamiseen, ja oli jopa hyvin
uskaliasta poiketa vanhasta tradi-
tiosta. Mestari oli se, joka osasi jdl-
jitelld vanhoja mestareita.

Kollektiivisissa  kulttuureissa
thmisilld ei ilmeisesti ole voimakasta
mindkokemusta. Jos eurooppalaista
historiaa ajatellaan, niin ndyttad siltd,
ettd mindkokemus alkaa hitaasti
orastaa muinaisten kreikkalaisten pa-
rissa. Kristinuskolla lienee myds
merkittdvd osuus mindkokemuksen

ni

voimistumisessa.

Ettel totuus unchtuisi, todetta-
koon, ettd Igbal kirjoitti my6hemmin
uuden teoksen, jonka nimi oli Mi-
nattomyyden salaisuudet. Hdn palasi
sitten oman aatteellisen taustansa hel-
maan ja totesi, ettd tuosta mindstd ei
ole muuta kuin kiusaa.

Tdmad on minusta puhutteleva
ja mielenkiintoinen tarina, vaikka en
tiedd, kerroinko sen aivan totuuden-
mukaisesti, koska halusin siind ko-
rostaa myds omaa nakemystdni. Ker-
tomus osoittaa kuitenkin, ettd ulko-
puolinen tarkkailija voi aistia euroop-
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palaisuudessa jotain, jota hinen o-
massa kulttuurissaan ei ole, ja se oli
Igbalin  nikokulmasta juuri
Tistd johtuen Eurooppaa on kutsuttu
minin mantereeksi.

Eurooppa on se maanosa, jossa

mina.

mind on kummitellut ja jossa yksildl-
lisyysarvot ovat nousseet tavattoman
voimakkaasti esiin. Jotenkin ne nou-
sivat jo muinaisessa Kreikassa, vaik-
ka kreikkalaiset eivit vield paljon
puhuncet mindstd eikd heilld ollut
ilmeisesti kovin vikevid eksistentia-
listista kokemusta maailmasta niin
kuin jo meidin aikamme ihmiselld
saattaa olla.

Historiallisia juonteita

Kannattaa muistaa Sokrateen hahmo
Kreikasta. Sokrazteestzhan sunottiin,
ettd hin oli ironinen. kun hin asettui
ateenalaisten edessd tietimattomaksi.
Minulle on herdnnyt epdilys siitd,
ascttuiko hin tictdmittomaksi. Entd
jos hidn olikin tietimdton? Tilloin
olennaista on se. ettd hidn nimeno-
maan tunnusti tietimattomyytensa.
Sokrates kyseli asioita ihmisil-
td, joitten piti olla viisaita silloisen
yleisen mittapuun mukaan. Hinen
"tentissddn" he eivit osoittautuneet
viisaiksi, vaan henkil6iksi, jotka no-
Jautuivat ajan ennakkoluuloihin. He
olivat virran mukana kulkijoita, ja
Sokrates oli pettynyt heidin viisau-
teensa. Sokrates haki vastauksia il
meisesti uudella kriittisyydelld. Voi
kuvitella, ettd hin kuunteli itsednsi
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eiki hyviksynyt ensimmdistd ajatus-
ta, joka nousi hinen mieleensd, sen
paremmin kuin toistenkaan esittimid
litan valmiita kasityksid. Hin etsi jo-
tain uutta varmuutta. Talloin voi olet-
taa, ettd hin samalla etsi tai ainakin
voimisti omaa mindinsd, omaa riip-
pumattomuuttansa. Han piditti itsel-
leen oikeuden arvioida ja hakea vas-
tauksia. Hin asettui vahvemmin it-
seensd eiki ollut yleisten ennakkoluu-
lojen, lauman vietdvand.

Toisaalta monesti huomaa, ettd
kysymys on jo vastaus. Vastausta ei
aina tarvita. Kun onnistuu tekeméiin
oikean kysymyksen, niin vastaus on

jo tavallaan kysymyksessd. Riittdd,

ettd asia on avattu. Eikd Sokrates-
kaan antanut lopulta selvid vastauk-
sia. vaikka hin onnistui avaamaan
kysymyksillidn mielenkiintoisia tutki-
musalueita. Platonin kuvaamana hin
avasi suorastaan uuden aikakauden.
Kannattaa muistaa myos uuden
ajan alun merkittiva filosofi Descar-
tes, joka valitsi tutkimusmenetelmik-
secen metodisen epdilyn. Hin piitti e-
pdilld kaikkea, mitd ei voi kirkkaasti

Jja selkedsti ymmartad todeksi. Tama-

hdn on modernille ihmiselle tavallaan
mahdollista ja jopa tyypillistd, mutta
ehki se ei sitd ollut vield Descartesin
aikana.

Ei ole mikiin ihme, ettd Descartesia
sanotaan uuden ajan airueeksi. On
selvid, ettd jos thminen alkaa epdilld
systemaattisesti kaikkea, niin siind on
samalla myos valtava yksilollisyyttd
eteenpdin puristava voima. Silloin
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minuus nousee esiin hyvin ankarasti,
ja ndin rakennetaan tavallaan yksilon
totuuden tunnon varaan.

Tietoisuus harhasta ja erehty-
misestd, aktiivinen epdilyn ja kriitti-
syyden harjoittaminen johtavat sii-
hen, ettd auktoriteetit tulevat murtu-
maan aluksi yksilén mielessi ja sitten
laajemminkin. Ehkd 1700-luvulla va-
listusaatteen noustessa yksilollisyys
ly6 todella itsensd ldpi. Thminen haki
totuutta itsestddn, pystyi epdilemiin
kaikkea.

Alettiin uskoa jirkeen. Ennen
kaikkea on tdrkedtd huomata, ettei
luotettu vain jirkeen, vaan nimeno-
maan henkil6kohtaiseen jdarkeen. Jo-
kaisella oli ikddn kuin oikeus kdyttda
omaa jirkednsd. Tavallaan Descar-
tesin metodinen epdily toi meidén
ajatteluumme korostuneesti tietoisuu-
den erehdyksesti. Me olemme ereh-
dyksen tilassa periaatteessa jatku-
vasti. Tietoisuus téstd puristaa jolla-
kin tavalla minuutta esiin.

On myo6s hyvd huomata, ettd
kristillisyys on varsin yksilollinen us-
konto verrattuna moniin muihin us-
kontoihin ja se omalla tavallaan val-
misti kdtketysti ja salaisesti Euroo-
passa mahdollisuutta tillaisen voi-
makkaan yksil6llisyyden esiin tule-
miseen.

Euroopan niemelld alkoi 1700-
ja 1800-luvun taitteessa syntyd mind-
filosofioita. Monet aatteelliset merkit
viittaavat sithen, ettd mind nousi eri-
koisen terdviksi ja jopa huumaavaksi
kokemukseksi. Yksilon ja minédn tee-
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ma kummittelee lukuisilla eldmanal-
ueilla.

Todella hurmaantunut minuu-
desta ja tavallaan sen kyvystd luoda
maailmaa oli filosofi J.G.Fichte. Hin
kirjoitti muun muassa teoksen Die
Bestimmung des Menschen eli ihmi-
sen asema tai mddrittiminen. Eng-
lanniksi se on kaddnnetty Vocation of
Man eli ihmisen kutsumus, mikd ku-
vastaa jotain puolta alkuperdisen kir-
jan nimestd. Fichten teos ilmestyi
vaonna 1800, minki voi ajatella sym-
bolisesti kuvaavan aikakauden muu-
tosta. Aicmmin hiin oli jo tehnyt en-
simmdiset versiot "tiedeopistaan",
jossa mind nousee erityisen keskei-
seksi kasitteeksi.

Mindkokemus
polttavaksi eurooppalaisessa ihmises-

tulee tavallaan
sd. Fichte suurin piirtein vain soper-
taa, ettd kaikki lihtee mindstd, mina
on kaikki. Meistd se voi tuntua jo lii-
oittellulta, jopa omituiselta. Himmads-
telemme, miten joku voi olla niin mi-
ndn lumoissa. Emme koe siind enda
samaa lOytdmisen riemua, koska
olemme jo "tottuneet" minddmme.
Tosin luonnollisen kehityksen seu-
rauksena, nuoruudessa, saattaa huu-
maavastikin kokea
nansa keskipisteen ja sen salaperdi-

tdmdn persoo-

syyden, sen herddmisen.

Fichte tavallaan sopertaa koko
elaménsd ldpi, ettd kaikki nousee mi-
ndstd. Samoin tekee Max Stirner, jo-
ka nidkee, ettd ihmisen moraali on
hidnen omissa kisissddn, omassa mi-
ndssddn. Sitten tulee Friedrich Nietz-
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sche, joka naureskelee kaikille totuu-
den tietdjille. Kriittisyys ja kaiken
valmiina annetun halveksiminen nou-
see ddrimmadisiin mittoihin. Nietzsche
vaatii kaikkien arvojen uudelleen ar-
viointia. Minuuden valtava esiin-
marssi ndkyy havainnollisesti euroop-
palaisessa historiassa.

Yksilollisyysihanteet

Euroopassa on syntynyt hyvin voi-
makkaita yksiléllisyysihanteita, mitd
edeltdvd lyhyt filosofis-aatteellinen
katsaus yrittdd perustella. Niitd ovat
muun muassa itsendisyys, riippumat-
tomuus, omaperdisyys, itsemadrami-
nen, erilaiset vapaudet tai itsensd to-
teuttaminen. Monissa kollektiivisissa
kulttuureissa ndmd on ovat vield tdnd
pdivdndkin vieraita ihanteita, ainakin
hyvin rajoitetusti sovellettuja.

Samoin me puhumme tavatto-
man paljon oikeuksista. Me myos ko-
rostamme yksilon ja eldmin kunnioit-
tamista. Nykyddn on kaikilla oikeuk-
sia; esimerkiksi lapsilla, vanhuksilla,
rikollisilla, asevelvollisilla ja vam-
maisilla. Yksilon kunnioittamisen i-
hanteet vaikuttavat voimakkaasti a-
senteisiimme.

Haluan kiinnittdd erityisesti
huomiota omaperdisyyden ihantee-
seen, joka ilmeisesti hdmmastytti
my0s edelld mainittua Igbalia. Miten
voi olla tuollainen maanosa, jossa
uusi sukupolvi haukkuu edellisen ja
kddntdd kaiken nurinniskoin ja aloit-
taa - ainakin ndenndisesti - kaiken
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alusta? Ndin voi ainakin kérjistden
kysyd? Aina koetetaan keksid jotain
olennaisesti uutta.

Eurooppalaisen kulttuurin luo-
vuus onkin ollut ylivoimainen muihin
kulttuureihin ndahden ainakin joissain
ulottuvuuksissa. Voi olla, ettd Eu-
rooppa tuhoaa itsensd ja elinympa-
ristonsd tdssd valtavassa tuotteliaisuu-
dessaan, mutta meno on ollut kui-
tenkin huimaa.

Joka tapauksessa omaperii-
syyttd on véhintddnkin siedetty, jopa
suorastaan kunnioitettukin. On sie-
detty poikkeavia ja omituisia ihmisid
melko pitkélle. Niinpd he ovat saa-
neet keksid omituisia asioita. Ndin on
syntynyt muun muassa tieteellisid
10ydoksid ja yleisemminkin uusia ti-
eteitd. Kun lopulta huomattiin, ettd
omaperdisyys merkitsee parhaimmil-
laan uusia nerokkaita tuotteita, joskus
jopa tehokkuutta, niin on selvaa, ettd
sitd on alettu arvostaa myos teolli-
suuden ja talouseldmdn piirissa.

Joskus olen ollut huomaavina-
ni, ettd ainakin erdissd isoissa fir-
moissa siedetddn omituisia ja omape-
rdisid ihmisid, vaikka he jdykemmds-
td ndkokulmasta ndyttdisivdt olevan
turhia sijoituksia. Ehkd heitd siede-
tddn, koska ajatellaan, ettd he saatta-
vat keksid jotain, jolla tehdddn paljon
rahaa tulevaisuudessa.

Edeltdva on ehkd vdhin liioitel-
tua ja yksinkertaistettua, mutta tosia-
siassa Euroopassa yksilollisyysihan-
teet ovat hyvin voimakkaita. Omape-

rdisyyden sietiminen sekd nimen-
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omaan omaperdisen luovuuden arvos-
taminen on tosiasia. Ehké luovuus on
sittenkin varsin eurooppalainen tai
laajemmin linsimainen sana.

Usein ajatellaan, ettd yksilolli-
syysihanteet olisivat jotenkin ristirii-
dassa  sosiaalisempien  ihanteiden
kanssa, esimerkiksi yhteisvastuulli-
suuden, tasa-arvoisuuden, oikeuden-
mukaisuuden, yksimielisyyden tai
veljeyden kanssa. Tietysti yksilolli-
syysihanteet saattavat joissakin tilan-
teissa olla ristiriidassa sosiaalisten
ithanteitten kanssa, mutta eurooppa-
lainen ihminen usein ilman muuta
valitsee yksilollisyyden. Syvimmil-
tddn ei kuitenkaan ole kysymys risti-
riidasta, vaan toisiaan tdydentdvistd
ihanteista.

Ihanteet tasapainottavat toisi-
aan, koska jddrdpdinen jonkin ihan-
teen noudattaminen johtaa hanka-
luuksiin.  Yksilollisyysihanteet eivét
suinkaan merkitse itsekkyyttd ja o-
man edun tavoittelua, kuten joskus
ajatellaan. Kielteisid asioita esiintyy
oikeastaan, koska puuttuu riittdvasti
sisdistettyjd ihanteita. My0s sosiaa-
liset ihanteet, esimerkiksi yhteisvas-
tuullisuus kuuluu mielestani euroop-
palaisiin ihanteisiin.

Lopuksi liberalis-
mista, joka on yksi eurooppalaisen

huomautus

kulttuurin perusihanteita. Presidentti
Kekkonen kirjoitti aikoinaan teoksen
Demokratian itsepuolustus, jota olen
joskus kauan sitten lehteillyt seka
ndhnyt siitd lehdissd mainintoja. Mi-
nuun jii eldmdin tuon teoksen viritta-
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mand seuraava ajatus. Demokratia on
sellainen yhteiskuntamuoto, jossa ih-
miset saavat periaatteessa pyrkid mo-
nenlaisiin ja toisistaan poikkeaviin
pdamdadriin. He saavat edustaa kai-
kenlaisia késityksid ja aatteita, jopa
demokratian  vastaisia  kdsityksia.
Mutta jos he aikovat kumota demok-
ratian, se tullaan estimaan.

Minusta edeltdvdssd on jokin
hieno ja vilttimdton logiikka ja rea-
lismi. Ilmaisisin sen itse hiukan toi-
sin, koska olen liberaali, en tosin
missddn puoluemielessd,
jemmin yhteiskunnallisesti. Minusta
yksildllisyysarvot ovat arvokkaita ja
niitd kannattaa puolustaa. Siksi libe-
raalissa yhteiskunnassa saa esittda
kaikenlaisia késityksid. Saa toteuttaa
lahes kaikenlaisia arvostuksia, erilai-
sia ajatusperinteitd, kun siithen ei vain
liity toisten ihmisten oikeuksien tai
kdyvan moraalin loukkaamista.

Saa jopa viittdd, kuinka turmi-
saattas olla. Saa

vaan laa-

ollista liberalismi
perustella titd kantaa ja esittdd, ettd
liberalismi olisi kumottava. Mutta jos
joku pyrkii todella liberalismin ku-
moamiseen, niin yhteiskunnalla on
oikeus puolustautua. Kohtuullista va-
pautta on oikeus suojata kaikin kei-
noin, jos se yritetddn lakkauttaa. Se
on liberalismin itsepuolustusta. My0ds
tdstd ndkokulmasta mind olen euroop-
palainen ja piddn eurooppalaisia ihan-
teita arvossa.

Kirjallisuus:



Kriittinen katsaus

Broms, Henri: Alkukuvien jdljilld. Kulttuu-
rin semiotiikkaa. WSQY, Juva 198S.
Turunen, Kari E.: Arvojen todellisuus.
Johdatus arvokasvatukseen. Atena Kustan-
nus Oy, Jyvidskyld 1993. Toinen painos.

SYLVA RY

SYLVA ry on vuonna 1982 perustettu syopdsairaiden lasten vanhempien valta-
kunnallinen yhdistys: SYLVAn tarkoituksena on syopédd sairastavien lasten seka
heidan perheidensa kaikinpuolinen auttaminen.

Lapsen sairastuminen syopaan on perheelle raskas koettelemus, jossa ulkopuoli-
nen apu - niin taloudellinen kuin henkinenkin - on tarpeen.

Yhdistyksen kannatusjdseneksi voi liittyd sekd yksityinen henkilo ettd yhteiso,
joka haluaa tukea syopasairaiden lasten vanhempien toimintaa.

SYLVA ry:n osoite:

Mariankatu 26 B 23, 00170 Helsinki

Puhelin 90 - 135 6866 telekopio 90 - 135 6850

Pankki SYP Hki-Kamppi 204418-71781, PSP 1174 45-6.
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Kriittinen katsaus

KIRJA-ARVYIOINTI

PUHETTA HILJAISELLE MINALLE

Raimo Harjula: Elaman porteilla, WSOY 1993.

Raimo Harjulan Elidimiin porteilla on synty-
nyt kokonaisvaltaisen elimanmuutoksen in-
noittamana. Harjulan eroaminen vakaasta vi-
rasta Kirkon lahetystyon keskuksen johtajana
on ndkyvin tikki muutosprosessissa, mutta
sithen kuuluvat myos vahittainen vapautumi-
nen pakottavista rooleista, juomakierteisté ja
teenndisistd ihmissuhteista. Syytoksiin Har-
jula vastaa luopuneensa jumalakuvastaan, ei
Jumalasta. Kuvien kumartelun han on jatta-
nyt myos muilla elamanalueilla - elava yhteys
ihmisiin, luontoon ja ennen kaikkea omaan
mindan on [6ytynyt

Harjula vilittada kokemuksensa sees-
tyneella danella, kirjeen ja runon keinoin.
Elamaén portit ovat mahdollisuuksia muutok-
seen, mutta jokaisen on itse tunnistettava,
milloin on eldmédansa vdarennettyaan ja paet-
tuaan vihdoin "kypsa kasvamaan itsensa
ndkoiseksi ihmiseksi". Ja muutoksessakin on
pysyttava avoimena, kirjoittaja muistuttaa.
Pinttyneelld suorittajalla myos sisainen kasvu
on vaarassa jaykistya rooliksi.

Harjula kohdistaa kirjeensa omaisille
ja ystaville sekd ns. kohtalotovereille, jotka
hadidssaan ovat kadntyneet hianen puoleensa.
Mutta olennaista ei ole dialogi vastaanottajan
kanssa, vaan kirjan voi ennemminkin ndhda
kokoelmana yksinpuheluja. Syvimmillaan ne
ovat kirjeitd kirjoittajalle itselleen, roolien ja
teeskentelyn menneind vuosina vaimentamal-
le minalle, joka lopulta on loytynyt.

Teoksen runot ovat parhaimmillaan
aforistisia viiltoja pohdiskelevien kirjeiden
vilissd, mutta omana kokoelmanaan ne eivit
kantaisi. Lilan monet runot, esim. luvuissa
Kulissit ja Jumalat, ovat paikoin katkerassa

ironiassaan kaventuneet yhden asian frag-
menteiksi, jotka eivat jata tulkinnalle varaa.
Vastapainona taas naiden lukujen kirjeissa on
teoksen rohkein ja terdvin anti Harjulan
arvostellessa luterilaista kirkkoa. Se on myk-
ka, hajuton ja mauton, Harjula vaittaa, se on
"paljojen sanojen  kirkko"; tuputtamalla
dogmejaan se tukahduttaa jasentensa itsendi-
sen ajattelun; kaikkien kirkkojen joukosta se
nostaa itsensa ainoaksi oikeaksi ja nakee
muut uskonnot vain "pelkojen projisoitu-
mina".

Runo "Kaksi narsissia" on kunnian-
osoitus yksilollisyydelle, jonka Harjula on
juuri kirkon piirissa kokenut uhatuksi. Yksi-
16n aani tukehtuu massojen meluun, mutta
toisaalta juuri yksilolliset piirteet korostuvat
ja alkavat taistella elintilastaan, jos kaksikin
erilaista yritetdan tunkea samaan muottiin.
Miettimaén jattava, taitavasti muutamalla sa-
keelld rakennettu runo.

Kirjan loppua kohden edetidessa kat-
keruus ja ironia vaistyvat ja viimeiset luvut
ovatkin toivon ja elamankunnioituksen kir-
kastamia. Luku Penelope on tdynna kiitolli-
suutta kirjoittajan omaisia, lahinnd puolisoa
kohtaan. Tamén luvun runot ovat raikkaita ja
aistillisia, monet melkein ylistyslauluja fyysi-
syydelle. Eraat kauneimmista sakeistakin, ru-
nossa "Minun kiteni", ovat kosketuksesta
syntyisin: "Ymmarsin ettd sinussa/ sain kos-
kettaa enkelia:/ olen puhdas en saastainen."

Ruut Rajantie



KRIITTINEN KORKEAKOULU
YLEISOTILAISUUDET SYKSY 1994

ma 26.9. Uskonto ja perimmudiiset kysymykser
klo 18.00 KANSATON KANSANKIRKKO - KIRKON AJANMUKAISEN
P3 TEHTAVAN ETSINTAA
TT Antti Alhonsaari, kommenttipuheenvuoro: TT Eija Kontti
ma 3.10. KOULUKYPSA?- MILLOIN KOULU TULISI ALOITTAA?
klo 18.00 Professori Fredrik Almqvist, professori Matti Bergstrom,
P2 professori Lea Pulkkinen ja apulaisprofessori Mikko Ojala
ma 10.10. SEKSUAALISUUS MEDIOISSA
klo 18.00 Dos. Osmo Kontula
P3 kommentit: VTM Kati Mustala ja sosiaalicetikko Kimmo Saares
ma 17.10. Uskonto ja perimmidiiset kysymykset
klo 18.00 LANSIMAISEN NAISKUVAN MYYTIT
P2 FT Hanncle Koivunen, TT, dos. Raimo Harjula
ma 24.10. MIEHEN JA NAISEN ITSETUNTO
klo 18.00 Professori Liisa Keltikangas-Jarvinen
P3 kommentti: VTK Antti-Veikko Perheentupa
ma 31.10. Uskonio ja perimmditset kysymykset
klo 18.00 JALLEENSYNTYMISEN AJATUS - PUOLESTA JA VASTAAN
P3 Dosentti Harri Heino, professori Reijo Wilenius
ma7.11. Micheksi kasvaminen R
klo 18.00 SUOMALAINEN ISA - MAAILMAN MODERNEIN ISA?
P4 KT Jouko Huttunen, psykiatri Jari Sinkkonen
ma 14.11. MAAHANMUUTTAIJIEN INTEGROITUMINEN SUOMEEN
klo 18.00 VTL Paula Hirstio-Snellman, neuvotteleva virkamies Risto Laakkonen,
P4 tekn.yo. Siamak Naghian, sair. hoit. Natalia Mecri
ma21.11. VENALAISPELON VOITTAMINEN
klo 18.00 (Overcoming the Fear of Russians)
P4 Laak. tri, psykoterapeutti Sergei Kuprianov
VTM Pauli Snellman ja FL Olga Nenonen
ma 28.11. JOHDETAANKO MEITA NYKYTAITEEN NIMISSA HARHAAN?
klo 18.00 Taitcilija J-O. Mallander, intendentti Maaretta Jaukkuri
P4

Tilaisuudet pidetiiin Porthaniassa, ITallituskatu 11 ja ne ovat kaikille avoimia ja maksuttomia.

Tilaisuuksicn pubeenjohtajana toimii Kriittisen korkeakoulun kulttuurisihteeri Sini Piippo.

Kaikki tilaisuudet jarjestetdin yhteistyGssi Opintotoiminnan keskusliiton kanssa.

Tilaisuus 10.10. jarjestetiin yhteistyossi Sexpo ry:n kanssa. Tilaisuudet 26.9.,17.10., ja 31.10. jarjestetéin yhteistyossa
Helsingin yliopiston uskontoticteen laitoksen kanssa.

Lisiitictoja: Kriittinen korkeakoulu, Koydenpunojankatu 4 by 00180 Ielsinki, puh 90-612 1511, fax 90-680 2990.



Mauno Jokipii, toim.
Itaimeren suomalaiset
Heimokansojen historiaa ja kohtaloita
Laaja kokoomateos, kirjoittajina mm. aka-
teemikort Eino Jutikkala ja Pertti Virtaran-
ta seki kirjailijoita ja tuckijoita heimokan-
sojen parista. Mukana myos liivildiset, vac-
jalaiser, vepsiliiset ja Tverin karjalaiset.

rvokas kuvitus. ISBN 951-9362-80-0
sid. 395,— Marraskuu

Pekka Kivikas
Kalliomaalaukset

muinainen kuva-arkisto

Tukeva teos kiisittelee kuvin, sanoin ja
kartoin kaikki Suomen tunnetuc kallio-
kuvat, myos niiden sijaintipaikat kartalla
ja suhteessa lihiympiristoonsi, 6y -
historian ja runsaasti taustatietoja, yli 500

piirros- ja valokuvaa, virikuvaliice. [SBN
951-9362-81-9 sid. 490,— Marraskuu

Anssi Halmesvirta, toim.
Eurooppalainen ihminen
Synty ja kehitysvaiheita
Historianoperttajien seminaarin aineistoon
perustuva teos hahmottaa kehitysketjua
varhaiskeskiajalta 1920-luvan paneutoop-
palaisuuteen. Teemoina mm. ruokakult-
tuuri, maailmankuvan kehitcyminen ja ro-
wkiisitykset. ISBN 951-9362-82-7 nid.
93,~ Marraskuu

Hannes Sihvo, toim.

Toinen puoli

Suomi ja suomalaiset maailman-
kirjallisuudessa

i on maailman pohjoista kolkkaa ja
irellii, ja sen asukkaac pikemmin

lappalaisia, noitia ja mongoleja.” Nimekiis
tutkijajoukko esitcelee mm. briciliisiii, ve-

=

ATENAN SYYSUUTUUDET VALAISEVAT JUURIA

niliiisid, italialaisia, ranskalaisia ja saksalai-
sia uskomuksia. Kuvitettu. ISBN 951-
6392-83-5 sid. 240.— Marraskuu

Osmo Pekonen

Danse macabre

Eurooppalaisen matkakirja

Nuoren matemaatikon ja kulttuuriesseis-
tin toinen kirja luotaa matkakohteidensa
historian ja kelcuurin kiincoisia ilmisic
monipoimuisessa kokoelmassa, jonka tee-
mac risteilevit Ruokelahden leijonasta
Maastrichtin petoon. ISBN 951-9362-84-
3 nid. 93,- Lok kuu

Liisa Laukkarinen

Oi Nausikaa

Kissasta kertoo runoilija, joka oli [8ytinyt
rakastetun, elimiin tarkoituksen ja kodin
vanhassa talossa. "Tein lupauksen, etti
yritin tarjota suojan, kodin ja ystivyyden
tille luottavaiselle, suloiselle olennolle niin
kauan kuin eleciin.” [SBN 951-9362-79-
7 nid. 83,~ Lokakuu

Anja Penttinen

Lutakon tyylikas leidi

ja muuta kavelijan Jyvaskylad

Kansallisen kulccuurin juhlavuoden
(1994) mialilla palkitun toimittajan vihi-
cleisen tyylikiis kiintymyksen osoitus kau-
pungille, joka otti muukalaisen huomaan-
sa hitaasti mutea varmasti vuosikymmen-
ten kuluessa. ISBN 951-9362-78-9 sid.
127,— Lokakuu

Heikki Kuutti
Journalistiikan sanasto

Ensimmiinen suomenkielinen, erityisesti
joukkoviestinnin ja journalismin termino-
logiaan keskictyvii s1nasto on aakkoselli-
nen opas ammuartii.+lle ja harrastajille ja
se kiisiceiiz ki 1000 termii selityksineen.

ISBN 951-9362-85-1 nid. 187, Lokakuu

Tuomo Takala
Liikkeenjohdon
kehityshistoria

Teoksessa litkkeenjohdollisen ajattelun
opit ja koulukunnat on suhteuttu talous-
ja sosiaalihistorian kulkuun, sithen mici
lihinnd Pohjois-Amerikan ja Englannin
talouselimissi on tapahtunue minkin aja-
tustavan vallitessa. [SBN 951-9362-86-x
nid. 138,— M: rraskuu

Luomisen tahteilla
Odds and Ends of Creation

Fotokollaasiteos on kokeellinen yheeistyo-
projekti, jossa osallisina on liki 10 graafi-
sen alan yritystii; kuvac ovat Jussi Jippisen
ja teksti Pekka Mikelin. ISBN 951-9362-
77-0 nid.150,— Lokakuu

Atena Kustannus Oy < PL 436 « 40101 Jyviskyld * Puh 941-620192 = Fax 941-620190




Kriittisen korkeakoulun syksyn 1994 kursseja ja seminaareja:

Aiinen syviin ymmirtimisen ja kokemisen alkeiskurssi
Loydéd ddnesi avulla voimavaroja, tasapainoa ja kykya rentoutua. Kouluttajana: laulunop. Kirsti
Autio. Lauantaina 24.9., kello 9.30 - 16.30. Kurssimaksu 250 mk.

Adnen syviin ymmirtimisen ja kokemisen jatkokurssi
Alkeiskurssin kdyneille. Opettajina Kirsti Autio ja Raisa Saloheimo. Perjantaisin 17.15 - 19.30;
239,7.10,21.10.,4.11.,1811.,ja2.12.1994. Kurssimaksu 360 mk.

Mielikuvat voimavarana
Kurssilla harjoitellaan keskittymistd, mielikuvien ja visualisoinnin kayttoa mm. erilaisten

tavoitteiden saavuttamisessa. Torstaisin 20.10. alkaen klo 17.30 — 19.45, 5 kertaa. Kouluttajana
LL Pekka Aarninsalo. Kurssimaksu 380 mk.

Myonteinen ajattelu kasvatuksessa

Seminaari perjantaina 7.10. klo 84S - 15.45 Kasiteltdvina teemoina: Myonteisen ajattelun
perusperiaatteet,  myonteinen vuorovaikutus, kasvatuksen rajoittavuus, turvalliset rajat ja
ongelmien ratkaiseminen. Kouluttajana VTK, psykologi Keijo Tahkokallio. Kurssimaksu 250 mk.

Myonteinen ajattelu

Seminaari lauantaina 29.10 1994 klo 8.45 - 15.45. Kisiteltdvind teemoina: Myonteisen ajattelun
perusteet, myonteinen vuorovaikutus, muutosproblematiikka ja jaksaminen. Kouluttajana VTK,
psykologi Keijo Tahkokallio. Kurssimaksu 350 mk.

Viri voimavarana

Vapauttava, kokemuksellinen maalauskurssi. Kouluttajina: KuvO Pirkko Hakkila ja taiteilija,
kirjailija Nelly Jurvelius. Joka toinen torstai 20.10. - 15.12. klo 17.15 - 19.30. Kurssimaksu 420
mk, sisdltdd materiaalit.

Syntiset ja rohkeat

Seminaari syyllisyydesta |1.-12.11. Ohjelmassa mm. Teatterikorkeakoulun esitys ja tanskalainen
esitelmoitsijdvieras. Yhteistyossa Erkki Niinivaara -seuran ja Opintotoiminnan keskusliiton kanssa.
Useita kouluttajia. Kurssimaksu 260 mk

Toteutetaan yhteistydssda OK-opintokeskuksen kanssa.
Kurssit sopivat kaikille kiinnostuneille eivatka ne edellyta ennakkotaitoja tai -valmiuksia.

Esitetilaukset ja ilmoittautumiset: Kriittinen korkeakoulu, Kéydenpunojankatu 4 b, 00180
Helsinki: puh. 90-612 1511, fax 90-680 2990.




