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Kansalaismoraali koetuksella

Yksilon moraalilla tarkoitetaan yleensd yksilon kayttamaa eettistd ohjenuoraa, ts.
niita kasityksid, joiden perusteella hén erottelee oikean ja vadran, hyvin ja pahan.
Mutta mika on yhteiskuntamoraali? Koska kansalla ei ole yhteistd tahtoa, vaan
monia tahtoja, voi kysya voiko yhteiskunnalla olla moraalia. Varsin yleisesti kui-
tenkin ajatellaan voitavan puhua yhteiskuntamoraalista. Yhteiskunnan lainsaddén-
to ilmaisee yhteiskunnan moraalin vakiintuneen osan, joka muuttuu varsin hitaas-
ti. Toinen puoli yhteiskuntamoraalista ilmenee kulttuurin vallitsevissa tavoissa ja
kdytdnnoissa. Sitd voitaneen nimittdd kansalaismoraaliksi. Koska kaikkia tekoja
ei ole jarkevaa sanktioida, on kansalaismoraalin alueella runsaasti vapautta. Sen
tasoa ja luonnetta voidaan erailtd puoleltaan arvioida kansalaismoraalin ilmiasua
- jokapdivdisti elamai - tarkkailemalla. Erityisen mielenkiintoisia ovat kansalais-
ten ja organisaatioiden suhteet yhteiskuntaan ja sen kuviteltuun yhteiseen etuun.

Onko kansalaismoraalin perinteinen korkea taso Suomessa uhanalainen?
Tata on syytd kysya nyt, kun melko yhtendisten arvojen kaudesta on lopullisesti
siirrytty hyvin individualistiseen ihanteiden ja arvostusten aikakauteen.

Erds merkittava tapahtuma kansalaismoraalin kannalta oli ennen viime de-
valvaatioita ns. markkinavoimien peli markkaa vastaan. Tdhdn osallistuivat voi-
makkaasti myos kotimaiset yritykset. Nykyisten sadntdjen mukaan tdma on mah-
dollista ja yritysten toimintalogiikkaan kuuluu suojata varallisuuttaan ja kasvattaa
sitd. Tunnetusti rahalla ei ole isdnmaata eikd korvamerkkia. Jokin tdssa silti sardh-
td4 ja merkitsee siirtymistd uuden yhteiskuntamoraalin aikaan. Entisestd kansalli-
sesta itsekkyydestd ollaan selvisti sitrrytty aikaan, joka korostaa pienempien yk-
sikoiden kuten yritysten ja yksityisten ihmisten koventuvaa egoismia. Nyt oma
etu voittaa aiempaa helpommin sen, mikd on yhteiskunnan etu. Yleistd etua vas-
taan voi suorastaan laillisesti pelata. Yhteiskunnan yhteinen hyvd voidaan ndin
asettaa kyseenalaiseksi aivan uudella tavalla. Miksi pitiisi suosia suomalaista?

Erityinen kansalaismoraalia jaytava tekijd on tyottomyys. Nyt, kun se kos-
kettaa myos keskiluokkaa ja ylempaa keskiluokkaa, ollaan vaikeassa tilanteessa.
Kaikkien tyottomien lojaliteetti yhteiskuntaa kohtaan joutuu kovalle koetukselle.
Onhan ty6ttomyys tyottoman kokemuksen mukaan usein yhteiskunnan syyta. Yh-
teiskunnan hylkaama henkilo tekee helposti vastavuoroisen palveluksen, hin
puolestaan hylkai yhteiskunnan.

Kansalaismoraalia jaytdd myos poliittisten péattdjien kyvyttomyys tehda
riittdvdn voimakkaita ja vaikeita pdatoksia asioiden saamiseksi hallintaan.
Poliitikot ovat myds neuvottomia: ei tiedetd mita pitdisi tehdad. Poliittisen edun
tavoittelu ilmenee taktikointina, padtoksenteon nidenndisyytend. Téllainen toiminta
saadaan nykyisen tiedonvilityksen keinoin erittdin lapinakyvaksi. Tamé antaa



kansalaisille esimerkin toimia samoin: oman edun hiikaileméattomaksi tavoittele-
miseksi. Myos yleisesti esitetty kasitys ns. irrationaalisten markkina- ym. "voimi-
en" vaikutuksesta on kansalaismoraalin nakékulmasta fatalismia, joka ei ainakaan
perinteisesti ole kuulunut suomalaiseen maailmankuvaan.

Yleiseen kansalaismoraaliin heikentavisti vaikuttava tekijd on myos pank-
kituki. Holtittomaan luototukseen syyllistyneet pankit ajoivat itsensa konkurssien
partaalle ja valtio pelasti ne yhteiskunnan yleisen edun (!) vuoksi. Monet kokevat
syyllisten tulleen pelastetuiksi.

Eras mittari kansalaismoraalin arvioinnille on ns. harmaa talous, johon kuu-
luvat ns. kuutamourakointi ja muut veronkierron muodot. Harmaan talouden
vuoksi valtio menettaa vuosittain huomattavat verotulot. Monessa tapauksessa ei
endd koeta, etta veronkierto on moraalisesti vaarin.

My0s arvostuksemme ovat viljentyneet. Suhteemme ympériston tuhrimi-
seen on liian valinpitamaton. L.ama ei ole mikaan peruste hyvaksya ldhiyhteison
harlemisoitumista. [.ahididen asemat ja jopa viehattavat aukiot saattavat olla ai-
van kasittamattomalld tavalla sumutemaaleilla sotkettuja. Hyvdksymmeko tamén
vai eik0 mitdan ole tehtdvissa?

Kansalaismoraalia on kohennettu lehtien palstoja siivoamalla, poistamalla
seksipalvelujen liian raikea mainostaminen. Myos verohallitus on kdynyt uudella
innolla harmaan talouden kimppuun. Niissa asioissa uusmoralismi on paikallaan.
Silti olennaisempaa olisi 1dhted kansalaismoraalin perustan vahvistamisesta: yh-
teiskunnan hallitsemisesta uskottavalla ja oikeudenmukaisella tavalla seka poliit-
tisten toimijoiden omasta moraalisesta esimerkistd. Samalla jokaisen velvollisuus
on vaikuttaa lahiympéristossa omalla esimerkillddn ja toiminnallaan.

Esko Paakkola

Jattaessani nyt tammikuun lopussa Kriittisen korkeakoulun pddsihteerin tehtavdt
kiitcin johtokunnan jésenid, tydtovereita, opettajia, opiskelijoita sekd muita ystd-
viani ja tukijoitani erinomaisen kiinnostavasta ja hyvdstda yhteistyostd. Jatkan
wdsta eteenpdin Kriittisessd korkeakoulussa johtokunnan jésenend.



Suvaitsevuus

Kari E. Turunen, YTT, yliassistentti

SUVAITSEVUUS ARVONA'

Omassa arvoluokituksessani, arvojen taulussa, suvaitsevuus kuuluu ns. ihantei-
siin. Thanteiden tehtdvdnd on sdddelld erityisesti ihmisten vdlisid suhteita, orga-
nisoida ja jdsentdd eldmdd. [hanteet jdsentdvdt ja ohjaavat tietysti suhdettamme
myds luontoon, esimerkiksi eldimiin, mutta niihin en nyt kiinnitd huomiota.

Suvaitsevuus on ilmeisen tarked ihan-
ne, ja myos se ohjaa asenteitamme ja
jasentad kayttdytymistimme erityisesti
suhteessamme lahimmaéisiimme ja toi-
siin kansalaisiin, laajemmin toisiin ih-
misiin, lajitovereihimme. Suvaitsevuus
on kuitenkin hyvin ongelmallinen asia
syvimmiltaan, kuten jatkossa ndemme.
Sen toimeenpaneminen, "voimaan a-
settaminen"”, ei aina ole helppoa, mutta
toisaalta se on my6s usein uhattuna.

Ihanteiden ristipaineet

Mink4 tahansa ihanteen jdardpiinen
noudattaminen voi johtaa vaikeuksiin.
Thanteet onneksi tasapainottavat toisi-
aan. Vaikka rehellisyys on tarkea ihan-
ne, sen sivuuttaa kuitenkin joissain ti-
lanteissa esimerkiksi hienotunteisuus.
Saatamme tuntea paremmaksi olla hie-
notunteisia, esimerkiksi rohkaisevia,
mieluummin kuin ilmoitamme rehelli-
sesti nakemyksemme toisen suorituk-
sesta.

Toisaalta on taas tilanteita, joissa me
ihmiset olemme epéirehellisia pelkkai
pelkuruuttamme. Yksiloilla on taipu-
mus ajatella omaa etuaan, mydétailla
vallassa olevia, vallitsevia nikemyksia
tai muotia. Rohkeuden ihanne ei t4lloin
tue rehellisyyttd. Thanteet siis myos tu-
kevat toisiaan. Usein ne muodostavat-
kin toisiaan kannattelevia vyyhtejs, ja
niitd on joskus jopa vaikea erottaa toi-
sistaan. Eldamamme on lukemattomien
ihanteiden ja normien lapdisema ja ji-
sentdmd, ja ndin on paasaantoisesti hy-
va.

Rohkeuden puutetta kutsu-
taan usein raukkamaisuudeksi, mutta
elavista eldmastd tieddmme, ettd ihmi-
set ovat padosin vihemmain rohkeita,
siis ilmeisesti raukkamaisia. Vaisto-
maisesti myo6taillaan itselle edullista ja
pelatdan sosiaalisia paineita, esimer-
kiksi yleistd mielipidettd ja hallitsevia
kasityksida. Pelko on yksi tarkeimpii
thmisten jokapdiviistd kdyttdytymistd
hallitsevista piirteisti.

'Esitelma Jyviskyldn yliopiston OKL:n Suvaitsevuus-seminaarissa 2+4.10.1995 YK:n pédivina.

Kriittinen katsaus 1/96



Suvaitsevuus

Suvaitsevuuskin joutuu monenlaisiin
ristipaineisiin. Mitd tahansa ei voida
suvaita, mutta toisaalta myds suvaitse-
mattomuus uhkaa usein eldmai, yksi-
16ita ja yhteistd hyvad. Joskus emme
ehka 16yda riittavaa rohkeutta ilmaista
suvaitsevia kantojamme, jos tilanne on
kehittymassa epasuvaitsevaiseksi. Toi-
saalta taas saatamme peldtd ilmoittaa
eridvan nakemyksemme, jotta emme o-
soittautuisi suvaitsemattomiksi. Emme
uskalla pistda rajoja suvaitsevuudelle.

Suvaitsevuus yksilollisyysihanteena

Suvaitsevuus kuuluu ns. yksilollisyysi-
hanteiden moni-ilmeiseen joukkoon.
Jos Euroopan ja laajemmin ns. lansi-
maisten yhteiskuntien kehitystd seura-
taan, huomataan, ettd kahtena tai kol-
mena viimeisend vuosisatana juuri yk-
silo on korostuneesti noussut esiin.
Yksilolld, kansalaisella, on tukuttain
vapauksia ja oikeuksia. Tdma kehitys
on edennyt sekd aatteellisesti etta kay-
tannollisesti, esimerkiksi lainsdadan-
noén piirissd, niin pitkélle, ettd pidam-
me monia yksilon vapauksia ja oikeuk-
sia lahes selvigind.

Itse asiassa laajennamme ko-
ko ajan yksilén vapauksien ja oikeuk-
sien aluetta ja myos vaadimme sita laa-
jennettavaksi. Olemme valmiita myGos
puolustamaan vapauksiamme ja oi-
keuksiamme.

Suvaitsevuus kuuluu yhteni
osana yksilon oikeuksia korostaviin ja
yksilod suojaaviin ihanteisiin. Mitenka
siis suvaitsevuuden voisi méaritella?

Ehka sitd ei voi maaritella taysin tyh-
jentavasti ja lopullisesti, kuten ei mui-
takaan arvoja. Jonkinlaisen luonneh-
dinnan siité voi kuitenkin antaa.

Suvaitsevuus merkitsee sité,
ettd jokainen yksilo saa periaatteessa
arvostaa mitd tahansa ja toimia arvos-
tustensa mukaisesti. Tahan taytyy esit-
tad tietysti poikkeuksia, kuten jatkossa
ndemme. Suvaitsevuuden madritel-
maan on syytd littdd myos se, ettd
meidan tulee myds kunnioittaa toisten
arvostuksia, mahdollisesti heidan poik-
keavia ja erilaisia arvostuksiaan.

Mihin sitten suvaitsevuutta
tarvitaan? Kaikki eivat ndyta sita kai-
paavan. Maailmassa on aatteellisia, us-
konnollisia, poliittisia ja tieteellisia
liikkkeitd, jotka tietavat totuuden ja oi-
keat arvot ja vaativat niiden noudatta-
mista. Suvaitsevuus on - mukamas -
valhepropagandaa, joka viekoittelee
ihmisen oikealta tieltd. Ongelma on
tietysti se, etta totuuksia ja arvoja on
niin monia. Mutta yksilo ja ryhma vie-
koittuu vallan narsismissaan helposti a-
jattelemaan, ettd totuus ja oikea on sen
hallussa.

Suvaitsevuus ja yhteiskunnallinen
kehitys

Suvaitsevuus voidaan kéisittdd arvoksi
sindnsi. Se on toisen ihmisen arvostus-
ten kunnioittamista. Mutta silla on kui-
tenkin monesti selvid hyodyllisidkin
seurauksia. Se on siis hyodyllista yh-
teiskunnalle ja sitd kautta sen yksiloil-
le.

Kriittinen katsaus 1/96



Suvaitsevuus on lahelld esimerkiksi ta-
loudellista liberalismia ja vapaata
markkinataloutta. Vapaamielisessa yh-
teiskunnassa yksilo saa periaatteessa
arvostaa, mitd haluaa. Talloin hian voi
itse pyrkia hankkimaan itse itselleen
arvostamiaan asioita tai kokemuksia.
Jos han ei pysty itse niitd tuottamaan,
hdn 16ytda todenndkoisesti jonkun, jo-
ka voi niitd hanelle valmistaa tai hank-
kia - usein tietysti rahakorvausta vas-
taan.

Vapaan  markkinatalouden
voima perustuu sithen, ettd ihmiset
saavat arvostaa mitd tahansa, ja ndin
syntyy mitd kirjavampia inhimillisen
harrastuksen ja toiminnan piireja. Saa
myos vapaasti keksid ja kehittdaa tuot-
teita ja palveluja, joita itse arvostaa ja
joita ehkd myods laajemmat joukot al-
kavat arvostaa. Néin syntyy jatkuvasti
uutta arvostettavaa thmisen tieteellisen
ja teknisen kekselidisyyden seuraukse-
na, mutta myos myo6s muusta, esimer-
kiksi taiteellisesta ja sosiaalisesta luo-
vuudesta johtuen.

Arvostukset luovat
lahes aina jonkinlaista taloudellista toi-
mintaa, joskus hyvin suuria talouden
sektoreita, ajatellaan esimerkiksi mat-
kailua tai ns. viihdeteollisuutta, ja nii-
den monia osa-alueita. Vapaan mark-
kinatalouden ylivoima esimerkiksi so-
sialistiseen  yhteiskuntajarjestelmain
nahden perustuu sithen, etta taalla voi
periaatteessa arvostaa vapaasti ja luo-
da uusia arvostuksia tai arvostettavaa.
Arvostukset ovat se yhteiskunnallinen
perusaines, joka pitdd thmiset paivit-

yleensa
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tain litkkeella. Kaikki tavoittelevat ar-
vostamiaan asioita kaiken aikaa. Ar-
vostuksiin perustuu koko talouseldmai,
mutta my6s muukin yhteiskunnallinen
toiminta. Jos yhteiskunta on monipuo-
linen ja rikas arvostuksista, se merkit-
see aineellistakin vaurautta.

Syyt sosialististen yhteiskun-
tien heikkoon menestykseen voidaan
pelkistad kahteen seikkaan. Niissa ei
yleensa kunnioitettu niita yksilon va-
pauksia ja oikeuksia, joihin olemme
tottuneet lintisessd Euroopassa. Niitd
saattoi siis arvostella moraalisesta na-
kokulmasta. Ennen kaikkea oltiin kui-
tenkin hyvin suvaitsemattomia yksiloi-
den arvostuksia kohtaan. Tama puoles-
taan aiheutti talouden heikkouden ja
lopulta romahduksen.

Kun jokin kansalaisia ylempi
taho, puolue tai valtiovalta, maarittelee
sen, mitd on lupa arvostaa, se tukah-
duttaa arvostusten monipuolisuuden ja
niiden kehittamisen luovuuden. Niin
talouseldmé alkaa ontua, koska juuri
arvostukset luovat toimeliaisuutta yh-
teiskunnassa. Jos niita ei saa vapaasti
yllapitaa ja kehittdd, se lamaannuttaa
luovuuden ja toiminnan.

Keskusjohtoisuuteen ja ar-
vostusten maarittelyyn kansalaisten tai
yksiléiden paiden yli on aina olemassa
tietenkin kiusaus kaikissa yhteiskun-
nissa ja sen laitoksissa, vaikkapa yli-
opistoissa. Yksi demokratian ulottu-
vuus on sellainen paatosvallan hajaut-
taminen, ettd se tekee mahdolliseksi e-
lamén ja toimeliaisuuden mahdollisim-
man monipuolisista ja erilaisista arvos-

w



Suvaitsevuus

tuksista kisin, ts. mahdollisimman eri-
laisten arvostuspiirien syntymisen.
Yliopistomaailmassa, —myos
meilld taalla Jyvaskyldssd, tapahtui
kaksi tai kolme vuotta sitten ykskaks
heilahdus taas keskittamisen ja keskus-
Jjohtoiseen suuntaan, kun kehitys néytti
jo aiemmin etenevan myonteisesti.
Hallitsemisen, yhdemmukaisuuden ja
arvostusten yhtendistamisen kiusaus on
aina lihelld. Monimuotoisuutta ei oi-
kein jakseta kestdd, koska se ei ole
hallittavaa. Mutta miksi ihmisia pitiisi
sitten hallita, tehkoon kukin sitd, min-
ka parhaaksi nidkee. Inhimillisen todel-
lisuuden ei tarvitse olla ldpinakyva.
Erds yritysjohtaja sanoi mi-
nulle, ettd esimerkiksi tulosjohtaminen
on ollut kohtalokas erehdys monille y-
rityksille, koska tyontekijat lakkasivat
toimimasta parhaan ymmaérryksensi
mukaan.  Yhteisoissd  pikemminkin
myonteiset ihanteet, joihin suvaitse-
vuuskin kuuluu, tekevit ihmisista te-
hokkaita. Tarkedd on myos kohtuulli-
nen erilaisten arvostusten sietiminen ja
tavallaan siis arvostusten hajauttami-
nen hajauttamalla paitosvaltaa.
Suvaitsevuus liittyy siis muun
muassa taloudelliseen liberalismiin ja
on ilmeisesti menestyvan talouden pe-
rusta. Kuitenkin yleensd suvaitsevuu-
desta puhutaan muissa yhteyksissa.

Voiko suvaitsevuus olla rajatonta?
Suvaitsevuudella tarkoitetaankin taval-

lisesti tiettya suhtautumista esimerkiksi
rodullisia tai uskonnollisia vihemmis-

t6ja kohtaan. Sill4 saatetaan tarkoittaa
myo6s sallivaa asennetta joitakin sek-
suaalisia vahemmistdjd tai poikkea-
vuuksia kohtaan niin, ettd monia ennen
oudoiksi tai jopa perversioiksi luokitel-
tuja seikkoja ei endd pidetdkdan niin
kovin poikkeavina tai erikoisina, ei ai-
nakaan tuomittavina tai rankaistavina.
Monella tavalla voimme nahdé suvait-
sevuuden menneen eteenpdin, vaikka
yksittdisten ihmisten asenteissa voisi-
kin olla toivomisen varaa. Suvaitse-
vuus tekee yksiloiden elamén helpom-
maksi.

Suvaitsevuus ei voi kuiten-
kaan olla rajatonta. Selvdsti yleinen
mielipide tuomitsee esimerkiksi lapsi-
pornon, vaikka sitd saatettaisiin jois-
sain piireissd arvostaa. Yleensdkin
seksuaalisen kayttaytymisen suhteen
emme ole ehdottoman suvaitsevia,
vaikka paljon muutosta on télla alueel-
la tapahtunut kdyttaytymisti ohjaavissa
ithanteissa.

Muut ihanteet ja moraali ra-
joittavat, ja varmasti niiden kuuluukin
rajoittaa, ehdotonta suvaitsevuutta. Su-
vaitsemme vain tiettyyn rajaan asti. Se
raja, mihin asti suvaitsemme jotakin,
on ollut jatkuvassa litkkkeessda. Monien
mielestd on saatettu jo menni liian pit-
kille, ja moraalin on ndhty holtyneen.
Suvaitsevuuden on viitetty polkevan
muita ihanteita.

Suvaitsevuuden yksi paasisal-
to on se, ettd yksilolla tai ryhmalla, jo-
hon han kuuluu, on oikeus arvostaa e-
simerkiksi omaa perinnettdan, uskon-
toaan tai rotuaan. Korostuneen epaar-
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vostava suhtautuminen toisen ihmisen
edustamiin asiothin, hinen ulkoiseen
olemukseensa, aatteisiin, kdyttaytymi-
seen tai harrastuksiin, on suvaitsemat-
tomuutta. Se ilmenee torjumisena tai
jopa toisen edustamien arvostusten tu-
hoamisena, aarimmaisesséd tapauksessa
niitd edustavien yksildiden syrjimisend
tai heidan elamansa edellytysten havit-
tamisend.

Useimmiten
muus perustuu tietamattomyyteen, en-
nakkoluuloihin ja siis kyvyttomyyteen
nidhdi toisen yksilon edustamien ar-
vostusten arvo. Monesti on tietysti ky-
se ristikkdisista eduista ja kilpailusta,
yksilot haluavat sailyttdd omat arvos-
tuksensa ja nithin perustuvat etunsa
vallassa. Kilpailevia arvostuksia ei kai-
vata eika siedetd.

Suvaitsevuus  on  kuitenkin
ongelmallista. Keskustelua on kayty e-
simerkiksi ns. rituaaliteurastuksesta.
Uskontojen edustajat arvostavat omia
perinteitaan. Onko sallittua teurastaa e-
laimia tavalla, joka on valtavaeston tai
lainsaaddnnon nakokulmasta, ts. vallit-

suvaitsematto-

sevien eldinten kohtelun ihanteiden na-
kokulmasta julma? Suvaitsevina sal-
limme sen, mutta teemmekd oikein e-
laimi4 kohtaan?

Yleensakin  uskonnollisilla
jarjestailla voi olla omia ihanteita ja ar-
vostuksiaan, jotka joutuvat ristiriitaan
vallitsevien arvojen kanssa. Viimeksi
suurta huomiota on herattanyt Jehovan
todistajien kieltdytyminen verensiirros-
ta, minkd seurauksena potilaat ovat
kuolleet. Suvaitsevuus on nayttanyt
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kulkevan sithen suuntaan, ettd yksilo
saa yhd suuremmassa maarin paattaa
jopa omasta kuolemastaan omien na-
kemystensa mukaan. Nain tapahtuu jo
usein esimerkiksi parantumattomasti
sairaiden potilaiden hoidossa.

Ranskassa, jossa on suuri
muslimivihemmisto, herétti huomiota
se, ettd muslimitytot tulivat kouluun
heiddn uskonnolliseen perinteeseensa
kuuluvat huivit paassaan. Ranskassa
monissa kouluissa uskonnolliset tun-
nukset ovat kuitenkin kiellettyja, myos
kristilliset. En tiedd tarkkaan tdméan
kiellon historiaa Ranskassa, mutta sen
voi ajatella liittyvdn ihanteeseen, jota
olen nimittanyt henkiseksi koskematto-
muudeksi.

Henkisen  koskemattomuus
liittyy kysymykseen siitd, missd maarin
toisella yksilolld, vaikkapa opettajalla
tai vanhemmalla, on oikeus vaikuttaa
lapsiin ylipdataan, mutta erityisesti esi-
merkiksi uskonnollisesti tai poliittises-
ti. Meilld ei pideta oikein hyvina sitd,
el ainakaan koulun piirissi, etta lapsiin
vaikutetaan uskonnollisesti tai poliitti-
sesti silloin, kun he eivit ehki osaa it-
se arvioida asioita. Nain myos Rans-
kassa uskonnollisuus on haluttu eristda
koulujen ulkopuolelle, yksityisasiaksi.

Monet vanhemmatkin pyrki-
vit meilld Suomessa olemaan vaikutta-
matta lapsiinsa maailmankatsomuksel-
lisesti, jotta he voisivat itse mychem-
min muodostaa mielipiteensa itsendi-
sesti. Tamahan ei merkitse, etteiko lap-
esimerkiksi
mielestamme tarkeisiin thanteisiin.

sia muutoin kasvateta,



Suvaitsevuus

Uskonnollisten yhteisdjen ja liberaa-
lien yhteiskuntien nakemykset voivat
kuitenkin menna ristiin monin tavoin,
ja téllaiset erimielisyydet ovat arkipai-
VA4 monissa maissa, joissa on suuria
uskonnollisia vdhemmistoja. Me saa-
tamime ajatella asioita esimerkiksi juuri
lapsien oikeuksien ja vapauksien nako-
kulmasta, mutta monet uskonnolliset
liikkeet eivat hyvaksy nakemyksiam-
me. Taytyyké meidéan suvaita esimer-
kiksi indoktrinaatio tai lasten huono
kohtelu meidan mielestamme?

Suvaitsevuus ei siis ole on-
gelmatonta, ei ainakaan silloin kun
Jjoudutaan ristiriitaan vallitsevien lakien
kanssa, kuten asia on usein monissa
Keski-Euroopan maissa. Meilla saate-
taan ajatella jopa, niin kuin laulussa
sanottiin takavuosina, ettd "lapsesi ei-
vat ole sinun". Silla halutaan ymmar-
taa, etta lapset ovat lopulta oikeutettu-
jaitse paattamaan elamastaan ja arvos-
tuksistaan. Heité pitaa valmistaa sithen
varoen kohtuuttomasti manipuloimasta
heitd ennen kuin he ovat kypsia itse
paattamaan.

Vaikka kidytannossa aina vai-
kutamme lapsiimme, niin vanhenunilla
el ehka ole oikeutta vaikuttaa lastensa
arvostuksiin. Nain pitkélle jo monet a-
jattelevat. Emme pysty eristamaan lap-
sia ulkopuolisten arvostusten vaikutuk-
selta, mutta voimme opettaa heitd ar-
vioimaan niitd ja nakemian erilaisten
arvostusten suhteellisuus.

Vakavampaa kuin mikain e-
delld mainittu on kuitenkin tilanne, jos-
sa suvaitsevainen ja liberaali yhteis-

kunta on uhattuna. Ajatellaan esimer-
kiksi tilannetta Algeriassa. Uskonnolli-
nen fundamentalistinen polittinen liike
voitti vaalit, ja se olisi ollut demokra-
tian pelisaant6jen mukaan oikeutettu
hallitusvastuuseen. Pelattiin kuitenkin,
ettd jos islamilainen vallankumous
péaasee valtaan, monet yksilét menetti-
vat vapautensa ja toimintaedellytyk-
sensd. Tavallaan "vastavallankumous"
esti taman, yhtena motiivina ilmeisesti
se, ettd yhteiskunta on sailytettava a-
voimena, miké tarkoittaa muun muassa
suvaitsevuutta erilaisille arvostuksille
ja aatteille.

Algerian tilannetta on taalta
kasin vaikea arvioida. On syyta kuiten-
kin kysy4, missa maarin suvaitsevuutta
on lupa puolustaa. Liberaalissa ja su-
vaitsevassa yhteiskunnassa saa esitta
ja edustaa kaikenlaisia mielipiteita.
Saa jopa esittia, ettid suvaitsevuus on
lopetettava ja etta vallitsevaksi on saa-
tettava ainoat "oikeat arvot".

Tilanne on hammentava: mis-
sa madrin sallitaan sellaisten mielipitei-
den esittaminen, jotka uhkaavat lopet-
taa moniarvoisuuden ja sitd tukevan
suvaitsevuuden. Ehké sallimme mieli-
piteiden esittdmisen - sehidn kuuluu
kansalaisten perusvapauksiin -, mutta
ehkd emme salli kuitenkaan kenenkain
ryhtyvan toimenpiteisiin vallitsevan li-
beraalin ja moniarvostuksisen yhteis-
kunnan kumoamiseksi.

Mutta onko sellaista uhkaa sitten mis-
saan nakyvissa, joka saisi meidat huo-
lestumaan siitd, miten kdy suvaitsevan
ja toivon mukaan yha suvaitsevam-
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maksi ja monipuoliseminaksi, vaikka-
pa rodullisesti varikkdammaksi, kdy-
van yhteiskunnan kehityksen. Yksittai-
sia huolestuttavia suvaitsemattomuu-
den ilmentymid on tietysti, mutta ehka
mitadn yleista epasuvaitsevuuden tren-
dia ei Suomessa ole kuitenkaan havait-
tavissa.

Kauan ei tosin ole siitd, kun
tadlla yliopistomaailmassakin oli sosia-
lismin uhka varsin todellinen. Jos so-
sialismi olisi padssyt valtaan, Suomikin
olisi muuttunut suvaitsemattomaksi ja
monille olisi kdynyt huonosti. Sosialis-
min uhkan hellittidessa 80-luvun alussa
aloin hiljaa pelatd mielesséni, ettd hei-
lahtaako puntari nyt toiseen laitaan,
nouseeko kuvaan toisenlaiset jarjestyk-
seen panijat ja kaipaajat kuin sosialisti-
sen paineen vuosina.

En tosin ole jaksanut uskoa
mihinkddn fasismiin Suomessa, mutta
joitakin hajanaisia sensuuntaisia ilmioi-
ta on toki esiintynyt. Puntari on jonkin
verran heilahtanut epiliberaalin oikeis-
ton suuntaan, asenteet ovat koventu-
neet pitkin 80-lukua, Koiviston Suo-
messa, ja vield 90-luvullakin. Pa4asias-
sa kansalaisten keskuudessa suvaitse-
vuus lienee kuitenkin sailynyt.

Euroopan valtiot ovat talld
vuosisadalla langenneet milloin sosia-
lismiin milloin  kansallissosialismiin.
Harva on sdilynyt jomman kumiman sy-
leilyltd, mutta esimerkiksi Suomessa o-
lemme onnistuneet sailyttdmaan kaik-
kien myrskyjen l4pi liberaalin demok-
ratian. Kaikki kansat eivdt ole olleet
yhta onnellisia.
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Jotta kurin ja jarjestyksen kaipaajat
padsisivat valtaan, sithen tarvitaan jo-
tain aatetta. Onko tallaista aatetta ni-
kyvissd? Uskonnollinen fundamentalis-
mi tuskin saa meilld jalansijaa, olemme
siind maarin kehittynyt yhteiskunta, us-
kaltaisin ndin sanoa. Mutta uutta anka-
ruutta voi tulla yllattavalta taholta, on
muitakin kuin uskonnollisia tai vaikka-
pa poliittisia aatteita. Miten on, olisiko
tieteestd vaaraa?

Eldvissa arjessa kohtaa ni-
mittdin usein asenteita, joita voisi kut-
sua tieteelliseksi fundamentalismiksi.
Enta jos tiede tai tieteellinen ajattelu
péddsee hallitsemaan ihmisen mielid ja
he alkavat vaatia tieteellistd kuria? Tal-
laistahan on oikeastaan jo esiintynyt
tavanomaista enemman. Tieteen ken-
talle ovat ilmestyneet "jdrjestysmiehet
ja -naiset”. Muotoja ja ulkonaisia saa-
vutuksia korostetaan, sisiisten kustan-
nuksella.

Olen ollut tilaisuudessa, jossa
ns. tieteellistd ajattelua vaadittiin hege-
monia-asemaan. Tatdhdn on tietysti e-
siintynyt kautta aikojen. Ongelma on
tietysti se, etta sellaista kuin tieteellistd
ajattelua ei tarkasti ajatellen ole edes
olemassa. Oikeastaan on vain erilaisis-
ta perusteista lahtevaa kriittista ajatte-
lua. Joillakin on kuitenkin sellainen
kummallinen kuva, ettd jokin sellainen
kuin tiede voisi johtaa jopa yhteiskun-
taa.

Voisiko kdyda niin onnetto-
masti, ettd tieteellinen fundamentalismi
alkaisi tukea jérjestystd ja kuria kai-
paavia ihmisid? En oikein jaksa uskoa
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sithenkadn. Ehk4d nyt on menossa vain
tilapainen kouristus. Aikansa kutakin.
Pian, ehkd kymmenen vuoden paasti,
palataan taas vapaampaan henkiseen
ilmapiiriin.

Tieteen edistys perustuu kui-
tenkin nimenomaan vapauteen ja sii-
hen, ettd monenlaisia arvostuksia voi-
daan toteuttaa. Tama kuuluu tieteen i-
hanteisiin. Tieteen historia on tosin toi-
saalta siten surullinen, ettd se on koh-
dellut huonosti yksiloitd, jotka ovat
luoneet uutta arvostettavaa tai ovat ar-
vostaneet poikkeavasti.

Tieteen maailman tulisi kui-
tenkin olla erityinen esimerkki avoi-
muudesta ja moniarvostuksisuudesta,
keskindisestda kunnioituksesta, rohkeu-
desta ja monipuolisuudesta, uskalluk-
sesta esittda kysymyksid, olla kriitti-
nen. Kuten varmaan monet kokemuk-
sesta tietdvat, kaytantd on yleensa
pdinvastainen. Totuuden omistajia on
tieteenkin piirissa.

En kuitenkaan usko juuri nyt,
en ainakaan aivan ldhitulevaisuudessa,
ettd mikaan sellainen ahdistavan jarjes-
tyksen aika olisi tulossa, joka uhkaisi
vapaamielisyyttd, avoimuutta ja suvait-
sevuutta. Sellaisia hegemoniaan yltavia
aatteita ei ainakaan ole viela nakyvis-
sd. Mutta historia on yllatyksia tdynna,
kuten olemme juuri viime vuosina ha-
vainneet Euroopan muutoksista.

Periaatteellinen kysymys on
se, Inissd mAdrin ja miten suvaitsemat-
tomuutta kuuluu vastustaa. Saako siis
pyrkia kitkemaan pois suvaitsematto-
muuden, jos sitid ilmenee? Mielestini

suvaitsemattomien mielipiteiden ja a-
senteiden esittiminen on sallittava,
koska se on suvaitsevuutta. Ei saa kui-
tenkaan ryhtya toimiin liberaalin ja su-
vaitsevan yhteiskuntajirjestyksen ku-
moamiseksi.

Jos jokin ryhmai aatteellisista,
uskonnollisista, poliittisista tai vaikka-
pa tieteellisistd syistd haluaa pakottaa
yhteiskunnan noudattamaan omia ar-
vostuksiaan, se on ehdottomasti torjut-
tava. Siviilipalvelusmiehend olen sitd
mieltd, ettd ddrimmaisessd tapauksessa
vaikka asein, jos on kyse todella val-
lankaappauksesta. Tamad kuuluu ela-
man  kiertamattomiin  paradokseihin,
kyse on liberalismin itsepuolustukses-
ta. Liberaali yhteiskunta, mahdollisim-
man monimuotoinen ja suvaitsevainen
yhteiskuntajérjestys, on aina pyrittava
turvaamaan ja palauttamaan.

Ehka edeltava tuntuu jotenkin
teoreettiselta nykyisessa Suomessa.
Mutta se on mielestani hyvi nostaa e-
siin edes teoreettisena kysymyksena.
Onhan nimittdin aina olemassa piirej,
jotka haluaisivat yhdenmukaistaa ar-
vostukset, saada omat arvostuksensa
valtaan torjumalla tai ehk4 jopa kielta-
malla muut arvostukset.

Siksi meidan taytyy omissa
yhteisdissdmme - missd puuhastelem-
me tai askaroimmekaan - pyrkia vaali-
maan moniarvostuksisuutta, ja pyritta-
va tukemaan tai ainakin antamaan tilaa
arvostuksille, joita emme ehka itse ym-
marra. Se auttaa meitd voimaan parem-
min, vaurastumaan sekd aineellisesti
ettd henkisesti, ja ennen kaikkea sel-
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viamaan paremmin yllatyksellisesta tu-
levaisuudesta. Kun on monimuotoi-
suutta, jollakin on aina tulevaisuuden
aiheet ja selviytymisen eviit jo hallus-
saan, kun muut eivit niitd vield ym-
marrd. Kenen hallussa tulevaisuuden
arvostukset ovat, sitd me emme etuki-
teen tieda.

Vuosikokous on paéttéanyt

Kriittinen korkeakoulu ry:n syyskokous pidettiin 15.12. Kokous valitsi
Kriittinen korkeakoulu ry:n puheenjohtajaksi edelleen professori Erkki Lahteen.
Erovuoroisista johtokunnan jésenista Kari E. Turunen ja Reino Knaapila valittiin
uudelleen. Piivi Anunti ei ollut kaytettédvissd. Hénen tilalleen kokous valitsi Esko
Paakkolan seuraavaksi kolmivuotiskaudeksi. Muista jésenistd eronpyyntonsa
olivat jattaneet Liisa Kiesildinen ja Veli Matti Autio. Kokous valitsi jalkimméisen
tilalle jaljelld olevaksi kaudeksi Sirkku Hellstenin ja Aino-Kaarina Mékisalon
edellisen tilalle. Johtokunnassa jatkavat vanhastaan edellisten lisaksi: Markku
Graae, Matti Paavilainen, Sirpa Pietikédinen ja Kalevi Suomela.

Kokous hyvaksyi myds seuraavan vuoden toimintasuunnitelman ja ta-
lousarvion. Jasenmaksu pidetdan ennallaan 70 markassa.

Kokous kiitti lampimasti paikkansa jatténeitd johtokuiman jésenia Kriit-
tisen hyviksi tehdysta tyosta.
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Eettinen evoluutio

Veikko Salovaara

EETTINEN EVOLUUTIO

Tarkastelen maailmaa vuorovaikutusjdrjestelmdnd. Siind toimivien olioiden ole-
massaolo perustuu niiden kykyyn saada haltuunsa vapaata energiaa. Ne ovat
kuitenkin vuorovaikutuskenttdnsda mddrittamdllda tavalla energianhankinnassaan
toisistaan riippuvaisia. Olioiden menestyminen on siten riippuvainen niiden ky-
vystd harmonisiin vuorovaikutuksiin toistensa kanssa. Oliot ja niiden vdlinen
vuorovaikutuskenttd kehittyy koko ajan lisddntyvdd jdrjestystd luovan evoluution
myoaotd. Jdrjestyksen lisddntyminen tarkoittaa yhd mutkikkaampien olioiden ja
niiden vdlisen yhd vaativamman vuorovaikutuskentdn kehittymistd.

Johdanto

Ihminen on kehittynein meidan tunte-
mistamme evoluutiossa syntyneisti o-
lioista. Mindstdmme tietoisina me o-
lemme tietoisella tasolla vastuullisia
vuorovaikutuksistamme ja niiden har-
moniasta. Meitd askarruttavat koko e-
lamén ajan eksistentiaaliset kysymyk-
set: kuka mind olen, mistd min4 tulen,
miten minun kdy, mista tdssd kaikessa
on kysymys... 7 Naista syntyvit eetti-
set kysymykset: mikd on oikein ja mi-
k& vaarin, mikd on hyvaa ja mika pa-
haa...?

Tarkastelen evoluutiossa ke-
hittyvad vuorovaikutusjarjestelmasa ja
sen harmoniavaatimusta ihmisen kan-
nalta. Olen vakuuttunut siitd, etti titd
koskevaa pohdintaa on pakko kdyda e-
rityisen intensiivisesti nyt, kun ihmisen
osallistuminen ympardivddn vuorovai-
kutuskenttadnsé on toisaalta niin mitta-
vaa ja toisaalta niin radikaalilla tavalla
vaaraa, ettd yleisesti puhutaan koko ih-

mislajin sailymistd uhkaavista ympéris-
tokatastrofeista.

Perimmaltaan ihmisen haaste
on eettinen. Kyse on meidan kyvys-
tamme pysyd mukana evoluutiossa.
Kyse on meidan on tahdostamme ja
kyvystamme suostua harmonisiin vuo-
rovaikutuksiin  kaiken ja kaikkien
kanssa. Kyse on viimekéddessa ldhim-
maisen rakkaudesta, jossa kaikki ovat
lahimmaisid! Kyse on ihmisen eettises-
ta evoluutiosta. Tama el ole pelkdstidan
tiedollinen haaste. Sit4 varten tarvitaan
ennen kaikkea ihmisen sisdistd nike-
mystd, eheyttd ja rohkeutta, joiden va-
raan han voi rakentaa ympéardivien
vuorovaikutusten harmoniaa koskevan
kestavdn kehityksen strategiansa. Mo-
nen mielestd tama haaste on ihmiselle
ylivoimainen; ihminen ei pysty muuttu-
maan vaan tuhoutuu. Aivan oikein, tu-
ho voi todella olla edessa. Tuhoutumi-
sen uhka taytyy myos kokea totena.
Muutoksen yrittdminen on vaistaimatto-
maltdkin tuntuvan tuhon edessi ihmi-
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sen syvi eettinen velvollisuus. Esityk-
seni lopussa tarjoan tdman umpisol-
mun avaamiseksi erdin ratkaisumah-
dollisuuden.

Tarkastelen téssi esille nosta-
miani kysymyksia lahinna yksityisen
thmisen ja hanen eettisen kehityksensa
kannalta. Jatan kulttuurisen ja yhteis-
kunnallisen nakokulman toiseen ker-
taan. Haluan kuitenkin muistuttaa, etta
yksilon ja hanen kulttuurisen seka yh-
teiskunmallisen ymparisténsa valilla on
tarked ja voimakkaasti vaikuttava vuo-
rovaikutus.

Jirjestys

Evoluution perusidean ymmartamisek-
si tarvitsen pienen ja vaatimattoman
kosmologian. Meidan maailmankaik-
keutemme alussa aktivoitui suunnaton
maara energiaa. Tapahtumaa kutsutaan
yleisesti alkurdjahdykseksi. Tdssd esi-
tellyn kosmologian kannalta ei ole tar-
keda, oliko kyseessd todella meidan
ymmartamamme kaltainen rdjahdys.
Tarkeda on jatkuvasti lisdantyvaid jar-
jestysta luovan evoluution ajatus, jossa
rakennusaineena on tuo aktivoitunut e-
nergia.
Meidan

maailmankaikkeuden

ymmartamamme
alussa oli siis
vain suunnaton maara aarettoman kuu-
maa, homogeenista ja plasmamaista e-
nergiaa ilman minkéanlaista jarjestys-
ta. Jo alussa oli olemassa myds muuta-
mia pysyvia luonnonlakeja. Olen kuul-
lut puhuttavan painovoimasta ja sahko-
magneettisesta volmasta sekd heikosta
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ja vahvasta ydinvoimasta. Naiden voi-
mien tai vaikutuksesta syntyi jirjestys-
ta luovan evoluution mahdollisuus. Joi-
denkin mielesta kaiken takana on itse
asiassa vain yksi voima. Ajattelen tita
jonkinlaisena yhteenliittymisen ja vuo-
rovaikutusten prinsiipping, joka lapai-
see kaiken.

Kuuman energian maarittama
maailmankaikkeus laajeni alussa valta-
valla nopeudella. Laajetessaan se sa-
malla jadhtyi ja sithen alkoi em. luon-
nonlakien pakottamana syntya alkeis-
hiukkasia jonkinlaisina energiapyortei-
ni tai tihentymina. Samalla syntyi al-
keishiukkasten valinen vuorovaikutus-
kentta ja siind em. pysyvien luonnonla-
kien erilaisia johdannaisia.

Energian jadhtyessa jatkuvan
laajenemisen ja alkeishiukkasiin sitou-
tumisen takia, prosessien huima vauhti
koko ajan hidastui ja syntyi mahdolli-
suus seuraavien jirjestyksen asteiden
ilmestymiselle. Alkeishiukkaset yhtyi-
vat atomeiksi ja alkuaineet syntyivat.
Sitten syntyivit molekyylit ja erilaiset
yhdisteet jne. Samalla tavalla syntyivat
galaksit, niiden tdhdet ja tahtia kierta-
vit planeetat. Syntyi myés meiddn au-
rinkokuntamme ja sen yhteni planeet-
tana maapallo. Maa oli aluksi autio ja
tyhjd, mutta sitten syntyi eldma ja lo-
pulta ihminen.

Tama on hyvin karkeasti se
maaratietoisesti lisadntyvaa jarjestysta
luova prosessi, jota kutsutaan evoluu-
tioksi. Evoluutio jatkuu koko ajan ja il-
meisesti meiddn maailmankaikkeutem-
me loppuun asti. Jérjestys lisadntyy

13



Eettinen evoluutio

niin kauan kun vapaata energiaa on
saatavilla. Energian saanti tulee kuiten-
kin koko ajan vaativammaksi haas-
teeksi, jossa uutena yrittdjanad menes-
tyy vain pitkille kehittyneen jirjestyk-
sen omaava olio. Meidan aurinkokun-
nassamme kehityksen kirkenid saattaa
olla thminen ja erityisesti hanen henki-
nen kehityksensa. Kutsun tatd ihmisen
eettiseksi evoluutioksi. Siind tapahtuu
tarked kddnne; materiaalinen
muuttuu henkiseksi!

kasvu

Olemassaolon kamppailu ja vuoro-
vaikutusten harmoniavaatimus

Jarjestyksen syntyminen siis edellyttda
kykya energian haltuunsaantiin. Kyse
on ankarasta energian haltuunsaantia
koskevasta olemassaolon kamppailus-
ta, jossa kaikki oliot pyrkivit lisdadnty-
maan ja tayttimaan maan. Tdssd me-
nestymisen erds keskeinen idea on
tyénjaon ja erikoistumisen soveltami-
nen yha syvemman hierarkkisesti jar-
jestyneissd olioissa ja niiden valisissd
vuorovaikutussysteemeissa.  Alkeelli-
semmat oliot liittyvat yhteen (alkuai-
neet yhdisteiksi ja yhdisteet sitten ai-
kanaan yha mutkikkaammiksi elollisik-
si olioiksi) ja saavat ndin aikaan me-
nestyvid korkeamman jarjestysasteen
olioita, jotka ovat enemmian kuin o-
siensa summa. Elottomien olioiden jar-
jestyksen idea on niiden rakenteessa.
Elollisten olioiden jarjestyksen idea on
puolestaan niiden periméan kantamassa
toimintatavassa. Olioiden menestymi-
sen ehtona on se, ettd niiden sisdinen

tyonjako ja osien vilinen koordinaatio
toimivat harmonisesti.

Kilpailundkdkulma on kuiten-
kin vain todellisuuden toinen puoli.
Toisen puolen muodostaa olioiden vé-
listen vuorovaikutusten kenttd. Jokai-
sen osallisen on sopeuduttava tdhan.
Mitd korkeamman jarjestyksen asteen
olioista on kyse, sitd mutkikkaampi
vuorovaikutuskentta on ja sen tiiviim-
min kaikki oliot liittyvét toisiinsa. Ne
ovat toisistaan riippuvaisia ja toinen
toisilleen  vilttimattomia.  Kehitty-
neemmat oliot tarvitsevat vdhemman
kehittyneiden muokkaamaa energiaa ja
syntyy ravintoketjuja seka ekosystee-
meja. Vain sellaiset oliot ovat mahdol-
lisia, jotka onnistuvat saamaan hal-
tuunsa energiaa siten, ettel ymparoivan
vuorovaikutuskentan tounintakykya ja
harmoniahakuisuutta menetetid. Ravin-
toketjuja el saa tuhota eika katkaista.

Evoluutiossa syntyvan lisadn-
tyvan jarjestyksen keskeisin idea on
sits sithen liittyvd harmoniavaatimus,
joka koskee toisaalta olioiden sisiisti
koordinaatiota ja toisaalta olioiden vi-
lisid vuorovaikutuksia. Harmoniavaati-
mus on tarkein 'perustuslaki’. Se ilmei-
sesti lapaisee koko maailmankaikkeu-
den systeemin. Tarkead on todeta, etta
vuorovaikutuskenttd on aina lopulta
vahvempi kuin mikdan harmoniaan
suostumaton sooloilija.

Merkitykset

Merkityksistd ja merkityssuhteista pu-
hutaan tavallisesti vain thmisen yhtey-
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dessd. Kun tasta poiketen kdytdn mer-
kitys - kasitettd myos muiden olioiden
kohdalla, haluan niin alleviivata sité
koko maailmansysteemin jatkumoa, jo-
hon ihminen on kohtalokkaalla tavalla
sidottu. Voidaan ajatella ettd kaikki o-
liot, alkeishiukkasista ihmiseen asti,
muodostavat maailmastaan ja asemas-
taan vuorovaikutuskentissa omia mer-
kityksid ja merkityssuhteita koskevia
oivalluksiaan.  Alkeellisten olioiden
merkityksid koskevat oivallukset sisil-
tyvét niiden rakenteeseen ilman mei-
din ymmartimdamme kaltaista tietoi-
suutta. Mitd mutkikkaammasta oliosta
on kyse, sen tietoisemmaksi merkitys-
ten oivallus muuttuu. Tama on evoluu-
tion eras keskeisen tarkea piirre. Jar-
jestyksen ja tietoisuuden kehitys ei il-
meisesti ole jatkuva tasainen prosessi,
vaan evoluutiossa tapahtuu hyppayk-
sellisia olioiden jarjestyksen lisdyksia
ja niitd vastaavia merkitysten seka niita
koskevan tietoisuuden muutoksia.

Ihminen on minéstain tietoi-
sena olentona erikoistapaus ainakin it-
selleen. Hénen katsotaan olevan melko
lailla tietoinen elamansd merkityksista.
Silti ihmiselld on laaja tiedostamaton
tai heikosti tiedostettu mielen alue.
Missd méadrin tdma on ihmisen eri ra-
kenneosien kantamaa heijastumaa a-
lemmilta Jérjestyksen tasoilta
(jonkinlainen muistuma maailmankaik-
keuden historiasta?) ja missd méaarin
kyse on potentiaalisista uusista mah-
dollisuuksista on kiehtova kysymys,
johon lopussa hieman palaan.
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Joka tapauksessa minatietoinen ihmi-
nen rakentaa merkityksid koskevista
oivalluksistaan tietoisia maailmankuvi-
a. Thmisen minitietoisuus on samalla
mahdollisuus lisdantyvaan riippumatto-
muuden kokemukseen, yksilollistymi-
seen. Tama individuaatiopyrkimys on
ihmisen sisdisen evoluution ehkd kes-
keisin piirre ja trendi. Siind yhdistyvét
'mind’ - thmisen itsendisyyspyrkimysta
kuvastava vapaa tahto ja oman to-
dellisuuden kohtaamista koskeva vas-
tuu. Minatietoisen ihmisen vapauden
ainoa oikea madrittely sisdltdd aina
vastuun.

Oheisessa kaaviokuvassa on
aarimmilleen yksinkertaistettu 'rauta-
lankamalli' maailmankaikkeudestamme
ja elamistamme edelld kuvattujen jar-
jestyksen ja merkitysten kannalta kat-
soen. (x) - akselilla on evoluution luo-
ma olioiden jirjestyksen aste asetettu-
na nousevaan jérjestykseen. (y) - akse-
lilla on kunkin (x) - akselilla olevan o-
lion merkitysten kuvaus, joka koskee
sen sisdistd koordinaatiota ja siitd seu-
raavaa ulkoista toimintatapaa seki sen
seurauksena saavutettua asemaa vuo-
rovaikutuskentdssd. Jokaisen olion si-
sdinen jérjestys on sen rakenteen sisii-
sen harmonian seka samalla ympéaroi-
van vuorovaikutuskentan asettamien
harmoniaehtojen kuvaus. Merkitykset
ovat siten olion jarjestyksen aste har-
moniavaatimusten kannalta ndhtyna.

Jérjestys ja sitd koskeva mer-
kitysten kuvaus muodostavat yhdessa
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olion maailmankuvan. Se sisiltad ku-
vauksen siitd, mistd kaikesta kyseisen
olion maailma muodostuu, miten se
toimil ja miten siind on toimittava. Yk-
sinkertaisen jérjestyksen olioilla maail-
mankuva on siis tiedostamaton tai vain
heikosti tiedostettu. Ihmiselldkin maa-
ilmankuva on vain osittain tiedostettu.
Téasmallisimmilldan thmisen maailman-
kuva on saanut ns. tieteellisen kuvauk-
sen. Thiinen eldi koko ajan eksisten-
tiaalisten kysymystensd ristipaineessa
ja pyrkii koko ajan parhaan kykynsa
mukaan tdydentdmdan maailmanku-
vaansa.

Alue jolla tieteellisesti orien-
toitunut ihininen askartelee, muodostaa
enemmdn tar vihemmain selkedrajaisen
osa-alueen (xy) - akseliston muodosta-
massa, itse asiassa moniulotteisessa a-
varuudessa. Fyysisid ilmioita tutkivan
tieteen tutkimuskohde on (x) - akselilla
ja sen kuvaukset ovat (y) - akselilla.
Perinteiselld luonnontieteelld on ha-
vaittuun fyysiseen todellisuuteen toi-
nen nakokulmia, kuin tassa esitetty jar-
jestyksen ja vuorovaikutusten nikokul-
ma. Esimerkiksi hiukkasfysiikka on e-
nemmaén kiinnostunut aina vain tarken-
tuvasta yksityiskohtien jérjestysta kos-
kevasta tiedosta ja kokonaiskuva vuo-
rovaikutuksineen on vihemmain suosit-
tu. Tétd kutsutaan luonnontieteen ato-
mistiseksi suuntaukseksi, joka etsii e-
delleen sinnikk&asti pienintd perus-
hiukkasta. Atomistinen luonnontiede
toimii erdnlaisena 'oikean tieteen' esi-
merkkind muillekin tieteenaloille. Te-
kisin tdssd sen verran tiedepolitiikkaa,
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ettd yllyttdisin keskittdmaan huomiota
enemman kokonaisuuksiin ja vuorovai-
kutuksiin. Systeemisten kokonaisuuk-
sien hallittavuuden kohdalla ovat nyky-
ihimisen ongelmien varsinaiset haas-
teet.

Etiikka

Olen halunnut erottaa merkityksiin liit-
tyvan eettisen komponentin erilliseksi
nikokulmaksi. Kaaviokuvassani se
madrittad (yz) - avaruuden. Tati erillis-
ta tarkastelua voisi perustella vaikkapa
silld, ettd meiddn lansimainen kulttuu-
rimme on kovasti materialistinen. Se
on melko haluton puhumaan etiikasta
silloin, kun kyse on oikeista ja tirkeis-
t4 asioista; taloudesta, tieteesta ja tek-
nologiasta sekd kaikkeen liittyvasta
vallasta. Tiede ilmoittaa olevansa arvo-
vapaata, objektiivista seka rationaalis-
ta. Talous on kiinnostunut vain eksis-
tenssimme kilpailullisesta nakokulmas-
ta. Valtakin on usein turmeltunut har-
moniaa tavoittelevasta koordinointiteh-
tavidstdan haltuunoton, alistamisen ja
hyviaksikayton tavoitteluksi.

Emme kuitenkaan voi viistda
sitd, ettd kaikkiin meidan merkityk-
silmme sisdltyy eettinen haaste. Me
joudumme aina ottamaan kantaa sii-
hen, miten meidan kay. Tami kysymys
sisdltdd vuorovaikutuskentissd aina
myos kysymykset: toimimmeko me oi-
kein vail véddrin, tuoko meidin toimin-
tamme tulos hyvaa vai pahaa muassaan
jne. Tietenkin me volmme yrittda vais-
tad ko. kysymyksiin liittyvdn vastuun
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puhumalla kovista realiteeteista ja au-
markkinavoimista
Eettisen vastuun vaistdminen muodos-

tonomisista yims.
tuu kuitenkin traumaattiseksi, jos mei-
din eksistentiaalisia kysymyksia kos-
kevat vastausyrityksemme eivit tyydy-
td meita.

Alkeellisen jarjestyksen o-
lioilla eettinen haaste on tiedostamaton
ja ndkyy vain niiden rakenteessa (jar-
jestyksessd) ja tdman maarittamassi
suhteessa ymparistoon. Thmisen koh-
dalla minatietoisuus on aina kohdattua
tai vaistettyd vastuullisuutta. Se on tun-
neladattu eettinen kannanotto, josta
tahto ja aidot paatokset aina syntyvit.
Palaa ihmisen eksistentiaalisiin ongel-
miin vdhan mydhemmin.

Jirjestyksen, merkitysten ja etiikan
maailmankaikkeus

Kuvassa esitetty kuutiomainen maail-
mammalli lineaarisine riippuvuuksineen
on tietenkin aiarimmilleen yksinkertais-
tettu ajattelun havainnollistamisyritys.
Toivon ettei sita lueta kovin ankarin
kasitteellisin ja matemaattisin kritee-
rein. Olen saanut sen idean professori
K. V. Laurikaisen luonnonfilosofias-
saan usein esittamasta kolmiulotteises-
ta kuviosta. Hanen mallinsa akselit o-
vat: fyysinen ulottuvuus, psyykkinen u-
lottuvuus ja nrationaalinen ulottuvuus.
Han varustaa irrationaalisuus - sanan
lainausmerkeilld ja piirtdad sen akselin
aaltoviivana.

Laurikainen ei rajaa maail-
maansa kuutioksi ja mindkin teen sen

osittain vain jonkinlaista havainnolli-
suutta tavoitellakseni. Tietenkin me
voimme myos ajatella, etta kuutio tar-
koittaa koko maailmankaikkeutta, joka
on tiettdvasti rajallinen vaikkakin #a-
rettoman suuri. Kuutio laajenee maail-
mankaikkeuden laajenemisen ja jarjes-
tyksen lisdantymisen myota. Olen piir-
tanyt (Xy) - avaruuden ja sen lavistdjan
siten, ettd lavistdja kuvaa jonkinlaista
‘optimitilannetta’. Sen mukaan maarit-
tyvit  jarjestys-merkitys yhdistelmat
(esim. x1,y1) toteuttavat hanmoniavaati-
muksen ja ovat siten menestyjid. Poik-
keavat yhdistelmat ovat vaarin viritty-
neitid ja joutuvat viistymaian evoluu-
tiossa.

On syyta todeta, ettei maail-
mankuvan kuvaaja suinkaan tarvitse
olla yksinkertainen lavistdjan mukai-
nen suora. Erilaisia jérjestyksen asteita
edustavien olioiden hahmottamat ja ra-
kenteeseensa kirjaamat merkitykset
voivat olla kaoottisia. Olio saattaa esi-
merkiksi olla eksistenssinsa aarirajoilla
ja tuhoutumisen partaalla. Evolutiivi-
nen prosessi myos tarjoaa koko ajan
mité erilaisempia jarjestyksen muotoja
energiakilpaan kokeiltaviksi ja karsit-
taviksi. Joskus vuorovaikutuskentta a-
jautuu tilan loppuessa evoluutiossaan
kaoottiseen vaiheeseen, jossa uusille
jarjestyksen muodoille tarjoutuu laa-
jempi tulosavaruus, jota vain tietyt att-
raktorit jasentavat.

Ihminen on meidan tuntemis-
tamme korkeimman jarjestyksen as-
teen olento. Thimisen 'rakenne' sisaltad
tietyn menestyksen kuvauksen, jonka
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lisdksi han laatii koko ajan kehittyvii
tietoisia merkitysten kuvauksiaan. Nai-
den tulisi 'leikata’ (xy) - avaruuden la-
vistdjalla. Thminen pyrkii kuitenkin ko-
ko ajan omalla toiminnallaan manipu-
loimaan jarjestyksen rakenteita omaksi
edukseen. Thmiselld saattaa olla yksit-
taisin rakenneosiin liittyvid selkeitdkin
ajatuksia, mutta hin ei kuitenkaan hal-
litse luonnon  vuorovaikutuskentin
mutkikkaita kokonaisuuksia. Yritelmat
saattavat onnistua, mutta usein ne epa-
onnistuvat. IThminen voi tiedoillaan ja
valineistollaan hyvin pitkalle korjata
virheitddn. Viitian kuitenkin, ettd ilman
oikeaa kuvaa wvuorovaikutuskentastd
kokonaisuutena, tulee korjauksista hel-
posti 'paikkoja paikkojen paille' ja lo-
pulta kudelma repeaa.

Eettisen maailmankatsomuk-
sen kuvaaja (yz) - akselistossa el
myoskdan vilttamatta ole kuvassa esi-
tetty suora. Se voidaan kuitenkin kuvi-
tella eradnlaiseksi potentiaalisen eetti-
sen vaatimuksen kuvaajaksi myos al-
keellisten olioiden kohdalla. Kuvaaja
voisi my6s olla jonkinlainen ekspo-
nenttikdyra, joka ampaisee korkeuksiin
vasta korkean jarjestyksen asteen o-
lioiden, kuten ihmisten merkitysten
kohdalla. Thmisen kohdalla jirjestyk-
sen asteen lisdantymisen ja merkitys-
ten kehityksen voidaan ajatella tarkoit-
tavan aivojen kehittymista tiedon li-
saantymisen mukana. Lisddntyvi tieto
ja siihen littyvat mutkikkaat vastuut
vaativat koko ajan ehkd juuri ekspo-
nentiaalisesti kehittyvad eettisti tietoi-
suutta. Olen tavannut kutsua tatd ihmi-
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sen eettiseksi evoluutioksi. Haluan til-
14 korostaa ihmisen individuaatiota ja
henkilokohtaista vastuuta. Vastavaitta-
jéani eivit usko itse thmisen voivan ke-
hittyd ja puhuvat siksi mieluummin
kulttuurievoluutiosta. Kasite-ero ei ole
suuri jos ndhdidan, ettd jokainen kult-
tuuri toimil sen jasenten motivaation
varassa. Kulttuurin kyky motivoida on
viimekidessd sen tarjoaman eettisen
mallin varassa. Valtajarjestelmat puo-
lestaan kylld useimmiten motivoivat
hallittaviaan pakolla, pelolla ja petok-
sella.

(yz) - avaruuden eksponentti-
kdyran voidaan ajatella edustavan ih-
misen eettistd ideaalivaatimusta. Kay-
tannossa tdma ei ilmeisesti useinkaan
toteudu. Toteutumaton eettinen haaste
merkitsee evolutionaarista painetta.
Téllaiset paineet ovat tarpeellisia ja ne
on otettava vakavasti. Oliot, jotka jaa-
vit lilan kauaksi ideaalista, korvautu-
vat evoluutiossa armotta toisilla. Para-
tiisillisissa tiedostamattomissa luonnon
oloissa olio yksinkertaisesti vain viis-
tyy antaen tilaa harmoniaan paremmin
sopiville. Minétietoisen ihmisen koh-
dalla luopuminen ja tuhoutuminen ovat
kivuliaampia. Kun ajatellaan ihmisen
luomaa tietoa ja valineistod, thmislajin
tuhoutumiseen vaaditaan melkoisen
kaoottinen kehitysvaihe. Onnistuak-
seen evoluutiossaan on ihmisen koh-
dattava eettinen haasteensa tietoisena
ja vastuullisena. Tata varten tarvitaan
hyvi ja oikein mitoitettu sek jatkuvas-
ti ajan tasalla oleva maailmankatso-
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mus, joka sisdltid eettisen vastuun
vuorovaikutusten harmeniasta.

Minin ongelma

Voimme yrittdd kuvitella miten yksityi-
nen ihminen sijoittuu kaaviokuvamme
maailmankaikkeuteen. Kaytan tassa a-
puna kuvan alaosassa olevaa toista
kaaviokuvaa. Minétietoinen ihminen,
‘mind’, on siind keskelld minuuttaan ra-
jaavaa ja madrittavaa ympyraa. Fyysi-
sesti 'minan jalat' ovat tukevasti maas-
sa ja taivas sekd kosmos ovat paan
paalla. Ymparilla ovat toiset ihmiset ja
kaikki muut vuorovaikutuskentén oliot.
Henkisesti ajatellen ‘'mind’ vastaanottaa
Jja kokee toisaalta oman minuutensa ja
toisaalta ympdaréivan vuorovaikutus-
kentan viesteja sekd maarittda erilais-
ten kognitiivisten mallien avulla saa-
mansa aistimukset merkityksiksi. Mer-
kitysten tulkitseminen eettisiksi oival-
luksiksi on 'mindn’' sisdinen henkinen
tapahtuma. Kuvaan merkittyyn hengel-
liseen ulottuvuuteen palaan lopussa.
Maallisessa mielessa voidaan
'minan’ nahda olemassaolostaan huo-
lestuneena ja itsekkaana seka usein pe-
loistaan syntyvan aggression maaritta-
mana. Talla tavalla virittyneen 'mindn’
merkitysten maailmankuva sisaltaa hy-
vaksikayttoon ja suoranaiseen aggres-
silviseen riistoon tdhtddvan motivaa-
tion. Tai sitten 'mind' alistuu pelok-
kaasti ja turvaa hakien vahvempiensa
johdettavaksi. Voidaan ajatella, etta
tassa on cldimellisilla vaistoilla varus-
tettu olento, joka niakee elaman vain o-
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lemassaolon kamppailuna. Vahvat ja
ovelat ovat koko ajan voitolla ja tama
tunnustetaan jonkinlaiseksi normiksi ja
arvoksi.

Minitietoisen olennon alyk-
kyys ja dlyn avulla koottu tieto seki
vilineet tekevat hanesta vaarallisen 1a-
himmaisen em. tavalla motivoituneena.
Nykyihminen ja hanen luomansa mate-
rialistinen kilpailua sekd vahvemman
oikeutta korostava kulttuuri nayttaisi-
vét toimivan juuri taman kaltaisella
motivaatiolla. Télla tavalla toimivan
thmisen kohdalla ja hanen vuorovaiku-
tuskentdssdan patee sydmisen ja syo-
dyksi tulemisen lahjomaton laki, joka
suosii vahvoja ja ovelia.

Viitan kuitenkin ettd thmisen
minatietoisuuteen liittyy aina henkinen
elementti, joka sisdltaa eettisen ulottu-
vuuden. Kehittyva ithminen havaitsee
aluksi ympéaroivan vuorovaikutusken-
tan ylivoimaisuuden ja omien mahdol-
lisuuksien riittamattomyyden. Han ah-
distuu ja saattaa silloin todeta, etta te-
hokkainta itsekkyyttd nayttaisikin ole-
van epditsekkyys. Tassd motiivi on
vield itsekds mutta johtopaitds on jo
oikean suuntainen ja vuorovaikutuksis-
saan harmoniaan suostuva.

Me eldmme tand paivana
kulttuurisesti ehka juuri tuon itsekkaan
epditsekkyyden oivaltamisen aikaa.
Saman aikaisesti on henkil6kohtaisella
tasolla nahtdvissd myos aidon epaiit-
sekkyyden esiinmurtautumista. Siina
lahimmaisen kohtaaminen nahddin
rakkauden savyttimana aktina, jossa
syodaan ja tullaan syodyksi harmo-
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niassa, rakkaudella. Liahimmadiisen ra-
kastaminen ei ole ihmiselle periaat-
teessa vasteninielinen ajatus. Luonnon
olioiden sisallyttaminen ldhimmaisten
joukkoon voi kuitenkin tuntua vaike-
alta. Se on kuitenkin vilttimattomyys.
Téllaiseen lahimmaisenrakkauteen
ndyrtymisen ja kasvamisen pahimpana
esteend on ihmisen hybrinen kaik-
kivoipaisuuden tunne ja harha. Tieteel-
lisesti ja teknisesti etevd ihminen
kuvittelee voivansa alistaa luonnon
palvelukseensa. Tarvittaessa rakenne-
taan oikuttelevan nykyluonnon tilalle
keinoluonto, joka tottelee noyrasti luo-
jaansa.

Varsinainen ongelma syntyy
siitd, ettd ldhimmaisen rakkaus viisti-
mattd tand paivand edellyttda luopu-
mista. Thmisid on niin paljon ja tila on
niin rajallinen, ettd lahimmaisenrak-
kauden ja harmonian edellyttdami luo-
puminen koskee kaikkia ihmisia. Rik-
kaiden on luovuttava koyhien ja rikkai-
den maiden on luovuttava kehitysmai-
den hyviksi seki kaikkien ihmisten on
luovuttava luonnon hyvéksi. Luopumi-
nen olisi helpompaa, jos kyse olisi lisa-
kasvun jakamisesta. Nyt, kun kasvun
rajat on saavutettu, on luopuminen ab-
soluuttista.

Moni
luuttisen luopumisen niin mahdottoma-
na, ettid on valmis mieluummin tuhou-
tumaan. Turvaudutaan itsepetokseen,
pistetddn paa pensaaseen. Yritetadn u-
nohtaa ikavd huomispaivd ja keskity-
taan nykyhetkeen toivoen, ettei huomi-
nen koskaan tulisi. Tai uskotaan, etti

ihminen nikee abso-
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keksitdan jokin ratkaisu, joka vapaut-
taa ihmiset epamieluisan todellisuuden
vastuullisesta kohtaamisesta ja niin
siirTytddn ruusuisiin  tulevaisuuden u-
nelmiin. Tiedemiehet uskovat tietee-
seensd, talous uskoo markkinavoimiin-
sa, valta uskoo voimiinsa ja kansa yrit-
tad uskoa kaikkiin edellamainittuihin.
Kukin tyontdd pdansid omaan pensaa-
seensa.

On selvad, ettei talld tavoin
voi syntyd mitd4n onnistunutta vuoro-
vaikutusten harmoniaa tavoittelevaa
kestdvin kehityksen strategiaa. Ihuni-
sen ikuisesti tavoittelema vapaus on
vastuuta, mutta vastuun kohtaaminen
on lamaannuttavan pelottavaa. La-
maannuttava pelko ja siithen alistumi-
nen luo helposti edellytyksia vaaralle
'messianismille’, joka alistaa ja halvek-
sii ihmista seka vaittad omaavansa oi-
keuden jopa hirmutekoihin.

Ihminen ristilld

Olen itse tullut vakuuttuneeksi siité, et-
td kestivd kehitys voidaan rakentaa
vain ldhimmdisen rakkauden varaan.
Tamai puolestaan edellyttaa eettistd he-
raamistd. Jotkut puhuvat ihmisen tie-
toisuutta muuttavasta evoluutiohyp-
péayksesta. Jotkut niakevat, ettd seuraa-
va korkeampi jarjestyksen aste on jon-
kinlainen 'iluniskunta’ - niminen olento,
joka 'robotisoi' ihmiset ja sulkee heidat
tahdottomina koordinaationsa piiriin.
Itse uskon, ettd maapallolla evoluution
karki on nyt ihmisen sisdisessd eetti-
sessé kehityksessd. Syntyvén eettisem-
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méan thmisen on kohdattava itse oman
elamansd vastuut lahtokohtanaan it-
seisarvoinen lidhimmaisen rakkaus.

Kuten jo alussa totesin, kes-
kittyy minatietoisen ihmisen eksistens-
sin syvin ydin kysymyksiin: kuka mina
olen, mistd mina tulen, mihin mini o-
len menossa, miten minun kdy jne.
Naita kysymyksid thminen pohtii tie-
toisesti tai tiedostamattaan koko ela-
méansd ajan. Uskallan viittda ettid nai-
den kysymysten hallinta ratkaisee ih-
misen sisdisen eheyden ja harmonian.
Niiden varassa ihminen toimii ulkoi-
sissa vuorovaikutuksissaan ja namai o-
vat keskeisia ithmisen henkisen ja fyy-
sisen terveyden edellytyksia.

Kysymysten vastausyritysten
ehtona on jonkin absoluuttisen ja ob-
jektiivisen 1dhtokohdan olemassaolo,
johon voidaan tukeutua. Tiede, johon
luottaen hybrinen ihminen toimii, ei
pysty tatd antamaan. Niinsanottu ob-
jektitvinen tieteellinen tieto perustuu
aina sithen, ettd se ylittda tieteessa
madritellyn uskomiskynnyksen. Tiede
rakentaa merkitysjarjestelmaansa talla
tavoin. Kaikki tieteellinenkin tieto pe-
rustuu nain uskoon. Kukaan vakavasti
otettava tiedemies el voi vaittda tieta-
vansd, ettd on olemassa ihmisen ha-
vainnoista riippumaton todellisuus. Sen
olemassaolo on uskon asia ja useim-
mat kylla uskovat sen olemassaoloon.
Tietenkin on olemassa ihmisia, jotka y-
rittdvat uskoa vain omaan itseensi.
Heista kerrotaan eriskumimallisia ja u-
sein kauhistuttavia kertomuksia.
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Oletetaan ettd on olemassa jokin ihmi-
sestd riippumaton todellisuus ja sen
takana absoluutti, joka ei suostu tie-
doksi muutettuna ihmisen palvelukseen
otettavaksi. Sijoitan tdman transsen-
dentin (aistimaailman ulkopuolella ole-
van) absoluutin kaaviokuvani ristin
hengelliselle akselille. Eri kulttuurien
sekd niiden uskontojen historia ja ny-
kypaivakin kertoo erilaisin mystisin ja
myyttisin kuvin tisti absoluutista. Nii-
hin liittyva uskomiskynnys on aivan e-
rilainen, kuin kokemusperdisen ns. ob-
jektiivisen tieteellisen tiedon kohdalla
on asianlaita. Eri kansojen myytit ker-
tovat jotenkin yhtépitdvésti, ettd timéan
absoluutin olemus on tekemisissi kos-
misen harmonian kanssa. Meidén kris-
tillinen mytologiamme, joka uskoo
persoonalliseen Jumalaan, lisdd tahan
harmoniaan kisitteen rakkaus, joka on
meille kasittamattomalla tavalla kaik-
keen ulottuvaa ja absoluuttista. Uskon
ettd sanonnalla "homo religiosus" on o-
mat perustelunsa ja ettd ithminen tarvit-
see taman uskonnollisen absoluutin
lasndoloa. Kun edell4 viittasin ithmisen
tiedostamattoman mahdollisesti sisélta-
miin uusiin mahdollisuuksiin, tarkoitin
juurt tata ihmiselle ominaista pyhyyden
kaipuuta.

Mind' on kysymyksineen o-
malla ristillaan taman absoluutin ja o-
man itsekkyytensa sekéd pelokkaan ag-
gressiivisuutensa ristipaineessa. Olete-
taan, ettd 'mind’, usein kovien eldaméin-
kokemustensa paineessa, noyrtyy ja
paastaia tuon absoluutin harmonian ja
rakkauden tunkeutumaan mieleensa ja
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tayttamadn sen. Téllaista kokemusta
kutsutaan itamailla valaistumiseksi ja
kristillisyydessd Jumalan armoon pe-
rustuvaksi uudelleen syntymaksi. Tal-
laisista rajuista kokemuksista on run-
saasti ihmisten hengellisen uskomis-
kynnyksen ylittdvia ja siis merkitysjar-
jestelmaan hyvaksyttyd tietoa, joten
em. valaistumis- tai uudelleensynty-
miskokemukset voivat olla mahdolli-
sia. Tallainen uudestisyntynyt 'mind'
kohtaa vuorovaikutuksissaan 14him-
maisensd, thmiset ja luonnon oliot, uu-
della harmonian ja ldhimmaisen rak-
kauden tayttdmalla tavalla. Talla uu-
della tavalla viritettynd 'minan’ koke-
muksistaan rakentama merkitysten ku-
vaus ja sithen liittyva eettinen oivallus
ovat radikaalilla tavalla erilaiset. Us-
kaltaisin viittaa, etta kestavan kehityk-
sen edellyitimien harmonisten vuoro-
vaikutusten aikaansaaminen on vain ta-
mén kaltaiselle 'minélle' mahdollinen -
myos silloin, kun han joutuu luopu-
maan omastaan toisten hyvaksi.

Martin Buber on minulle rak-
kaassa kirjassaan "Mind ja Sind"
(WSQOY 1993) jakanut nami ‘minin’
kohtaamiset kahteen luokkaan: 'Mina-
Sind' kohtaaminen ja siina syntyvi mi-
nuus seki 'Mina-se (hin)' kohtaaminen
ja sen synnyttimi minuus. Lahimmai-
sen 'Mina-Sind' kohtaaminen on juuri
edella kuvattua ldhimmaisen rakkau-
den lipitunkemaa vuorovaikutusta. Bu-
ber sanoo, ettid kaikissa niissd on aina
ikuinen 'Sind' - siis absoluutti, Jumala -
lasna ja riippumatta siitd, onko kohdat-
tu 'Sind’ saman rakkauden tayttama tai
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Lettinen evoluutio

el. Ajatus on kiehtova ja vahvistaa li-
himmaisen rakkauden aktin itsedin
ruokkivaksi tapahtumaksi. Kaikki me
tiedamme kuinka tarkeaa on, etta pieni
lapsi opettelee kohtaamaan pelottavan
ulkomaailman rakastavien vanhem-
piensa luomassa turvallisessa 'Mini-
Sind' suhteessa. Jos tillainen suhde
puuttuu, on lapsen darimmaisen vaikea
kasvaa ehjéksi ja harmoniseksi aikui-
seksi. Myos aikuisina me tarvitsemme
‘Minamme' médrittelemiseksi 1dhim-
mdisen 'Sindn' kohtaamista ikuisen
'Sinan’ lasnéollessa. Naméa huippuko-
kemukset ovat kestoltaan lyhyitd, mut-
ta niiden muisto jaa mieleen velvoitta-
vana.

Nayttaisi siltd, ettd uuden eet-
tisen ldhimmaisenrakkauteen heraami-
sen ehtona on se, ettid jokainen 'Min4'
eksistentiaalisten kysymystensa yhtey-
dessa kommunikoi mielensa sisalld i-
kuisen 'Sinan' kanssa ja ettd hin kai-
kissa vuorovaikutuksissaan projisioi
tata saamaansa rakkautta kaikkiin koh-
taamiinsa. Itse olen vakuuttunut siiti,
ettd thmisen kestavin kehityksen to-
dellinen toimiva ja eettisesti oikein la-
dattu merkitysten jarjestelma seka sitd
kuvaava maailmankatsomus ovat mah-
dollisia vain tilla tavalla. En osaa en-
nustaa, kuinka todennikoinen ja nopea
tama valaistumis- tai uudelleensynty-
miskokemus voisi olla. Sensijaan on
helppo ennustaa, ettd muunlainen kehi-
tys uhkaa hyvin pian vieda ihmislajin
tuhon partaalle ja ainakin nykyisen
kaltaiset korkeakulttuurit tuhoutuvat.
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Eettinen evoluutio
Jilkikirjoitus

Kommentoijani syyttavat minua perus-
teettomasta optimismista. Otan ylpey-
delld vastaan tillaisen syytoksen, sisal-
tyyhéan sithen sana "optimismi". Sana
"perusteeton” puolestaan ilmaisee sen,
etta kyseessd on suuri ja uusia peruste-
luita vaativa muutos. Kuten olen edelld
kuvannut, on muutos ihmisen kohdalla
henkinen ja hengellinen. Ihminen on e-
voluutiossaan tullut tilanteeseen: muu-
tu tai tuhoudu! Eiko tdma muutoksen
vaistamattomyys ole paras perustelu
optimismille? Ehka eettinen evoluutio
sittenkin on mahdollinen!
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Vaadeoikeusvaltio

Veli Matti Autio OTK, VTL

VAADEOIKEUSVALTIO JA VAPAUKSIEN

VASTAVOIMAT

Olen esittdnyt vditteen', jonka mukaan Suomi ei olisi oikeusvaltio, vaan vaadeoi-
keusvaltio. Mikd vaadeoikeusvaltio on, sitd tarkastelen (dssa artikkelissa. Vaa-
deoikeusvaltion mddrittely tapahtuu luontevimmin vertaamalla sitd oikeusvalti-

oon.
Miki on vaadeoikeusvaltio ?

Oikeusvaltiolla tarkoitetaan luotetta-
vasti, normien mukaisesti ja tehok-
kaasti toimivaa valtiota ja hallintoa.
Oikeusvaltion yhdeksi tehtaviksi on
muodostunut hyvinvointivaltion yllapi-
taminen, joten esitetylld viitteella on
implikaatioita my6s hyvinvointivaltio-
ajatteluun. Ajatus oikeusvaltion ja hy-
vinvointivaltion yhteiselamasté on kui-
tenkin alkujaan ongelmallinen siita
syystd, ettd lainsdadannon edustamat
moraalikasitykset ovat elavai elamaa
vain osiltaan ja tuohon lainsdadantoon
kokonaisuutena tukeutuva hyvinvointi-
ajattelu on tosiasiassa monissa tapauk-
sissa ironinen illuusio hyvinvoinnista.
Vaadeoikeuksilla  tarkoitetaan
oikeuksina pidettyja asioita, jotka kui-
tenkaan eivéat ole saavuttaneet viralli-
sen oikeuden asemaa. Tallaisina vaa-
deoikeuksina voidaan pitad ns. (1) saa-
vutettuja etuja, joiden merkitys yhteis-
kunnassa on kenties jopa oletettua laa-
jempi.2 Juridisessa ajattelussa vaade
pelkistyy tarkoittamaan esimerkiksi (2)
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haasteen muodossa esitettyja vaati-
muksia, joita oikeus ei viela ole vah-
vistanut. Yhteiskuntatieteellisessa kes-
kustelussa esitetyssd sosiaalisen kon-
struktivismin teoriassa (3) yhteiskun-
nallisilla vaatimuksilla on keske:nen
asema erilaisissa diskursseissa ja hal-
lintokaytannossd. Oikeusvaltio vaade-
oikeusvaltiona merkitsee ensisijaisesti
oikeutta prosessiin oikeuksista, kun oi-
keus on aina taisteltava ajassa toimivia
ja hallintokdytanngssa esiin nousevia
yhteiskunnallisia vaatimuksia vastaan.
Nienndisen konsensuksen — nimissi
avoimiksi jatetyt kysymykset siirretdan
hallinnossa ja lainkdytossd toteutetta-
viksi toivein, ettd yhteiskunnalliset
vaatimukset ndin saadaan lopulta to-
teutettua.

Oikeusvaltio ja hyvinvointivaltio
el - niin viitan - toimi luotettavasti to-
dettujen ja vahvistettujen oikeuksien
varassa, vaan erilaisten vaatimusten
varassa. Vaatimuksia saatetaan esittia
Ja esitetadn taysin tietoisena siita, ettei-
vit ne perustu oikeuksiin, vaan etuihin,
juridisiin  vaadeoikeuksiin (vaitteisiin
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Faadeoikeusvaltio

oikeuksista) tai yhteiskunnallisiin vaa-
timuksiin.

Kohtuus ja oikeus

Olaus Petrin jaljilta tuomarinohjeissa
todetaan "Miké ei ole oikeus ja koh-
tuus, se ei saata olla lakikaan; sen koh-
tuuden tahden, joka laissa on, se hy-
viksytaan."

Filosofi Hellsten on tarkastellut
oikeutta ilman kohtuutta ja nimenomai-
sesti  suhteessa hyvinvointivaltioon.
Presidentti ja pankinjohtaja Mauno
Koivisto olivat eri linjoilla vieritties-
sddn talouskriisin ainakin osittain tuo-
mioistuinten harteille silla perusteella,
ettd tuomioistuimet estivdt koronnou-
sun tdysimaaraisen siirtdmisen pankin
asiakkaiden vastattavaksi. Koivisto ar-
vioi siis toteutuneeksi kohtuuden ilman
oikeutta. Tama ajatus pitdd ainakin
joiltakin osin paikkansa, silla lainsata-
Jja on monissa tapauksissa ylittanyt ai-
dan matalimmalta kohdalta ja viljellyt
"kohtuus"-sanaa sitd madrittelemétta
muiden avoimien ilmausten tavoin.
Niin yksityiset kuin yhteisét toimivat
sopimusverkkojen globaalissa yhtei-
sOssd, jossa yhden sopimus-elementin
muutoksella on kauaskantoiset seu-
raukset. Tuomioistuimet eivat kuiten-
kaan tarkastele ratkaisuja tehdessdan
kokonaissopimusrakenteita, vaan kul-
loistakin tapausta. Tuomioistuimen yh-
teiskuntakehityksessé litkkeelle pane-
ma muutos - olkoonkin oikea - synnyt-
tad ldhes aina vékivaltaisen muutos-
prosessin.
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Oikeusvaltion tehtavand on toteuttaa
oikeutta ja kohtuutta, jonka tulisi ilme-
ta laista. Hyvinvointivaltion nimissa ei
ole syyta edistda oikeutta ilman koh-
tuutta eikd kohtuutta ilman oikeutta.
Kohtuuden ja oikeuden arviointikritee-
rind ei kuitenkaan voida kayttda satun-
naisten ja itsekkdiden intressien mu-
kaisesti muuttuvia mittapuita tai kaiken
standardointia samaan kaavaan.

Kestivid kehitys ja toisten kunnioit-
taminen

Viime vuosisadalla oikeustieteessa ar-
vostettiin velvollisuuksien kunnioitta-
mista. Oikeusvaltiothanne on johtanut
tilanteeseen, jossa itsekds oikeuksien
ajaminen on vienyt Aaarilaitaan siitd
syystd, etta on unohdettu toisella osa-
puolella olevan lahtokohtaisesti samat
oikeudet kuin itselldkin. Oikeusvaltios-
sa jokaisella on my6s velvollisuus kun-
nioittaa toisen oikeuksia, mika nayttaa
unohtuneen lahes tyystin.
Velkajarjestelylaki,  konkurssi-
lainsaadanto ja "heikomman" suojaksi
rakennettu tyo- ja sosiaalilainsaadanto
sekd sosiaalinen sopimusoikeus edus-
tavat kaikki distributiivista oikeuden-
mukaisuuskasitysta. Velkajarjestelyla-
kia tarvitaan siksi, ettd mm. takausvas-
tuuta koskevaa sadntelyd el voitu pitaa
oikeudenmukaisena ja ettda sen vaiku-
tuksia piti korjata. Tyo- ja sosiaalilain-
sdadannon  kehittaminen on jattanyt
varjoonsa elinkeinonvapauden. Ei ole
lainkaan ihme, ettd yrittdjien mukaan
ottaminen tulopoliittiseen neuvottelu-
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poytdadan on kohdannut vastustusta.
Maataloustuloja koskevissa neuvotte-
luissakaan et kutsuta teuraseldimia
neuvottelupoytaan keskustelemaan li-
han hinnasta.® Tyéttomien aseman ins-
titutionalisoimista neuvottelupoydassa
kukaan ei liene edes esittanyt.
Yhteiskunnalliset ~ vaatimukset
ovat legitiimeja vain niin kauan kuin ne
eivit vahennd minkdin mukana jo ole-
van ryhmian oikeuksia. Oikeusvaltion
perustalle voidaan tuskin milloinkaan
rakentaa kestavad yhteiskuntakehitys-
ta, jos paiatoksenteko tapahtuu mono-
liittisen kollektiivin lahtokohdista yh-
teisOjen erilaisuudet sivuuttaen. Tieto-
tekninen kehitys saattaa ennen pitkaa
heikentda edustuksellisen demokratian
tarvetta jolloin suora toiminta voi osin
muuttua suoraksi vaikuttamiseksi.
Kyky kunnioittaa toisten oikeuk-
sia edellyttdd kykya itsekritiikkiin,
Toisin sanottuna kysymys on kyvysti
reflektoida sitd, mit tapahtuu. Sadistin
ja masokistin, vallan ja alisteisuuden
suhde on epidvakaan yhteiskunnallisen
tilan malli. Vallan ja alisteisuuden yh-
teiskunnassa keskeinen reflektoinnin
kohde on kontrollin sailyminen ja pita-
vyys. Kontrollin tarve taasen on suu-
rimmillaan silloin, kun kontrolli on ka-
toamassa. Euroopan yhteison vapaus-
oikeudet ovat jo herittineet Suomessa
vastatendenssin, joka ilmenee mm. hal-
lintotoiminnassa ja tuomioistuimissa.

Kriittinen katsaus 1/96

I 'aadeoikeusvaltio

Jos padoma, tavarat ja ithmiset litkku-
vat liian vapaasti, hallittavia, hallinnoi-
tavaa ja voimavaroja el enidi olekaan
yhta runsaasti kuin aikaisemmin.

Ilmeisesti suurin este toisten oi-
keuksien kunnioittamisen tielld onkin
vapauksien pelko. Erityisesti tdma
huoli kohdistuu sithen, mité toiset te-
kevat saadessaan lilaksi vapauksia.
Elamme edelleen aikaa, jossa valistus
ja sen vastavoimat vaantavat katta kes-
kenaan. Vapauksien pelkoa on torjuttu
luopumalla oikeus-valtiosta ja siirty-
malla vaadeoikeusvaltioon. Vaadeoi-
keuksilla voidaan muutosta ainakin pi-
ditella ja hidastaa, kenties jopa legiti-
moida sen vastatendenssit. Vaadeoi-
keusvaltio on syntynyt elitistisista int-
resseistd ldhtien vastavoimaksi muu-
tokselle.

1 Iltalehti 7.9. 1993

2 Yhtend esimerkkind saavutettuihin ctuihin koh-
distuvasta kritiikista on Ruotsin varapaaministeri
Mona Sahlinin saama julkisuus. Ainakaan kaikin
osin ci pideta hyvéaksyttavana ja legitiimind. cttd
vallankayttajat pitavat ldhes yvhdentckevand jul-
kisten varojen kdyton tapoja ja mairaa. Muodol-
linen asema ci tuo suojaa, silla monct cdellyttavat
Jjohdon toimivan esimerkkina ja esikuvana.

3 Tasavallan presidentti on 13.11.1995 Lakimics-
paivien aikaan vahvistanut oikcusministerin csit-
telysta lainmuutoksen, jolla omaisuudenhoitoyh-
tiot ascttuvat samaan asemaan mm. valtion. kir-
kon, Helsingin yliopiston ja pankkien kanssa ns
vakuudettomina vallankéyttdjina. Mainitut yhtei-
s6t voivat hakea varallisuutta takavarikkoon asct-
tamatta vakuutta vahingosta - kenellckdan muulle
sc ci ole mahdollista.
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Uuden péaasihteerin palsta

Viimeisessa niin & ndin filosofisessa aikakausilehdessa (4/95) ilmestyi Tere Va-
denin suomentamana Martin Heideggerin postuumisti julkaistu haastattelu Der
Spiegel -lehdestd. Haastattelu tehtiin jo 60-luvulla, mutta se julkaistiin vasta filo-
sofin kuoltua 1976 - ja nyt siis 20 vuotta mydhemmin suomeksi. Tuosta haastatte-
lusta on peréisin filosofin *¥viimeisiksi sanoiksi” jadnyt lausahdus, jonka mukaan
“endd vain Jumala voi meidéat pelastaa” Menemittd tdmin lausuman merkityk-
seen Heideggerin ajattelussa, kuulen sen nyt korvissani aloittaessani tyotani Kriit-
tisen korkeakoulun uutena paasihteerind. Mielesténi siitd on hyva aloittaa!

Kriittinen korkeakoulu on tullut minulle tutuksi noin kymmenen vuoden ajalta.
Tulen tahdn tehtavaan Opintotoiminnan Keskusliitosta, jonka kulttuurisihteering
olen toiminut viimeisen vuosikymmenen. Samalla siirryn itse uudelle vuosikym-
menelle tayttaessani pian 41 vuotta.

Juutalais-islamilaisessa perinteessd, Lahi-Iddn uskonnollisessa perinteessd, 40
vuotta on ollut perinteisesti taysi-ikdisyyden kynnys. Kaikki muistanevat Raama-
tusta ainakin sen, ettd Mooseksen johdolla Israel harhaili erdmaassa juuri 40
vuotta ennen "luvatun maan”6ytymistd. Kautta aikojen tuo luvattu maa on mer-
kinnyt ihmisen henkista tavoitetta, jonka 16ytyminen edellyttad aina varsin perus-
teellista ja uuvuttavaa harhailua rutikuivassa - siis janottavassa - erdmaassa. On
ajateltu, ettd vain janoamalla 40 vuotta omaa paamaaraansa voi ihminen lopulta
saavuttaa sellaisen perustan, jonka varaan sitten todellinen rakentaminen voi al-
kaa koko kypsyneen sydamen voimasta.

Platon oli ndissé ikakysymyksisséd vield “armollisempi” Hénen mukaansa ihmi-
nen voi saavuttaa filosofin idn vasta taytettyadn 50 vuotta. Jos sitten soveltaen ni-
puttaisin Euro-huumassa namé eurooppalaisen sielun juuret Jerusalemista ja A-
teenasta yhteen, niin nayttaisi siltd, ettd olen 40:n vuoden janoisen harhailun jal-
keen saavuttanut Kriittisen korkeakoulun, jossa nyt yhdessa muiden kulkijoiden
kanssa viisautta tavoitellen voisin aloittaa seuraavan kauteni kohti kypsai filoso-
fin ikd4. Ei tarvitse olla jarin suuri filosofi tajutakseen, ettd ilman Jumalaa tasti el
tulisi mitadn!

Edelliseen toimeeni verrattuna niden tdman tehtdvin toimialani tarkennuksena, fo-
kusointina. Kulttuurisihteerind olen saanut ja joutunut jakamaan aikaani hyvin
laajalle ihmiseldmén kirjolle. Nyt ainakin toivon, ettd voisin palata juurilleni ja
jatkaa paneutumista kriittisen ihmistutkistelun ja eldman syvemman luotaamisen
suuntaan. Tassd suhteessa omat merkittavimmét seuralaiseni ovat olleet fenome-
nologeja. 15 vuotta sitten paneuduin kaikella tarmollani ensin Edimund Husserlin

28



ja sitten Max Schelerin ajatteluun, ajatteluun, joka kenties hengen laadultaan oli
silloin sieluani ldhinna. Schelerin ihmisen asemaa kosmoksessa tarkasteleva tut-
kielma on kelle tahansa suositeltava ajattelun avaus ihmisen ideasta.

Suurten murrosten aikoina entyisesti, mutta aivan yleisestikin on
”perustutkimuksella” aina sijansa. Perusta ei kuitenkaan 16ydy aineen pienimmis-
td rakenteista, jotka pakenevat siti kauemmaksi mitd lahemmaksi niitd tullaan
(aivan kuten onnen sanotaan pakenevan sité tavoittelevalta). Sen sijaan olemisen
tajunnallinen ja kokemuksellinen perusta, jota Leibnitz osoitti lauseella “nihil est
sine ratione”, odottaa pysyvisti tutkijaansa; levossa, tyynend. Saksilaissyntyinen
Mechthild magdenburgilainen puki 700 vuotta sitten timén ihmisen kaipuun kai-
ken perustaan seuraaviin sikeisiin:

Kalat eivit veteen huku

eivatkd linnut uppoa taivaaseen...

Taman on Jumala jokaiseen luotuun asettanut:
oman luontonsa vaalimisen ja etsinnin;

kuinka siis omaani vastustaa voisin!

Magdenburgin suuren naisen lailla tartun nyt vastustelematta uutta etsivddn ja
vanhaa vaalivaan tehtdviani ja toivon antoisaa yhteistyotéd kaikkien Kiriittisen kor-

keakoulun vanhojen ja uusien ystivien kanssa.
Mikko Telaranta
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ry:nkanssa. Kaikki tilaisuudet jirjestetdn yhteisty6ssi Opintotoiminnan keskusliiton kanssa.

Lisitietoja: Kriittinen korkeakoulu, Kéydenpunojankatu 4 b, 00180 Helsinki, puh 90612 1511, fax 90-680 2990.



Ennakkotietoja Kriittisen korkeakoulun kevddn 1996 kursseista

Adnen syvin ymmirtimisen ja kokemisen kurssit

Oman adnensd avulla voi saavuttaa syvemman yhteyden kehoonsa ja tictoisuuteensa, hiljaisen ihmisdanen voima

avaa mielen, rauhoittaa ja hoitaa. Perustuu prof. Iégor Reznikoffin kehittdimaidn menetelméan.

o Alkeiskurssi I: Lauantai 20.1. klo 12.00-18.00. Opettajana laulunopettaja Kirsti Autio. Kurssimaksu 320 mk.

o Alkeiskurssi II: Tarkoitettu yhden paivdn alkeiskurssin kéyneille. Sunnuntai 21.1. klo 12.00 - 18.00.
Opettajana laulunopettaja Kirsti Autio. Kurssimaksu 320 mk.

o Jatkokurssi I:  Tarkoitettu pédivin alkeiskurssin kdvneille. Joka toinen tiistai 20.2., 53, 19.3., 2.4, 16.4.
klo 17.30 -20.00. Opettajana Hilkka-Liisa Vuori. Kurssimaksu 300 mk.

o Jatkokurssi II: Joka toinen perantai 19.1, 2.2, 16.2,, 1.3, 153., 29.3. klo 17.15 - 19.30. Opettajina
laulunopettaja Kirsti Autio ja musiikkiterapeutti Raisa Salohecimo. Kurssimaksu 360 mk.

o Kesikurssit Viittakiven opistolla: I kurssi 11. - 15.6., II kurssi 16. - 20.6. Opettajana prof. Iégor
Reznikoff. Kurssimaksu 980 mk, majoitus tdysihoidolla 750 - 1000 mk kurssin ajalta..

Hiljaisuuden syvd ddni 27.-28.4.96: Laulua, lcpoa, yhteyttd luonnonkauniissa Vahikyldssi Kirkkojarven

rannalla Vihdissa. Ohjaajina Kirsti Autio ja Helena Kolkki. Adnikursscilla kayneille.

Viikonlopun hinta taysihoidolla 590 mk.

Loydé laulusi -kurssit

Jokainen osaa laulaa ja voi iloita omasta laulustaan. My6s Sind, joka olet sitd micltd, cttet osaa. Ja Sind, jonka

muut ovat vaicntancet. Aani on monipuolinen voimavara. Laulu avaa tict tuntcisiin ja luovuuteen.

o Kaksipaivdinen kurssi pidetddn 3.- 4.2. l1a ja su klo 10-16. Opettajana laulunopettaja Kirsti Autio. Kurssimaksu
520 mk.

o Kaksipiivainen kurssi varhaiskasvatuksen henkilostolle pidetaan 13.3. ja 26.3. klo 9.30-16.00. Opettajana
laulunopettaja Kirsti Autio. Kurssimaksu 520 mk.

Viiri - maailmanlaatu
Vapauttava, kokemuksellinen maalauskurssi. Kouluttajina: KuvO Pirkko Hakkila ja taiteilija, kirjailija Nelly Jur-
velius. Joka toinen keskiviikko 31.1.,14.2.,28.2.,13.3., 27.3. klo 17.15 - 19.30. Kurssimaksu 450 mk.

Sisdinen lapsi maalaa -workshop
Anna sisdisen lapsesi viedd sinut maalaamalla miclenkiintoisclle matkalle lapsuuteen. Opettajana taiteilija, kirjailija
Nelly Jurvelius. Lauantaina 23.3. klo 10.00 - 16.00. Kurssimaksu 350 mk.

Mydnteinen ajattelu kasvatuksessa

Seminaari perjantaina klo 8.45 - 16.00 Helsingissd 8.3., Jyviskyldssid 15.3. ja Joensuussa 22.3. Kurssimaksu 280
mk. Kisiteltavini teemoina: Myonteisen ajattelun periaatteet, kasvatuksen rajoittavuus (maaraidmisen ongelma ja
kicltojen maailma), turvalliset rajat ja ongelmien ratkaiseminen. Kouluttajana VTK, psykologi Keijo Tahkokallio.

Mydonteinen ajattelu

Seminaari perjantaina 12.4. klo 8.45 - 15.45. Kasiteltavind teemoina: Myonteisen ajattclun perusteet, myénteinen
vuorovaikutus, muutosproblematiikka ja jaksaminen. Kouluttajana VTK, psykologi Keijo Tahkokallio. Kurssimak-
su 350 mk.

Mielikuvat voimavarana

Kurssi tiistaisin klo 17.30 -19.45 30.1., 13.2,, 27.2,, 12.3,, 26.3. Kurssilla perchdytdan miclikuvatckniikoihin, joita
kdytetaan mm. urheilu- ja esiintymisvalmennuksessa, opetuksessa, luovuuden aktivoinnissa ja ylipaataan tictoisessa
oman miclen ohjailussa. Opettajana NLP-kouluttaja Peter von Harpe. Kurssimaksu 380 mk.

Kokemustiede workshop - psykologia ja henkisyys

Workshopissa tarkastellaan ihmisen psyyked, henkistd ulottuvuutta sekd sen vaikutusta ihmissuhteissa,
psykoterapiassa ja hoitotyossa. Opettajana psykologi Tony Dunderfelt 12.1. ja 26.1. Kurssi on kaksipédivdinen.
Kurssimaksu 520 mk (280 mk yhdelta paivalta).



Lapsen laatu

-kurssilla tutustutaan erddseen tapaan tarkastella lasten yksilollisyytta ja persoonallista erilaisuutta. Tarkoitettu
erityisesti paivdhoidon henkildstélle, mutta sopii my6s muille kasvatuksen parissa toimiville. Kurssimaksu 250 mk.
Piivan kurssi, 15.2. ja 18.4. klo 9.30 - 16.00. Kouluttajana FK, psykologi Liisa Kiesildinen.

Ammatillinen vuorovaikutusvastuu kasvatusyhteisoissé - kurssilia tarkastel-
laan ammatillista vuorovaikutusta ja tyontekijan vastuuta ja mahdollisuuksia vuorovaikutuksen ohjaamisessa. Edel-
Iytyksend Lapsen laatu -kurssin suorittaminen. Pdivan kurssi, 14.3. ja 9.5. klo 9.30 - 16.00. Kurssimaksu 250 mk.
Kouluttajana FK, psykologi Liisa Kiesildinen.

Pedagoginen johtajuus -kurssilla tavoitteena on lisata johtajien valmiuksia oman paivakotinsa
pedagogisessa johtamisessa ja kasvatuskulttuurin kehittimisessa. Syksylla 1996 alkava, lukuvuoden kestivi ja
joka toinen viikko kokoontuva pienryhméaprosessi. Kurssimaksu syksy 1400 mk ja kevit 1400 mk, yhteensd
lukuvuosi 2800 mk. Kouluttajana FK, psykologi Liisa Kiesildinen.

VYuorovaikutustaidot asiakastyiisséi Tavoitteena on kehittdd kykya luoda myénteinen asia-
kassuhde, joka perustuu keskindiseen kunnioittamiseen ja luottamukseen. Kurssi soveltuu kaikille asiakasty6ta te-
keville henkiléstoryhmille. Kaksipdivdinen kurssi pidetdan 20.3. ja 27.3. Kouluttajana VTK, psykologi Keijo
Tahkokallio. Kurssimaksu 850 mk.

Jidstd vedeksi - jdnnitteistd kiehtovaan tydilmapiiriin -urssilla opitaan nke-
madn ristiriitojen kisittely rikkautena ja tySympériston viihtyisyyttd parantavana asiana. Kurssia suositellaan eri-
tyisesti pdivakotien henkil6kunnalle, mutta se soveltuu myds muille kasvattajille. Kaksipdivdinen kurssi pidetdan
12.3. ja 28.3. klo 9.00-16.00. Kouluttajana konfliktien ratkaisun ja ilmaisuaineiden opettaja Eero Peltonen.
Kurssimaksu 500 mk.

Itseilmaisun jalo taito -kurssilla tutustumme itscemme ja muihin kurssilaisiin teatterin, liikkeen,
adnen sekd spontaanisti syntyvin “improvisoinnin” kautta. Keskiviikkoisin 6.3., 20.3., 3.4. ja 17.4. klo 18.00 -
20.15. Kurssimaksu 320 mk. Kouluttajana konfliktien ratkaisun ja ilmaisuaineiden opettaja Eero Peltonen.

Uni ja todellisuus - seminaari, Mandala workshop
Persoonalliseen kehitykseen tdhtddvad syvallista tyoskentelyd unien, kuvien, virien kautta itsetuntemuksen
syventdmiseksi ja elamédn rikastuttamiseksi. 1. - 2.6. Kurssimaksu 680 mk. Kouluttajana Ph.D. Léo Matos.

Myonteisten eliméntaitojen koulutus

Koulutuksen tavoitteena on noin vuoden mittaisen koulutusprosessin avulla auttaa koulutettavia kehittimain
mydnteisid elimintaitoja ja kykya ratkaista ongelmatilanteita. Tavoitteena on piistd hyodyntimain omat
voimavaransa, pidstd uusicn kokemusten direlle ja 15ytda ilo ihmisend olemisesta.

Koulutukseen sisiltyy kolme intensiivijaksoa, joiden aikana tutustutaan vuorovaikutuksen pelisddntdihin,
henkiseen valmentautumiseen, ongelmien ratkaisemiseen ja mielikuvaharjoituksiin. Intensiivijaksojen vililla
on pienryhmiprosessi, jossa syvennetdin intensiivijaksojen teemoja, laajennetaan nikokulmia ja etsitidn
henkilokohtaisia ja kdytinndllisid sovellutuksia.

Piiopettajana VTK, psykologi Keijo Tahkokallio. Hakuaika tammikuussa 1996.

Toteutetaan yhteistyossd OK-opintokeskuksen kanssa. Kurssit sopivat kaikille kiinnostuneille eivitkad ne edellytd en-
nakkotaitoja tai -valmiuksia. Esitetilaukset ja ilmoittautumiset: Kriittinen korkeakoulu, Kéydenpunojankatu 4 b,
00180 Helsinki: puh. 90-612 1511, fax 90-680 2990.




KRIITTINEN KORKEAKOULU Tammikuun 15. 1996
Koydenpunojankatu 4 b

00180 Helsinki

puh 90-612 1511

telekopio 90-680 2990

KOKOUSKUTSU

Kriittinen korkeakoulu ry:n kevétkokous
Aika: maaliskuun 22. paivana 1996 klo 15.30

Paikka: Kriittinen korkeakoulu Kéydenpunojankatu 4 b, 00180 Helsinki

1. Kokouksen avaus
2. Valitaan kokoukselle puheenjohtaja, sihteeri ja kaksi péytékirjan tarkastajaa
3. Todetaan kokouksen laillisuus ja padtosvaltaisuus

4. Esitetaan yhdistyksen hallituksen laatima toimintakertomus edelliselta
kalenterivuodelta

5. Esitetadn yhdistyksen tilit edelliselté kalenterivuodelta ja niihin liittyva
tilintarkastajien lausunto seka paatetaan tilien hyvaksymisesta ja vastuuvapauden
myontamisesta

6. Muut mahdollisesti esille tulevat asiat

7. Kokouksen paattdminen

Helsingissa tammikuun 15. pdivana 1996

Johtokunta

PS. Toimintakertomuksen voi pyytaa toimistostamme ylla olevasta numerosta
maaliskuun alkupuolella.



Jaksaminen, vuorovaikutustaidot, ongelmanratkaisukyky
ja muutoksen hallinta

Koulutuksen lahtSkohtana on usko ihmisen luovin mahdollisuuksiin ja po-
sitiivisiin voimavaroihin. Jokainen ihminen kantaa sisGssaan tietoa siitd, mik& on
itselle hyvaksi, eikd kukaan ulkopuolinen voi sind neuvoa. Toisinaan kdy
kuitenkin niin, ettd eldman ristiridat, paineet ja ahdistus kasvattavat muurin
ndiden voimavarojen ympdrille. Jokainen muuri on toisaalta ylitettavissa tai
alitettavissa, sarjettavissakin. Usein sinG on ovi. Tarvitaan vain oikea avain.
Oven avaamisessa voi toisista ihmisistd, tiedoista ja taidoista olla apua. Sitd
paitsi tehtdva voi osoittautua hauskaksikin.

Koulutuksen tavoitteena on noin vuoden mittaisen koulutusprosessin avulla
auttaa koulutettavia kehittdmadan mydnteisia eldmdantaitoja ja kykyd ratkaista
ongelmatilanteita. Tavoitteena on p&dastd hyddyntdmdadn omat voimava-
ransa, pddstd uusien kokemusten adrelle ja I6ytad ilo ihmisend olemisesta.

Koulutus koostuu kolmesta intensiivijaksosta ja ryhmdkeskusteluista. Ryhmat
kokoontuvat saanndllisin vdliajoin intensiivijaksojen valisind aikoina.

Seuraava myodnteisten eldmdantaitojen koulutus alkaa 28.2.1996 intensiivi-
jaksolla. Koulutukseen otetaan 21 opiskelijaa. Vapaamuotoiset hakemukset,
joiden tulee sisaltad lyhyt perustelu koulutukseen osallistumiselle, 1Ghetetadn
9.2. mennessd Kriittiselle korkeakoululle.

Kouluttajina toimivat VTK, psykologi Keijo Tahkokallio, LL Pekka Aarninsalo ja
kulttuurisinteeri Sini Piippo.

Yhteisty&ss@ OK-opintokeskuksen kanssa.



