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Fddkirjoitus

YKSILOSTA JA YHTEISOSTA AISTEIHIN JA KULTTUURIIN

Katsauksen vuoden 1996 viimeisen
lehden teemaksi otettiin pysyvasti a-
jankohtainen ja pohtimisen arvoinen
kysymys yksilén ja yhteison suhteesta.
Suoraan aihetta tarkastellaan kolmessa
Kriittisen korkeakoulun johtokunnan
jasenen puheenvuorossa ja epasuorasti
my6s kahdessa viimeisessd artik-
kelissa.
VTL Sirkku Hellsten pohtii yksilén ja
yhteison suhdetta yksilon moraalisen i-
dentiteetin kehittdmisen nakokulmasta.
Lansimaisessa  yhteiskuntakeskuste-
lussa on korostettu oikeuksia velvol-
lisuuksien kustannuksella ja ndin mo-
raalisen vastavuoroisuuden, vapauden
ja vastuun tirked tasapaino on horju-
nut. Miten on mahdollista, ettd moder-
nista hyvinvointivaltiosta nayttda kehit-
tyneen itsekkyyden ja moraalisen
valinpitamattémyyden kehto? Onko
meilld muita kuin materiaalisia yhteisid
tavoitteita?  Onko  suvaitsevaisuus
tosiasiassa vain valinpitamattomyytta?
Johtaja Kalevi Suomela puolestaan
lahestyy aihetta poliittisen ajattelun ja
modemismi -keskustelun nikokulmas-
ta. Télloin voi asettaa kyseenalaiseksi
totutut kasityksemme yhteiskuntamal-
leista ja niiden vaihtoehdoista. Kenties
tapamme ajatella sosialistista yhteisol-
lisyytta ja kapitalistista yksilollisyytta
asettaa rinnakkain vadristyneet ratkai-
sumallit. Jos tarkastelemme yksilo -
yhteisé -keskustelua vain toteutettujen
valtiomallien tai talousjarjestelmien
kautta niin emme tavoita modemin yh-

teiskuntaprojektin - kestdvaa  ydin-
aluetta. Tdssd suhteessa poliittisessa
kentdssa vasemmiston tulisi 16ytad
uudelleen omat laaja-alaiset juurensa
modemismissa ja sen yksilo-yhteiso -
keskustelussa.
FL Markku Graae tarkastelee aihetta
muuttuvan yksilokasityksen nakokul-
masta. Yksilollisyys ja yhteisollisyys
tulisi ndhda saman asian eri puoliksi.
Yhteisojen keskindisyyden tulisi ra-
kentua yksilon riippumattomuuden pe-
rustalle. Yhteison todella tyokykyinen
yksilé on yhteistyokykyinen ihminen.
Yksilollisyyttd tulisikin tarkastella itse-
néisend yhteistyokykyna.
Prof. Kari E.Turusen artikkeli tarjoaa
laajemman nakokulman yksils- yhtei-
s6kysymyksille tarkastelemalla ylei-
semmin arvostusten luonnetta. Kasi-
tyksemme yksilollisyydestd tai yhtei-
s6llisyydestd ovat myds arvostuskysy-
myksid. Juuri arvostukset synnyttavat
tavoitteita ja ohjaavat valintojamme.
Niiden  kautta  avautuu  selked
nakokulma yleisempadn ja vaikeasti
hahmotettavaan arvokeskusteluun.
Viimeisena  artikkelina  julkaistaan
taman syksyn Aistillisuus ja kulttuuri -
yleiséluentosarjan alustukseni Mies ja
nainen tanaan. Siind yksilon ndké-
kulmaa tarkastellaan aistillisuutena ja
yhteison nakokulmaa kulttuurina. Pyr-
kimyksena tassakin on tavoittaa hedel-
mallinen  vuorovaikutuksen dialek-
titkka.

Mikko Telaranta
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Yksilo ja yhteisollisyys

VTL Sirkku Hellsten, kéytinnollisen filosofian laitos, Helsingin
yliopisto

KRIITTINEN AJATTELU JA YKSILON
YHTEISOLLISYYS

Mikd on yksilon rooli jas vastuu modemissa maailmassa? Mikd on yksilon
mahdollisuus vaikuttaa yhteisonsd ja yhteiskunnan kokonaisuutena asioihin?
Onko valtio poliittisena yhteisond vain toisistaan vieraantuneiden ja omaa
etuaan ajavien yksiloiden kokoelma? Miksi yksilo ja yhteiso asetetaan nykycdicin
vastakkain ja ndhdddn ikddn kuin toisensa kumoavina tai toisiaan uhkaavina
tekijéind? Miksi modemissa hyvinvointivaltiossa yksilon kyky ndhdd itsensd
aktiivisena ja vastuullisena moraalisena ja poliittisena toimijana, tdrkednd
osana laajempia sosiaalisia ja poliittisia kokonaisuuksia ndyttdd nykyddn
surkastuneen?

Tarkoituksenani on etsid vastauksia
ndihin vaikeisiin ajankohtaisiin kysy-
myksiin pohtimalla yksilén ja yhteison
suhdetta kriittisen ajattelun ja yksilon
moraalisen identiteetin kehittdmisen
nikokulmasta. Tarkastelen ensin vallit-
sevan individualistisen nakemyksen
keskeisia  ongelmia. Sen jalkeen
pohdin sitd, miten kriittisen ajattelun
oppiminen auttaa meitd yksiloind
hahmottelemaan itsemme tarkednd ja
toimivana osana  yhteisollista  ja
yhteiskunnallista elamaa. Keskeista
talle Aristeleelta inspiraationsa saaval-
le ndkemykselle on yksilon merki-
tyksen korostaminen yhteisén koko-
naisuuden kannalta. Tama tarkoittaa
sitd, ettd meistd itse kukin on viime

kddessd itsendinen moraalinen ja
poliittinen ~ toimija, mutta nami
inhimilliset ~ kyvyt voidaan ottaa

vasta
muiden

kokonaisvaltaisesti  kayttoon
sosiaalisessa  yhteistydssa
thmisten kanssa.

Yksilon vastuu

Yksilon roolin sosiaalisessa kokonai-
suudessa perustuu ajatukselle, etta
yksittaiset ihmiset voivat ottaa vastuun
omista teoistaan ja niiden seurauksista.
Jo pelkistiadn moraalin olemukseen
kuuluu ajatus ihmisen vapaan tahdon
tuomasta  vastuusta. Thminen on
moraalinen olento juuri sen takia, ettd
thmiselld uskotaan olevan vapaa tahto.
Vapaalla tahdolla tarkoitetaan yksilon
mahdollisuutta valita hyvén ja pahan,
oikean ja vaarin valilli. Nain juuri
ihmisen tahdon vapaudesta seuraa se,
ettd ihmiset ovat myds moraalisesti

vastuussa teoistaan. Vapauden ja
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vastuun vastavuoroisuus onkin kaiken
sosiaaliseen eldmaan kuuluvan moraa-
lin perusta. Modemissa hyvinvointi-
demokratiassa  yksilén  moraalisen
vastuun ajatus tulee yleensi esille
oikeuksien ja velvollisuuksien vasta-
vuoroisuutena. Silloin  kun jollakin
ihmiselld sanotaan olevan oikeus
johonkin asiaan edellytetidn yleensi,
ettd jollakin toisella osapuolella on
vastaavasti velvollisuus pitad huoli
kyseisen oikeuden toteutumisesta. Me
emme siis voi puhua vakavasti yksilon
oikeuksista ellei kukaan ole vastuussa
niiden toteutumisesta.

Nykyadn yksilén oikeudet ovat
kuitenkin korostuneet velvollisuuksien
kustannuksella. Thmiselldi on yhi
enemmin yha vahvempia oikeuksia,
mutta henkilokohtainen vastuu on yhi
pienenpi. Nidin moraalisen vasta-
vuoroisuuden, vapauden ja vastuun
tarked tasapaino on vihitellen horju-
nut. Samalla ihmisen kyky hahmottaa
itsensd osana yhteis6d on surkas-
tumassa. Vapauden ja autonomian
korostaminen on johtanut yksilon
kaikkivaipaisuuden harhaan. Jokaisen
pitdessd huolta vain itsestddn ja omista
eduistaan, ihmisten yhteenkuuluvuus
horjuu ja keskindinen riippuvaisuus
unohdetaan. Vastuu toisista ihmisista
on siirretty yha selvemmin yksittéisten
ihmisten harteilta yhteiskunnan raken-
teisiin. Yksilon vastuun ajatus niyttaa-
kin menettaneen merkitystddn sitd
mukaa kun hyvinvointipalveluita on
siirretty valtiolle.

Kriittisen katsaus 4/96

Yksilo ja yhteisollisyys

Téamin ajattelumallin omaksuminen
on johtanut siihen, ettd hyvinvointi-
yhteiskunnan jisenet nayttavat valit-
tavan yha vahemman toisistaan. Koko-
naisvaltaisen  hyvinvoinnin  sijaan
painottuu omien etujen itsekds ajami-
nen ja materiaalisen elintason jatkuva
kohottaminen.

Mutta miten tdhin tilanteeseen
oikein jouduttiin? Miksi modernista
hyvinvointivaltiosta, joka alunperin
rakennettiin ~ turvaamaan  kaikille
toimeentulomahdollisuudet, nayttaa nyt
tulleen itsekkyyden ja moraalisen
vilinpitimattémyyden kehto? Osa-
syynd tahdn on modemi atomistinen
nikemyksemme oikeudenmukai-
suudesta. Tamad modemni oikeuden-
mukaisuuskisitys on ldhinna valistuk-
sen rationalismin ja liberalistis-utilita-
ristisen yhteiskuntaideologian perua.
Hyvinvointivaltio on siis rakennettu
liberalistis-utilitaristisen perinteen
korostamille arvoille eli yksiloén auto-
nomian ja ihmisten vilisen luonnol-
lisen tasa-arvon ajatukselle seki
hyédyn maksimoimisen ajatuksille.
Autonomian ja tasa-arvon vaatimukset
edellyttavat valtiolta puolueettomuutta
sen suhteen, mitd pidetdan ihmiselle
hyvind elamana. Hyvinvointivaltiossa
vallitseva  modemi, liberalistinen
oikeudenmukaisuuskasitys vaatii, ettei
yksiloita tule sovittaa yhteen muottiin.
Valtion tehtavani ei ole madritell4 sit4,
minkilaista elamaa meidan itse kunkin
tulisi eldd. Sen sijaan ihmisilli on
oltava vapaus valita omat eldman-
tapansa ja omat arvonsa.



Yksilo ja yhteisollisys

Yhteiskunnan tehtavaksi jaa talloin
sellaisten materiaalisten edellytysten
turvaaminen, joiden puitteissa yksilot
ovat vapaita kilvan tavoittelemaan itse
kukin  omia, hyvind pitdmidan
padmaaria.

Hywvinvointivaltion rakennusvaihees-
sa kuitenkin juuri materiaalisten edel-
lytysten saavuttaminen nahtiin yhtei-
send paamiarani, jota kohti pyrittiin.
Koska mitddn muita yhteisia arvoja ei
haluttu maéritell4, ylikorostuu materi-
aalisten etujen tavoittelu vield nyky-
aankin. Iirottaessaan oikeudenmukai-
suus nikemyksen tunteista ja yksityi-
sen moraalin vaatimuksista moraalista
modemi liberalistis-utilitaristinen
hyvinvointiajattelu on sitonut
oikeudenmukaisuuden yhi tiukeramin
materiaalisten resurssien distribuu-
tioon, vaihtoon ja kysymyksiin yksityi-
sestd omaisuudesta ja jattanyt yksilén
moraalin kysymykset syrjdan. Moder-
nissa hyvinvointivaltiossa yksittaiset
kansalaiset madritellaankin nykyaan
usein 1kadn kuin niiden resurssien
kautta, joita heilla oli hallussaan ja
joiden avulla he voivat vastavuoroi-
sesti osallistua sosiaaliseen eldmaén eli
kdydd kauppaa omilla panoksillaan
(tyovoima, padoma, erilaiset erikois-
kyvyt, jne.). Thmiset nihddan sen
arvoisina kuin mika on heidin anta-
mansa hyo6ty yhteiskunnalle. Ilman
mitdan keskindistd yhteenkuuluvuuden
tunnetta ja kasitystd yhteisista arvoista
moderni yhteiskunta vahitellen véista-
métta pirstaloituu pienempien yhteisia
arvoja ajavien ryhmien ja yhteis6jen

temmellyskentdksi. Koska mitddn
kokoavaa arvojarjestelmaa eika mitdan
yleisia hyvan standardeja ole annettu,
ei ndiden ryhmien vilisiin kiistoihin
16ydy muita ratkaisuja kuin avoimet ja
valitettavan usein raa’alla voimalla rat-
kaistut konfliktit. Toisin sanoen yhtei-
s6llisyyden ja yhteenkuuluvaisuuden
puuttuessa yhteiskunnan poliittisella
tasolla, ruohonjuuritasolla kuitenkin
muodostuu erilaisia uusia ryhmittymia,
joihin yksittdiset ihmiset liittyvit joko
etsidkseen turvaa ja selvid yhteisia
saantoja tai purkaakseen turhautumis-
taan ja patoutunutta epdvarmuutta.
Nain  yksilollisyyttakin  korostavassa
yhteiskunnassa ihmiset paatyvit viime
kadessa etsimddan omaa moraalista
identiteettidan ja arvojaan erilaisten
sosiaalisten kollektiivien kautta.

Yksilon moraalinen identiteetti ja
yhteison arvot

Modemissa hyvinvointivaltiossa ko-
rostetaan yksilon moraalista auto-
nomiaa ja mahdollisuutta maarita
omasta kohtalostaan. Kuitenkin silloin
kun yhteenkuuluvaisuuden tunne on
kadotettu, kaikki moraaliset mallit on
unohdettu ja jokainen tavoittelee vain
omaa yksityistd onneaan, surkastuu
my6s yksilon kyky tehdi todella itse-
ndisia ja samalla moraalisia valintoja.
Télloin saatetaan helposti antaa pai-
tantavalta itsensd ulkopuoliselle ryh-
malle. Taméa on juuri se ongelmallinen
tilanne, jossa yksilon oma paatok-
senteko ja ympariston vaikutus sekoit-
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tuvat helposti toisiinsa. Tallgin tulisi-
kin muistaa, ettd vaikka yksilon
moraalinen identiteetti on usein loydet-
tavissd vasta yhteison jasenyyden
kautta, tdm4 ei tarkoita sit4, ettd yksilo
voi luovuttaa tahtonsa kokonaisuu-
dessaan tietyn yhteisén miirdysvallan
alaiseksi. Sen sijaan tarvitaan siti, etta
yksittdiset thmiset pystyvat tuntemaan
itsensd itsendisesti ajattelevaksi ja
vastuullisesti toimivaksi osaksi erilai-
sia yhteisoj4; toimijaksi, joka osaltaan
vaikuttaa sithen, minkélaisessa yhtei-
sossd eldd ja minkilaista yhteisod
yhdessd muiden kanssa rakentaa.
Tam4 tarkoittaa yhteenkuuluvaisuuden
tunteen ja sithen liittyvdn vasta-
vuoroisuuden  sisdistamistd.  Toisin
sanoen vasta sitten kun yksittdinen
henkil6 pystyy identifioimaan yhteisén
tarkedna toimivana jdsenend, jonka
teot vaikuttavat toisiin ihmisiin ja

yhteiskunnan  kokonaisuuteen, hin
pystyy ottamaan tiyden vastuun
valinnoistaan.

Kuitenkin nykyaikana valtion
puolueettomuuden korostaminen on
ainakin jossain méairin johtanut siihen,
ettd yksilén on yha vaikeampi rakentaa
moraalista identiteettiddn ja toteuttaa
moraalista  paitoksentekovaltaansa.
Sen sijaan ajaudutaan henkiseen lais-
kuuteen ja moraaliseen vilinpiti-
mattémyyteen. Talloin myos suvait-
sevaisuuden vaatimus ymmarretian
helposti alvan nurinkurisesti. [hmiset
kuvittelevat olevansa suvaitsevaisia
silloin, kun he eivit yksinkertaisesti
vilita mitdan siitd, mitd muille tapahtuu
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ja minkélaista elaméi itse kullakin on
mahdollisuus eldd. Nédin toisaalta
holhoamisen pelko ja modemni yksilo-
keskeisen paitoksenteon korostaminen
sekd toisaalta erilaisten selkeiden
yhteisten moraalisten mallien puute
onkin saanut meiddt kuvittelemaan,
ettd suvaitsevaisuus ja moniarvoisuus
tarkoittavat kaikkien eldmaintapojen ja
toimintamallien kritiikitontd hyviksy-
misti. Me emme halua arvostella,
antaa neuvoja tai kieltdd muita ithmisia
elamaisti tietylla tavalla - emmehén me

itsekddn halua muiden puuttuvan
meiddn eldmddmme. Meiddn tulisi
kuitenkin muistaa, ettei suvaitse-

vaisuus ole sama asia kuin kaiken
kritiikiton hyvaksyminen tai erilaisuu-
den  vastentahtoinen  sietiminen.
Suomalaiset ovat hyvid sietdméain
erilaisuutta. Tdma erilaisuuden sietami-
nen ei kuitenkaan tarkoita, ettd ihmiset
millddn tavalla yrittdisivdt ymmartaa
tai olla myotituntoisia toisaan kohtaan.
Sen sijaan, ettid yhteiskunnan jasenten
viliset erot koettaisiin rikkaudeksi ja
yksilollisyyden kehittymisen tukemi-
seksi, ne nihdaian uhkana. Pakolaiset,
muut ulkomaalaiset, juopot, huligaanit
muuttuvat ikdidn kuin yhteiskunnan
nakyméttomiksi tai pikemminkin lapi-
nakyviksi hairiotekijoiksi. Heitd siede-
taan niin kauan kuin lidheinen henkils-
kohtainen kosketus viltetddn. Niinpa
hyvinkin ristiriitaista on se, ettd yksi-
lollisyytta korostava yhteiskunta pyrkii
ikdan kuin mekaanisesti ajamaan
mallia, jossa kaikki kansalaiset
kuitenkin viime kadessi ovat hyvinkin
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samanlaisia ja uskovat samoihin
asiothin ja arvoihin.

Kaikki asiallinenkin toisten asioihin
puuttuminen ja toisista vilittdminen
nihddan yksilon vapauden uhkana.
Myos lasten ja nuorten kasvatuksessa
pelataan selvien mallien antamista.
Télloin kuitenkin tosiasiassa annetaan
tietty malli yhteiskunnan hyviksymalle
moraalille: se on oman edun tavoittelu
ja moraalinen vilinpitimattomyys.
Todellinen vapaus kuitenkin edellyttaa
valinnanmahdollisuuksia ja tiettyjen
rajojen olemassaoloa, muuten koko
vapauden kiésite tai ajatus vapaudesta
menettdisi merkityksensa. Ellei mitaan
elamanmalleja tai kdytosmalleja anne-
ta, ei nuorilla ole vaihtoehtoja, joiden
vililta he voisivat valita vapaasti, vaan
ajaudutaan yhteen ja samaan harmau-
teen, jossa hyvin ja pahan rajat hamar-
tyviat. Talloin  myds padmAadratts-
myyden tunne lisdantyy. Vapaus edel-
lyttad vastuuta toisista ithmisistd myos
modernissa hyvinvointiyhteiskunnassa.
Vapauden hinta on tiettyjen rajojen
hyviaksyminen ja vastuun kantaminen
siitd, etti niaitd rajoja myods todella
noudatetaan.

Juuri tdmén vapauden rajallisuuden
vuoksi meidén tulisikin aina muistaa,
etti sekin tahto, jota piddmme
omanamme, on kuitenkin aina ainakin
osittain  sidoksissa  ymparistomme
arvoihin ja kasvaessamme omaksumiin
toimintamallethin. Maailmankuvamme
ja arvojarjestelmdamme ovat aika
pitkalti kulttuurimme, yhteisémme ja
muiden  eldmiddmme  vaikuttavien

tekijéiden muovaamia. Joskus voikin
olla vaikea onnistua erottamaan siti,
miti on itse omaksunut suoraan ympa-
riston vaatimuksista ja mik4 on todel-
lisuudessa oman kriittisen ja itsendisen
valinnan tulosta. Niinpd tullaksemme
moraalisesti autonomisiksi toimijoiksi
ja loytaaksemme oman moraalisen
identiteettimme, me joudumme arvi-
olmaan omia spontaaneja reakti-
oitamme ja mielihaluyjamme, 16ytd-
méin itse henkilokohtaiset arvomme,
selvittdmaidn omat mielipiteemme ja
asenteemme sekd niiden taustat, syyt
ja seuraukset. Jotta me voimme
kehittya autonomisiksi moraalisiksi
paitoksentekijoiksi meiddn kaikkien
taytyy siis ainakin jossain maarin
selvittda itsellemme se eettisten,
esteettisten, uskonnollisten, sosiaalis-
ten, poliittisten arvojen, arvostelmien
ja ihanteiden verkko, joka on vaikut-
tanut meidédn kasityksiimme hyvisti ja
pahasta, oikeasta ja viaristi. Ilman
tietoa laajemmista maailmankatso-
muksellisista niakemyksistd ja ilman
tutustumista  erilaisiin  moraalisiin
ajatusmalleihin, on kuitenkin vaikeaa
oppia ymmairtimaian omia valintojaan.
Ilman eettistd kasvatusta ja keskus-
telua erilaisista arvojarjestelmistd, nii-
den taustasta ja niiden johdon-
mukaisuudesta, ei yksittdisen ihmisen
ole helppo wvalita erilaisten eldaméin-
tapojen ja maailmankatsomuksellisten
vaihtoehtojen johdonmukaisuuden va-
lilla. Helpompi on olla valittaméitta
mistddn ja kenestdkdan mitdan. Nain
moraalinen autonomia ja yksilén

Kriittinen katsaus 4/96



vastuullisuus teoistaan niyttia siis
selvasti  edellyttavan paitsi  yksilon
tahdon vapautta my6s yhteisossd
vallitsevien nikemysten ymmartamista.

Yksilo voi 16ytd4 oman moraalisen
identiteettinsd yhteis6ssd vasta sen
jilkeen kun hdn pystyy johdon-
mukaisesti perustelemaan seki itsel-
leen ettd muille, miksi hinen valitse-
mansa arvot ja padmiirit ovat niin
tarkeita. Hénen on opittava tiedosta-
maan ne ulkopuoliset tekijit, jotka
vaikuttavat hanen arvomaailmaansa ja
moraalitajuunsa. Kaiken lisdksi hanen
tulisi olla kriittinen néit tekijoita koh-
taan. Tdman nikemyksen voi omaksua
vain puolueettoman, mutta silti kriitti-
sen ja avoimesti keskustelevan eettisen
kasvatuksen ja arvodialogin avulla.
Modemissa liberalistisessa perinteessi
ja oikeudenmukaisuusajattelussa tdma
avoin keskustelu on kuitenkin unoh-
tunut. Moraali- ja arvokeskustelu
sekoitetaankin nyky&an usein morali-
soinnin kanssa. Hyvistd elamastd
puhuminen nahdéaén usein virheellisesti
yrityksena puuttua ihmisten yksityis-
asiothin ja valinnanvapauteen.

Demokratia yksiloiden yhteistoimin-
tana

Tuntuu usein silt4, ettei aina muisteta
sitd, ettd demokratia on aina yhteisél-
listd toimintaa, jossa yksittdiset ihmiset
pyrkivat yhdessd 16ytdmaidn parhaat
yhteiskunnalliset ratkaisut. Sen toteu-
tuminen edellyttda siis toisaalta yksilén
moraalisen identiteetin kehittymisti ja
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toisaalta ndiden yksiléiden keskindista
yhteistyotd. Demokraattisen hallinto-
muodon erinomaisuutta on usein
perusteltu nimenomaan silld, ettd
demokratia turvaa yksilén oikeudet ja
vaikutusmahdollisuudet yhteisollisessa
elimassd.  Demokratiassa  yksil6t
muodostavat yhdessi sen yhteiso, jota
he keskenddn hallitsevat. Demokratia
voi toimia vain kun yksittiiset kansa-
laiset kasvatetaan eettisyyteen ja ope-
tetaan lariittiseen itsendiseen ajatteluun.
Kriittinen ajattelu toteutuu kuitenkin
usein parhaiten yhteisossd kdytavan
avoimen dialogin ja keskustelun
avulla. Vasta yhteisossd voi syntyd
sellainen jatkuva prosessi, jonka tulok-
sena on itsendisid laajakatseisia kansa-
laisia, joilla on kyky itse ajatella
omasta puolestaan ja uskallusta valit-
t44 myos muista.

Thmisen yhteisollisyyden
korostaminen ei niin ollen ole riidassa
yksiléllisyyden ja kriittisyyden vaati-
musten kanssa. Pdinvastoin ilman
ajatusta yhteisostd menettédisivat seki
yksilén, moraalin ettd demokratian
kasitteet merkityksensd. Koska ihmiset
nihdddn moraalisina olentoina ja
moraali tarkoittaa nimenomaan ihmis-
ten  keskindisen  kanssakdymisen
sddntoja, koskettavat kaikki moraaliset
paatoksemme itsemme lisdksi myds
muita ihmisid; ndin ollen ihminen itse
asiassa voi toteuttaa ihmisyyttddn eli
moraalista autonomiaansa vain yhtei-
s6n jasenend. Demokratiaa ja thmisten
vilistd yhteisty6td ei ole olemassa
ilman yksiléiden muodostamia yhtei-
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s6ja. Pelkistddn demokraattisen itse-
hallinnon kisite edellyttda ihmisen
yhteisollisyyden ymmartamistd. Itse-
ndisista paatoksistimme ja yksilol-
lisistd paamadristimme huolimatta me
kaikki kuulumme erilaisiin yhteiséihin.
Meistd itse kukin on erilaisten
yhteisojen jdsen ja maailmanlaajuisesti
ajateltuna jokainen ihminen on koko
thmisyhteison jisen.

Yksilon vapauden ja vastuun
vastavuoroisuus tulisi ymmartaa talloin
siten, ettd jokaisen yksilon ajatellaan
olevan merkittaivd osa suurempaa
kokonaisuutta. Taméan kokonaisuuden
el vilttamatta tarvitse tarkoittaa mitaan
tiettya tarkasti maariteltyd ja sitovaa
yhteis6d, vaan erilaisten yhteisdjen
maailmanlaajuista verkostoa. Vaikka

me ndin  korostaisinmme ihmisen
yhteisollisyyden merkitysta, ei meidan
silti  tarvitse  valttamatta luopua

yksilollisyyden ajatuksesta ja yksilon
autonomiasta. Pdinvastoin me voimme
ajatella esimerkiksi, ettd meidin itse
kunkin pidamaarit toteutuvat parhaiten
silloin, kun me olemme sopusoinnussa
muiden ihmisten, luonnon ja muun
ympdristémme kanssa. Talloin ihmis-
ten vilisen yhteistyon ei tarvitse aja-
tella perustuvan vain rationaaliselle
egoismille, vaan pikemminkin keski-
naisen  riippuvaisuuden  ymmadrta-
miselle. Sen sijaan ettd ihmisen
yhteiséllisyys nahtéisiin liberalistisen
perinteen tavoin  vilttimaittémana
pahana, voidaan se nihdid ihmisen
olemukselle tyypillisend piirteend ja
voimavarana. Jos me haluamme uskoa

vam ajatuksen ihmisen parantumat-
tomasta itsekkyydestd, me emme
toteuta kaikkia mahdollisuuksiamme
ihmisind. Silloin kun itsekkyys on
oikeudenmukaisuuden lahtokohta eika
mitdan tavoiteltavaa ideaalia haluta
madritelld, ei meille jda paljoakaan
varaa yhteiskunnan parantamiseen.
Meilla  ajattelevina  ja  tuntevina
ihmisind on kuitekin mahdollisuus
pyrkia kohti parempaa elimian.
Ihmisen yhteisollisyydestd puhuttaessa
meidan ei tarvitse tarkoittaa mitdan
ennalta maarittyd ihmiselle tyypillista
eldmaa tai tietyn paikan toteuttamista
yhteisossd. Pikemminkin yhteisollisyy-
den voidaan ajatella yksinkertaisesti
tarkoittavan sitd, ettd jokainen ihminen
voi l6ytaa omat moraaliset ja poliittiset
voimavaransa silloin, kun hin itse
ymmirtid olevansa osa kokonaisuutta
ja loytad itselleen mieluisan tehtavin
tassa kokonaisuudessa.

Yksilon ja yhteisén suhteessa
tarkeintdi on nidin kokonaisuuden
hahmottaminen ja keskindisen riippu-
vaisuuden ymmirtiminen. Omia pai-
madria el tule nihda kokonaisuudesta
irrallaan olevina itsekkiini tavoitteina,
vaan pikemminkin laajemman koko-
naisuuden osina. Jokainen ihminen on
yksittdinen osa suurempaa kokonai-
suutta ja siten vastuussa  paitsi
itsestdadn myos kokonaisuuden muista
osista. Nidin vastuu toisista ihmisistd
tulee keskeiseksi. Me tiedimme, ettd
yhden osan ollessa toimintakyvyton,
voi koko systeemi kaatua. Tamin
vuoksi itse kunkin on pidettava huolta
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paitsi itsestdan myds muista tdmin
kokonaisuuden osista. Jokainen on
ndin vastuussa omasta eldmastiin

siten, ettd hdn ymmartdd taméin
vastuun ulottuvan my6s  muihin
ihmisiin.

Miehen ja naisen
eliiméntiet
Seminaari Kriittiselld
korkeakoululla
lauantaina 14.12.1996

Seminaarin tavoite

Seminaarissa tarkastellaan miehen ja
naisen identiteettid sekd muuttuvia roo-
leja. Mistd ammennamme kasityksiam-
me mieheydesta ja naiseudesta? Miten
muuttuvat tyénkuvat ja elinkeinoeld-
min rakenteet tai muutokset perheen

rooleissa vaikuttavat kisityksiimme
sukupuolesta? Millaisia ideaaleja eri
aikoina miehistd ja naisista koroste-
taan?

Seminaari koostuu alustuspuheenvuo-
roista ja niiden pohjalta kaytavista kes-
kusteluista seké naisen ja miehen mu-
siikista.

Johtaja, VTM Tapani Sihvola
Taiteellinen johtaja, ohjaaja Ritva Sii-
kala

Taiteellinen johtaja, FK Jukka O.
Miettinen
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Seminaarinehjelma

11.00 Seminaarin avaus

Paasihteeri Mikko Telaranta
Miehen moninaisuus -
olemisen keveys ja synkkyyden
syoverit

Tapani Sihvola

Pienta tarjoilua

Elamaéni naiset ja naiskuvat -
matka 40-luvun saparopaisti
90-luvun Raivoisaksi Ruusuksi
Ritva Siikala

Tauko

Saroja roolissa - gay-
nikokulma sukupuolirooleihin
Jukka O. Miettinen

16.30 Pienti tarjoilua

17.30 Naisen ja miehen lauluja

18.30 Paitos

11.15

12.45
13.15

14.45
15.00

Seminaaripaikka ja ilmoittau-

tuminen

Kriittinen korkeakoulu, Kéydenpuno-
jankatu 4 b, sisdpihalla,

puh 09-612 1511, fax 09-680 2990.
Kaytannon jarjestelyjen vuoksi semi-
naariin on ilmoittauduttava etukiteen
viimeistadn 9.12.1996. Ilmoittautumi-
nen on sitova. Seminaariin voidaan
ottaa 50 osallistujaa.

Osallistumismaksu

Osallistumismaksu on 150 mk,
Kriittisen korkeakoulun jasenet ja o-
piskelijat 100 mk.

Osallistumismaksu sisaltdd pientd tar-
joilua.

Yhteistyossd OK-opintokeskuksen kanssa.
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Johtaja Kalevi Suomela

YKSILOLLISYYS JA YHTEISOLLISYYS
POLIITTISESSA AJATTELUSSAMME

Ldhes koko pian pddttymdssd olevan vuosisatamme ajan ihmisten ajattelua ovat
hallinneet mielikuvat vallankumouksesta ja yhteiskuntajcrjestelmien - kapitalistisen

ja sosialistisen -

vdlisestd valtataistelusta. Useiden sellaistenkin

ihmisten

ajattelussa, jotka eivdt itse ole tunnustautuneet minkddn suuntauksen sosialisteiksi,
kapitalismi on edustanut taantuvaa, vdlttamdttd vdistymdssd olevaa rakennetta ja
sosialismi nousevaa, tulevaa yhteiskunnan rakennetta.

Kysymys yksilollisyyden ja yhteisolli-
syyden dialektiikasta on myos kytketty
edelld mainittuun ajatusrakennelmaan:
assosioituvia sanapareja ovat olleet yh-
taalta kapitalismi ja yksilollisyys, toisaal-
ta sosialismi ja yhteisollisyys. Nyt kun
ns. sosialismin vuoden 1989 vallanku-
mousten ja niitd seuranneen Neuvostolii-
ton hajoamisen seurauksena ndhdain
kuolleen, yksiléllisyys néyttdd perineen
lopullisen voiton yhteisollisyydesta.

Sen jilkeen kun japani-
lais-amerikkalainen historioitsija Fran-
sisco Fukujama tapahtuneen mullistuk-
sen jilkeen kiirehti jo julistamaan histo-
rian loppuneen, tarkoittaen pitdvansa ny-
kyistd lansimaista kulttuuria ja yhteis-
kuntarakennetta ihmiskunnan lopullisena
ja korkeimpana jarjestysmuotona, monet
ovat kuitenkin herenneet epéilemaan. E-
pailijjoiden silmissd voittanut yksilolli-
syys ndyttaytyykin egoismina, jolle poh-
jautuva talous- ja yhteiskuntajirjestelmi
ei mitenkan voi olla historian loppu. Se

10

olisi maailman kéyhille ja oikeudettomil-
le liian julma tulevaisuuden visio.

Entdp4, jos tdmi koko op-
tilkka - katsettamme ldhes vuosisadan
vanginnut -onkin tdysin harhainen? O-
vatko ajatuksiamme hallinneet vaara val-
lankumous ja vidrit jarjestelmémallit?
Olemmeko suhtautuneet tarjottuihin jér-
jestelmédmalleihin liikaa niiden propa-
gandistisen itseymmarryksen - face
value'n - perusteella? Moni seikka tuntuu
nyt puhuvan sen puolesta, etta yksilolli-
syys-yhteisollisyys-assosiaatiomme ovat
olleet joko viirin péin jarjestelmiin kyt-
kettyj4 tai jarjestelmiassosiaatioina - toi-
sin pdin kainnettyindkin - tdysin mah-
dottomia. Jarjestelmdvaihtoehdot, joita
olemme pitdneet ainoina mahdollisina,
nayttaytyvitkin nyt vain historian sivu-
juonteena.

Oireena uuden hahmotuksen
kaipuusta on yhteiskunta- ja historiatie-
teiden piirissd vinnnyt voimakas kiin-
nostus modermnismia kohtaan. Uutta hah-
mottavana, 20. vuosisadan itseymmar-
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rystd korjaavana ja sithen samalla etéi-
syyttd ottavana, tama tiedemaailman
keskustelu on ilmeisesti vasta aluillaan.
Sen poliittisia, esim. journalismissa ja
puolueohjelmakirjallisuudessa ilmenevia
vaikutuksia saamme ilmeisesti vield jon-
kin aikaa odotella, puhumattakaan van-
han optilkan murtumisesta suuren ylei-
s6n tajunnassa. Erdin tunnetun filosofin
sanoin: menneiden sukupolvien ajatukset
painavat lyijjyn raskaina ohimoitamme.

Uudessa modemnismiin kat-
sovassa optitkassa kuva yhteiskunta-
muotojen ja niiden tajunnanvastikkeiden
liikkkeestd voi olla esim. seuraavan kal-
tainen. Valistus mursi vanhan poliittisen
jérjestyksen - ancien régimen - legiti-
maation. Ranskan vallankumous 1789
kohosi symboliksi, joka merkitsee mo-
demin aikakauden ensimmaisté ldpimur-
toa vanhassa maailmassa (uudella man-
tereellahan amerikkalaiset ehtivat edelle
jo vuonna 1776). Oleellista legitimaation
muutoksessa oli suvereniteettiperustan -
ts. vallan perimmadisen lahteen - kiinnit-
tyminen kansaan. Kansasta kokonaisuu-
dessaan, jadnnoksettomasti, tuli uusi po-
lis, valtion muodostava yhteisé. Juuri ti-
ta tarkoittivat 1700-luvun lopun suuret
thmisoikeuksien julistukset. Jumala saa-
ty-yhteiskunnan oikeuttavana instanssina
pantiin viralta, tai joissakin tapauksessa
otettiin uuden kansansuvereenisuuden
takaavaksi partneriksi.

Modemin valtiollinen muoto
on tasavalta. Se perustuu uskolle ihmi-
sen - siis potentiaalisesti kaikkien ihmis-
ten - taysikdisyyteen: tiedolliseen ja tai-
dolliseen autonomiaan ja oman eldméin
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hallintaan, samalla tietysti kykyyn koh-
data yhteiséllisen, poliittisen toiminnan
vaatimukset.

Historiallinen — materialismi
siten tulkittuna, ettd tuotantovoimien ja
sivilisaation kehitys Euroopassa ja Poh-
jois-Amerikassa loivat edellytykset mo-
demin poliittisen kansalaisen idean syn-
nylle, on varmasti oikeassa. Samalla ta-
ma sivilisaation ja politiikan yhteyttd va-
lottava tarkastelu tekee tdysin ilmeiseksi,
miksi modemin valtio- ja kansalaisihan-
teen toteutuminen on vieldkin niin toi-
vottomasti kesken: koyhyydesta sikidvaa
sivistymattomyyttd, tietimattomyytti ja
poliittista syrjaytymista on vield niin pal-
jon, ettd henkinen taysikaisyys ei ole la-
heskian koko viestén ominaisuus edes
vauraimmissa maissa.

Modemin  alkuperéisessa
optiikassa konservatismi puolusti ancien
régimei ja sen legitimaatioperustoja, ta-
savaltalaisia kansansuvereniteettiin no-
jaavia uudistusoppeja olivat liberalismi
ja sosialismi. Miksi nama kaksi viimeksi
mainittua yhteiskuntafilosofiaa eivit jaa-
neet yksin kiistelemidin modemin aika-
kauden poliittisesta herruudesta? Seuraa-
va vastaus saattaa kuluvan vuosisatam-
me jérjestelmavaihtoehtothin  kiinnitty-
vissd optiikassa tuntua hatkihdyttavalta,
mutta pidemmaissd modermiin kiinnitty-
vassd perspektiivissa se on ilmeinen.

Vengjin vallankumous en-
simméisen maailmansodan loppunaytok-
seni ei rakentanut, eiki edes alkanut ra-
kentaa mitdan sosialismia. Sen sijaan se
jatkoi vendldistd ancien régimei anta-
malla sille kuitenkin uudet hallitsijat ja
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modernilta niyttdvian kansansuvereni-
teettiin ideologisesti vetoavan legitimaa-
tion. Valistuksen modemisaatio-ihantei-
den kannalta katsottuna tdmé oli suun-
nattoman suuri histoniallinen huijaus.
1800-luvun uudistusaatteiden nikokul-
masta sosialismin piti tarjota liberalis-
miakin enemman kansalaisuutta ja noja-
ta liberalismiakan tdysikdisempéan thmi-
seen. Mutta miki sivilisaatio on tuotta-
nut vihemmin taysikaisyyttd ja kansalai-
suutta kuin sosialisminsa rakentamisella
ylpeillyt kommunismi?

Sosialismi  kommunismin
tarjoilemassa muodossa ei siis ollutkaan
modemi projekti, vaan regressio. Mutta
kommunistisen maailman ulkopuolinen
sosialismi, sellaisena kuin se ilmeni tyo-
véenliikkeend ja vasemmistopuolueina,
oli niin suuresti oman teorianmuodostuk-
sensa sokaisema, ettd se ei tdtd ymmar-
tanyt, vaan piti kaikessa oleellisessa
kommunismin sosialistista legitimaatiota
totena. Se oli hyvinlan kmittinen Neu-
vostoliiton poliittisen jarjestelmén epa-
vapautta kohtaan, mutta hyvaksyi talous-
Jjéarjestelman sosialismiksi. Néin syntyi a-
Jjatusviaristymi jérjestelmien kilpailusta.

Kohta, johon maailma on
tuijottanut seitseméan vuosikymmenti sil-
mansa kipeiksi, on tuotantovilineiden
valtiollinen omistus. Se kiistimittd on
jérjestelmakriteeri, mutta ei sosialistisen
modemismin kannalta suinkaan primii-
rinen, eikd mitenkddn vilttimaton., Kn-
teerin poliittinen voima on ollut sen
suunnattomassa yksinkertaisuudessa. Si-
td on ollut sekd helppo kannattaa, etti
helppo vastustaa. Huolellisempi ajattelu

olisi voinut jo toista sataa vuotta sitten
tuottaa sosialismin priméariseksi kritee-
riksi sen, mitd Habermas on kutsunut
kommunikatiivisuudeksi ja sen edelly-
tyksend hermuudettomaksi keskustelun ti-
laksi. Tama poliittinen janestelmakriteeri
olisi kuitenkin ollut paljon pehmedmpi,
ja siksi intellektuaalisesti paljon vai-
keampi.

Ehka kuitenkin vahitellen al-
kaa valjeta, ettd kommunismissa ei ollut
oleellista talousjarjestelmi, sen viitetty
sosialistisuus, vaan poliittinen jarjestel-
m4, totalitarismi. Modemina totalitaris-
mina kommunismi tullee ajatuksissam-
me paikantumaan fasismin rinnalle. Vii-
memainittuldn loi itselleen modemin
kansansuvereenisuuteen pohjaavan legi-
timaation: fasismissa kansan tahto olen-
noitui kaikkivaltiaassa johtajassa, kom-
munismissa se olennoitui kaikkivaltiaas-
sa puolueessa.

Modemin liberalismin tai li-
beralistisen modemismin alkuperiisistd
tavoitteista jdivat konservatismin ja mo-
demien totalitaristen aatteiden puristuk-
sessa jaljelle 14hinna talousopit. Poliitti-
nen liberalismi surkastui demokraattisen
muodon vaatimukseksi ilman tdyden -
aikuisen, osallistuvan ja universaalin -
kansalaisuuden ideaa, jota talouden ra-
kenteen olisi vain tullut toteuttaa. Tallai-
sena typistettynd aatteena liberalismin
kohtalona on my6s ollut muuttuminen o-
lemassa olevien epdoikeudenmukaisten
valtarakenteiden legitimaatioksi porvaril-
lisen jérjestyksen voitettua 1800-luvulla
lopullisesti talouden piirissé aikaisemmat
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sadty-yhteiskunnan  perittythin ~ etuoi-
keuksiin perustuvat rakenteet.

Fukujaman visiossa kapita-
lismi wvoitti lopullisesti sosialismin, sa-
malla individualismi kollektivismin.
Niin voi kuitenkin olla vain, koska ha-
nen katseensa on ollut kiinnittyneeni
historian suuren liikkeen ndkékulmasta
vadraan, vain tilapdiseksi osoittautunee-
seen kamppailuun. Léansimainen kult-
tuuri - ja koska se on tullut universaalik-
si, sen mukana globaalinen kulttuuri - on
poliittisten filosofioidensa perusteita ha-
kiessaan palaamassa modemismin alku-
juurille. Jos 1800-luku oli restauraation
aikaa ja 1900-luku regressioiden aikaa,
niin seuraavan vuosituhannen ensimméi-
sestd vuosisadasta on ilmeisesti, tai aina-
kin mahdollisesti tulossa uusi 1700-luku,
uusi valistuksen aika, tilld kerralla kui-
tenkin suunnattoman paljon paremmin e-
dellytyksin toteuttaa poliittista ja yhteis-
kunnallista modemisaatiota.

1900-luvun poliittisesta kuo-
nasta puhdistautuneina liberalismi ja so-
sialismi voivat hyvinkin edelleen olla ne
poliittiset filosofiat, joiden paaluttamassa
jéannitteisessd kentidssa tulevan vuosisa-
dan poliittiset debatit - demokratian her-
ruudettomuutta hakevissa tiloissa - kay-
daan, ja joihin myo6s kiinnittyvat yksilol-
lisyyden korostamisen ja yhteiséllisyy-
den korostamisen ikuiset momentit. Syn-
tymisensi vaiheessa - in statu nascendi -
liberalismia ja sosialismia yhdistivit u-
seammat asiat kuin erottivat. Tamaén tie-
dostaminen ja tahén palaaminen on tule-
van vuosisadan poliittisen viisauden y-
din. Yhteista nille poliittisille filosofioil-
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le oli ennen muuta yksilén aidon kansa-
laisuuden ihanne, ja sen pitdminen ole-
massa olevan yhteiskunnallisen todelli-
suuden kntikin ja sithen kohdistettujen
muutosvaatimusten lahtokohtana.

Jos hahmoteltu visio toteu-
tuy, niin totalisoivasta jarjestelmavaihto-
ehtojen harhasta siirytdan todelliseen
politiikkaan, jossa keskustelujen ja paa-
toksenteon kohteina ovat yhteiskunnan
lukemattomat erilaiset instituutiot - yh-
teiskunnan alajarjestelmét, jos niin halu-
taan - ja uudet sosiaaliset innovaatiot.
Jokaista tallaista keskustelua tulevat kes-
keisesti hallitsemaan seuraavat kaksi ky-
symysta: kuinka paljon puheena oleva
systeemi tekee tilaa yksilollisyyden to-
teutumiselle ja kuinka paljon se huolehtii
yhteisollisesti mahdollisuuksien turvaa-
misesta kailalle.

Vain jarjestelméavaihtoehto-
jen totalisoiva ja harhainen perspektiivi
on voinut tuottaa epdilyn ja keskustelun
hyvinvointivaltion pysyvyydestd. Kuten
Suomessa marraskuun alussa vieraillut
John Kenneth Galbraith sanoi, hyvin-
vointivaltio on parasta, miti kuluva vuo-
sisata on tuottanut, ei sitd voi peruuttaa.
Kuitenkin ennen kaikkea hyvinvointival-
tiota puolustavalle vasemmistolle paluu
modemismin ja oman historiansa juurille
tulee olemaan tuskallista, koska jarjes-
telmévaihtoehtojen harha on sallinut sille
suhteessa olemassa olevaan valtaan pal-
jossa vastuuttoman ja vaativan vapaa-
matkustajan alaikéisen asenteen. Sithen
ei poliittista aikuisuutta hakevassa maail-
massa kenellakaén ole enai varaa.
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Uuden vuosisadan myo6ti
meidan poliittinen yhteisokasitteemme
myos laajenee. Jos se nykyisellaan kiin-
nittyy lahinnd valtioon ja kuntaan, niin
tulevaisuudessa se rikastuu pienyh-
teisoilla kuten perhe ja tyorganisaatio,
verkostoilla kuten intressi- ja harrastus-
yhteis6t ja suuryhteisoilld, joita organi-
saatioesimerkkeini edustakoot vaikkapa
Euroopan unioni ja Yhdistyneet Kansa-
kunnat. Modermi polis on monikerroksi-
nen, ja kaikilla sen tasoilla oleellisimman
politiikan sisallon muodostaa yksilolli-
syyden ja yhteisollisyyden dialektiikan
yhteensovittaminen.
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Markku Graae, fil.lis.

KOHTI UUDISTUVAA YKSILOKASITYSTA

Yhteistoiminnan tarve

Vallitseva jarjestelmiajattelu on tullut
loppusuoralle. Syyt ovat osin taloudel-
lisia ja osin tyytymittémyyden aiheut-
tamia. Yhteison tai yrityksen ajattele-
minen jirjestelmiksi ndyttad yhi e-
nemmén éalylliseltd virtuaalitodellisuu-
delta, joka on irti elamén tosiasiallisuu-
desta eli elamismaailmasta. Vastapai-
noksi on syntynyt aktuaalisuudessa e-
lavaa verkostoajattelua.

Jarjestelmaajattelu toimii ylhaalta a-
laspdin ja pyrkii hallitsemaan yksittai-
set ilmiot ja yksilot. Verkostoajattelu
toimii alhaalta ylospdin ja etsii sellaista
tilannekohtaista yksiloiden jarjestymis-
t4, joka tuottaa yhteistoiminnan kautta
toimintasynergiaa. Jarjestelmiajattelu
ei kykene hyddyntimadn yksittdisten
yksiloiden todellisia resursseja, joten
tuloksena on resurssihaaskausta. Toi-
saalta yksil6t ovat tyytymittomii sii-
hen, ettei heilld ole tilaa omalle yksi-
l6llisyydelleen. Jarjestelmiajattelu ai-
heuttaa ulkokohtaista suhtautumista ja
asennoitumista ja siten my6s vastuun
pakenemista. Verkostoajattelussa lah-
detddn aktuaalisesta tilanteesta ja etsi-
tadan sellaista keskindistd jarjestdyty-
mistd, jonka avulla tavoitteet voidaan
saavuttaa.
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Jarjestelmiajattelu neutralisoi yksit-
taisyytta, erilaisuutta ja omalaatuisuut-
ta. Jarjestelmdn hintana on samanlais-
tuminen ja yhdenmukaistuminen. Esi-
merkiksi liikkennejarjestelmédn toimimi-
nen edellyttdd yhdenmukaiseksi neut-
ralisoitunutta kédyttamistd jarjestelmas-
sd mukana olevilta. Ei voi olla jdrjes-
telmdd aidosti ainutkertaisia ilmiditd
varten. Verkostoajattelu lihtee aidosti
ainutkertaisista ilmidistd ja yksil6istd
ja etsii keskindisyyden mahdollisuuk-
sia. Tdman hintana on kaikkien yleis-
ten periaatteiden, sadntojen ja niitd tu-
kevien arvojen ja moraalin kumoutu-
minen. Aforistisesti timd merkitsee a-
jatusta: on vidrin toimia periaatteiden
mukaan. Ainutkertaisuuden huomiointi
edellyttad, etta jokaista kohdellaan hi-
nen ominaislaatunsa mukaisesti. Yleis-
ten moraalisten periaatteiden tilalla o-
vat yksilén kyvyt toimia eettisesti ja
kohdella toista hanen oman olemuk-
sensa mukaisesti.

Jarjestelmiajattelu ilmenee yhden-
mukaista kayttamistd edellyttivani ja
vaativana moraalina. Verkostoajatte-
lussa maailmaa katsotaan yksittdisten
yksil6iden silmin ja jokainen toimii o-
man harkinta- ja arvostelukykynsa mu-
kaisesti. Oman harkintakyvyn suojelu
ja varjelu on eettisyyttd. Niin ajatellen
moraali ja eettisyys ovat keskeniin so-
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dassa olevia vastavoimia. Moraalin pe-
rustana oleva jérjestelmaiajattelu on
kuitenkin niin vallitseva, ettd se polkee
jalkoihinsa yksildiden eettiset pyrki-
mykset kdyttda omaa harkintakykyaan.

Sumea algoritmi

Yksinomainen jarjestelméiajattelu mak-
setaan yksittdisyyden ja ainutkertaisuu-
den hinnalla. Jirjestelméviritteinen yh-
teiso ei anna luonnollista tilaa yksilolli-
syydelle. Yksilot ovat jarjestelméan pe-
linappuloiden asemassa. Verkostoajat-
telu puolestaan lahtee yksiloiden ainut-
kertaisuudesta, mutta maksupuolella
on yhdensuuntaisuuden ja pitkéjantei-
sen paamadrdisyyden puute. Mitd e-
nemmaén yhteisdssa on yhteisokuria, si-
ta vahemman yksiloillé on tilaa yksilol-
lisyydelleen ja siten myos itsendiselle
toiminnalle. Toisaalta mitd vdhemmén
yhteisossé on yhteisokuria, sitd vihem-
maén on yhteistd padmadrdisyytta.
Jarkevi yhteiso joutuu tekeméin su-
mean ratkaisun jirjestelmiajattelun ja
verkostoajattelun valilld. Yhteisokuria
on oltava niin paljon, ettd muodostuu
yhteisti tavoitteisuutta, mutta yksiloille
Jjaa tilaa itsevastuulliseen yksilollisyy-
teen. Verkoston edellyttdad yksiliden
itsekuria on oltava niin paljon, ettd yk-
siloiden ainutkertaiset osaamisresurssit
tulevat kdytton. On tehtdva kompro-
missi yhteisokurin ja yksiloiden itseku-
rin valilld. Mit4d enemmén on moraalis-
ta yhteisokuria, sitd vahemmén on yk-
siloiden eettista itsekuria, joka merkit-
see myos yksiloiden omaa tyokuria.
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Mit4 enemmin on yksiloiden itsekuria,
sitdi vihemmin tarvitaan toimintaa
suuntaavaa yhteisokuria. Yritys ei tule
toimeen ilman yksiléiden itsekuria.
Suorituskykyisessd yhteisossi ei itse-
kuria voida koskaan korvata yhteiso-
kurilla.

Suorituskykyinen yhteisé joutuu te-
keméain sumean ratkaisun jarjestyksen
ja epdjarjestyksen wvililli. Voidaan
myos sanoa, ettd se joutuu tekemdin
sumean ratkaisun yksil6llisyyden tuke-
misen ja jarjestysvaatimusten valilla.
Vanhentuvan ajattelun mukaan yhteis-
toiminnan ideaalina on jirjestelmin
puhtaus. Yksilollisyyttd etsivan kapi-
naliikkeen kannalta ideaalina on puh-
das yksiloverkosto. Nami kaksi vas-
takkaista pyrkimysti ovat aina olemas-
sa jokaisessa yhteisossi ja yrityksessa.
Yhteison toimintakyky edellyttds, etta
niiden vililld tehd4dan kompromissirat-
kaisu.

Yksiloiden kyky itsekunin on vaja-
vaista ja yksipuolinen yhteisokuri joh-
taa terroriin. Kompromissien tekoa
vaikeuttaa se, ettd jarjestelmakunn
muuttaminen on vaikea operaatio jér-
jestelmd summaa helposti - luonteensa
takia - yli tilannekohtaisten vaatimus-
ten ja tarpeiden. Ta4m4 on jarjestelmaa-
jattelun synnyttdmaa alyllist4 virtuaali-
todellisuutta. Toisaalta kompromissin
tekoa vaikeuttaa se, ettid aktuaalisuus-
vaatimusten kannalta jarjestelméa on ai-
na myohassi. Yksiloiden kannalta jar-
jestelmi laahaa ja jarjestelméan kannal-
ta tilannekohtaisuus sotkee tavoittei-
suuden. Aly ja aktuaalisuus ovat kaksi
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eri maailmaa. Ne muodostavat jannite-
kentén, jossa jokainen yhteiso ja yritys
elaa.

Arvohuijaus

Yksipuoliseen jirjestelmaajatteluun ei
endi ole varaa, silld se merkitsee kiy-
tossa olevien yksilollisten resurssien
haaskausta. Siitd pitavat kiinni enda
yhteisét, joilla ei ole selvad tulosvas-
tuusta ja jotka maksattavat ylldpitonsa
muilla. Perustelut ovat sosiaalisia, si-
vistyksellisid tai kulttuurisia. Yksipuo-
linen jirjestelméaajattelu on ndiden pe-
rustelujen kitkossi. Se kitketdan myos
arvoargumenttien taakse. Tallaisia ar-
voargumentteja ovat tasa-arvoisuus,
suvaitsevaisuus ja demokratia. Nami
argumentit nayttavat vetoavan oikeu-
denmukaisuuteen, mutta tosiasiassa ne
saavatkin merkityksensi jirjestelméa-
jattelusta. Asia paljastuu, kun huomaa
ndiden arvojen mekaanisen merkityssi-
sillon.

Tasapuolisuus ei kunnioita ketdn.
Yksilon itseharkinta- ja arvosteluky-
vyn kunnioittaminen johtaa kriittisyy-
teen suhteessa sosiaalisuuteen, sivis-
tykseen ja kulttuuriin samoin kuin tasa-
arvoisuuteen, suvaitsevaisuuteen ja de-
mokratiaan. Ndma palvotut sanat voi-
daan nihda vallanhaluisen yhdenmu-
kaistamisen vilineina. Niille sanoille
voidaan antaa myo6s eettinen merkitys.
Sosiaalisuus voi merkitd harkintaky-
kyisten yksiloiden keskinaisyytta. Ta-
sa-arvoisuus voidaan nahdi konemeta-
foran kautta: Hyviassa koneessa kaikki
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osat ovat sen toiminnan kannalta yhta
tarkeita niiden arvosta ja tehtivistd
riippumatta. Suvaitsevaisuus on yksi-
16n silmin katsottuna arvostelukykya e-
dellyttavad suhtautumista. Sivistyksen
ja kulttuurin yhdenmukaistava pyrki-
mys on ilmeinen. Jarjestelmaajattelu
piilovaikuttaa arvoissa.

Yhteisollinen yksiollisyys

Jarjestelmaajattelu maksattaa itsensi
yksiléllisyydella ja ainutkertaisuudelia.
Verkostoajattelu  maksattaa itsensd
padmadrdisyyden hinnalla. Yhteison tai
yrityksen on tehtdva ratkaisunsa nai-
den vastapoolien valilla. Tallaiseen rat-
kaisuun sisaltyy vaatimus uudenlaises-
ta yksilokasityksestd. Yksilollisyys ja
yhteisollisyys on ymmarrettdva saman
asian eri puoliksi. Esimerkiksi vaativa
tyotiimi edellyttdd vahvaa sitoutumista
eikd siitd selvitd ilman yksilokasitysta,
joka on synteesi yksilén riippumatto-
muudesta ja yhteisollisyydestd. Yksi-
16n riippumattomuus on ymunarrettdva
keskindisyyden perustaksi ja keskindi-
syys on ymmadrrettdvd yksiloiden riip-
pumattomuuden toteutumiseksi.

Vain vapaa kykenee sitoutumaan.
Itsensd epavapaaksi kokeva ei kykene
sitoutumaan edes parisuhteeseen. It-
sensd riippumattomaksi ja vapaaksi
kokeva ihminen tietdi, ettd hin tarvit-
see muita kyetakseen toteuttamaan it-
seddn ja tavoitteitaan. Monet ihmiset
sanovat, ettd he ovat yksintekijoita.
Yhteistyokyky on kuitenkin ihmisen
perusominaisuuksia aivan samoin kuin



Yksilo ja yhteisollisyys

ajatteleminen ja puhuminen. Yhteistyo-
kykyjd voi harjaannuttaa aivan kuten
kaikkia muitakin kykyja. Thminen joka
vetoaa siihen, ettd hin osaa toimia vain
yksin ei ole halukas harjaannuttamaan
yhteistyokykyjaan. Taustalla on ken-
ties piintyneitd tottumuksia, ikdvia ih-
missuhdekokemuksia, ylimielisyytta,
itseluottamuksen puutetta tai pelkoja
suhteessa yhteistyon asettamiin vaati-
muksiin.

Yleiskulttuurissa oleva kasitys yksi-
l6sta vaikeuttaa merkityksellisen yh-
teistyén mahdollisuuksia. Yhteison yk-
sikkona pidetadn itsestddn selvasti yk-
sittdistd yksilod. Tama on jonkinlaista
egoindividualismia. Yksilo késitetdan
itseniittoiseksi yksikoksi. Tasta kasi-
tyksestd pidetddan kiinni vaikka koke-
mus puhuu aivan muuta. Yhteison to-
dellinen yksikko on yhteistyokykyinen
yksilo. Ihminen on yksilo ja yksilolli-
nen suhteessa johonkin toiseen yksi-
166n tai toisiin yksil6ihin, Yksilollisyys
paljastuu toiminnassa.

Yhteisty6 on antamista. Kauan ei
katsota sitd, joka on vain ottamassa.
Yhteistyon ihannekuvana voisi olla a-
gape - rakkauden ateria - jossa jokai-
nen on tuonut poytddn oman osuutensa
yhteisesti jaettavaksi. Se jolla on pal-
jon annettavaa tuo enemmadn, se jolla
on vihemmin tuo vidhemmin, mutta
jokainen kykyjensd mukaan. Yhteistyo
tarvitsee ihannekuvansa, joka antaa sil-
le tarkoitusta, mieltd ja merkitysta. Sil-
14 joka antaa on oikeus ottaa, silld joka
ottaa on velvollisuus antaa. Yhteistyo-
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mahdollisuudet kaatuvat, jos tdmi ta-
sapainoperiaate ei ole voimassa.

Tiimi on yhdessdosaamista ja par-
haimmillaan yhdessa onnistumista. Tu-
los on saatu aikaan yhdessd. Juuri ti-
ma muodostuu tiimien kehittymisen es-
teeksi. Tulos muodostuu yksildiden vi-
lissa. Kenenkadn osuutta tulokseen ei
voida tarkasti madritelld. Ei voida tar-
kasti sanoa kuka ajatteli ja kuka muo-
toili, kuka esitti idean ja kuka kehitti
siitd tavoitteen, kuka esitti tarkedn ky-
symykseen ja kuka 16ysi vastauksen.
Yksilosuorituksia arvostetaan kohtuut-
toman paljon suhteessa yhteissuorituk-
siin. Henkil6kohtaiset meriitit ovat rat-
kaisevassa asemassa monissa instituu-
tioissa. Kuka tyohoénottaja on ensisijai-
sesti kiinnostunut hakijan tiimi- ja yh-
teistyokokemuksista? Kuitenkin juuri
hyvda yhteistyokykyd tyoyhteisot tar-
vitsevat. Yksilén osaaminen toteutuu
yhteistyossd ja todenndkdisesti olem-
me menossa kohti aikaa, jolloin yhteis-
tyokykyisyys saa yha suuremman mer-
kityksen. Kenties kohta on aika jolloin
yksilollisyys ymmarretdan itsendiseksi
yhteistyokyvyksi.

Tiimityon edellyttimi ihmiskisitys

Yhteistyo edellyttdd keskindisyyteen
perustuvan ihmiskéasityksen. Kysymys
on tavasta identifioitua yksiloksi. Kasi-
tys itseriittoisesta yksilostd, joka to-
teuttaa itseddn ympdaristossadn ja maa-
ilmassa ei riitd motivoimaan merkityk-
sellistd yhteisty6ta. Thmiskasityksen on
oltava sellainen, ettd se antaa todelli-

Kriitinen katsaus 4/96



sen ja ensisijaisen merkityksen keski-
néisyydelle. Kysymys ei kuitenkaan o-
le pelkastadn kollektiivisuudesta. Etsi-
taan ihmiskasitysté, joka yhdistéa syn-
teesiksi yksilévapauden ja keskinai-
syyden. Tiimin kehitysprosessin kriitti-
sissd vaiheissa vain yhteiséllinen ih-
miskdsitys auttaa pddseméain eteenpdin
ja takaa tiimin edistymismahdollisuu-
den. Kuinka monet yhteisét kaatuvat
sithen, ettd sen jdsenet kriittisiss4 tilan-
teissa vetdytyvit liioiteltuun itsevarje-
luun yksilokasityksensa takia? Tiimi-
tyon kannalta yksilo on osa kokonai-
suudesta. Yksilollisyys toteutuu yhteis-
tyossa. Yhteistyokyky kontrolloi yksi-
lollisyyden.

Vaativaa tyota tekevissi yhteisossa
tarvitaan ihmiskasitystd, joka yhdistaa
yksil6llisen riippumattomuuden ja kes-
kindisyyden. Riippumattomuutta ja
keskindisyytta ei voida vain summata
ja puhua niistd tarkoitetun ihmiskasi-
tyksen ulottuvuuksina. Riippumatto-
muus on ymmadrrettdvd keskindisyy-
teen ja keskindisyys riippumattomuu-
teen perustuvaksi. Vain ndin voidaan
saavuttaa yhteistoiminnassa tarvittava
ehed ja aito yksilokésitys.

Riippumattomuuden kyvyt

Riippumattomuus on yksilén kykya
suojella itseharkintaansa. Yksilo jolla
on vahva riippumattomuuden kyky voi
olla mukana kaikenlaisissa tilanteissa
pelkddmatta, ettd menettdd oman har-
kintansa ja arvostelukykynsi tai ettd
tulee hyviksikaytetyksi. Jos riippumat-
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tomuuden kyky on heikosti kehittynyt
tilanteet, tapahtumat, puheet ja sanat
koetaan vaarallisiksi ja omaa identi-
teettid uhkaaviksi. Heikosti kehitty-
neen riippumattomuuden tuntomerk-
keini ovat aggressiivisuus, reagoivuus,
sulkeutuneisuus, sooloilu, kyvyttémyys
sitoutua ja omaksua asioita, ulkokoh-
taisuus ja heikko itseluottamus.

Yksiloén kyky rilppumattomuuteen ja
yksilolliseen toimintaan perustuu nel-
jaan riippumattomuuden kykyyn. Na-
ma kyvyt ilmenevit yksilén suhteena
toiseen tai toisiin yksiloihin, instituu-
tioihin, aatteisiin, ideologioihin tai mi-
hin tahansa vaikuttajaan. Paineen ala-
isenakin yksilo kykenee suojelemaan
omaa harkintaansa ja arvostelukyky-
aan. Riippumattomuus on yksilén ky-
kya sailyttad harkintakykynsd suhtees-
sa johonkin tiettyyn vaikuttajaan. Yk-
silo voi olla jonkin vaikuttajan suhteen
riippumaton mutta kykeneméton siihen
jonkin toisen vaikuttajan suhteen. Riip-
pumattomuus ilmenee yksittéisissa ti-
lanteissa. Ei ole mitddn riippumatto-
muutta yleensd vaan yksittdisten vai-
kuttajien suhteen harjaannutettua riip-
pumattomuutta. Toisaalta jossakin yh-
teydessd harjaantunut rijppumattomuu-
den kyky auttaa saavuttamaan riippu-
mattomuuden helpommin my6s muissa
yhteyksissi.

Riippumattomuus on yksilén kyky
toimia tai olla toimimatta riippumatta
siitd, yrittddko joku vaikuttaa hédneen
vai ei. Myds yhteisoilld voi olla kyky
riippumattomaan toimintaan. Riippu-
mattomuutta voi havainnollistaa tark-
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kailemalla, onko jokin esine riippuma-
ton toisesta esineestd. Esine on riippu-
maton toisesta esineestd, kun toisen e-
sineen siirtdminen ei vaikuta siihen. E-
sine on riippumaton toisesta esineesti
my0s silloin kun sita voi siirtds ilman,
ettd toista esinettd tarvitsee siirtdd. Esi-
ne on riippumaton toisesta esineesti,
kun toisen esineen siirtdminen ei vaadi
esineen siirrettdvyyttd. Esineen siirtd-
méttomyys ei edellytd, ettd toista esi-
nettd pitdisi siirtdd. Riippumattomuu-
della on nelja muotoa. Esine on yksi-
l6llinen suhteessa toiseen esineeseen,
kun nidma nelja ehtoa toteutuvat.

Nelja riippumattomuuden kykya:

1. Kyky irrottautua

2. Kyky kieltaytyd

3. Kyky toimia itsendisesti

4. Kyky toimia sitoutumattomasti

Yksilo kykenee irrottautumaan vaiku-
tuksen alaisuudesta ja muodostamaan
omaa toimintaansa ja harkintaansa
koskevat sddnnot ja periaatteet. Han
kykenee tarpeen mukaan sulkeutumaan
omaan yksindisyyteensd. Han kykenee
irrottautumaan tilanteesta ja myos ti-
lanteessa miettidkseen omia periaattei-
taan. Yksiloa ei voi provosoida teke-
méén jotakin periaatteittensa vastaista.
Toisen toimimattomuus ei provosoi ei-
ki velvoita hinta toimimaan. Jos irrot-
tautumisen kyky on huonosti kehitty-
nyt, yksilé voi joutua muodollisen vel-
vollisuuden tunnon pakkokierteeseen
ja oravanpyorédn. Irrottautumiskykyi-

nen yksilé kykenee siilyttimadn tyy-
neytensi ja olemaan turhaan puuttu-
matta asioihin. Levottomuus ei saa ha-
nessi valtaa. Han kunnioittaa itsedan
ja osaa sdilyttdd itseluottamuksensa.
Han on myos on itsevarma koska hin
tietdd voivansa suojella itseharkintaan-
sa ja arvostelukykyain. Irrottautumis-
kyvyn kaytto ilmenee hyvin sellaisissa
tilanteissa, joissa yksilot tarkistavat,
ettei heidin vililleen ole muodostunut
atheetonta tai vaarai riippuvuutta. Ky-
ky olla yhdessi hiljaa on esimerkki til-
laisesta keskindisestd kontrollista. O-
sataan olla irti tilanteen vaikutuksista.
Yksilo kykenee kieltdytymddn vai-
kutuksen alaisena olemisesta, toinen ei
saa hintd toimimaan kiskyilld, mai-
rayksilla, pakottamisella, toiveilla eika
pyynnoilla. Yksilo suojelee kieltdyty-
misellddn omaa harkinta- ja arvostelu-
kykyaan. Usein yksilo kieltaytyy vain
ottaakseen harkinta-aikaa, miettidk-
seen esimerkiksi kantaansa johonkin
madrdykseen ja katsoakseen, onko se
hanen periaatteittensa mukainen. Jos
miardys ei ole omien periaatteiden
vastainen, mikain ei estd yksiloa toi-
mimasta madrayksen mukaan.
"Pelikatko" otetaan kieltdytymiselld tai
vaikenemisella. Usein kieltdytyminen
tai vaikeneminen tulkitaan véarin. Nii-
tad pidetddn penseyteni tai uhmamieli-
syytend. Riippumattomuus edellyttds,
ettei toinen suoraan voi miaritd yksi-
16n toimintaa vaan yksilo itse antaa it-
selleen toimintamaarayksen. Kieltayty-
miskykyistd yksil6d ei saa toimimaan
vastoin hanen periaatteitaan ja harkin-
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takykyédan. Kyky kestdd painostusta on
merkittdvia yksilon ominaisuus.

Yksilo kykenee itsendiseen toimin-
taan tarvitsematta siihen toista. Yksilo
toimii oman harkintansa ja arvostelu-
kykynsd mukaisesti eiké ole toisen vai-
kutuksen alainen. Itsendiseen toiminta-
kykyyn kypsyminen ei ole niitd hel-
poimpia asioita oppia. Ilman titd kyky-
4 ei kuitenkaan voi olla mitddn merki-
tyksellistd yhteistyotd. Yksilon on ndh-
tivd koska hinen toimintaansa tarvi-
taan ilman, ettd joku madrad tai kis-
kee. Itsendisesti toimiva yksilo ei
myoskddn anna toiveiden ja odotusten
vaikuttaa tekemiseensd. Hin toimii
niin kuin harkitsee oikeaksi. Itsendinen
yksil6 nékee, mita tilanne vaatii tai tar-
vitsee, ja toimii sen mukaisesti. Mui-
den toimimattomuus ei esti hinti toi-
mimasta siten kuin hin hyviksi nikee.
Itsendisyys ilmenee omaan harkintaan
perustuvana velvollisuudentuntona. It-
sendisyys on raskas taakka viitsimatto-
méssd ympéristossd. On kyettivi toi-
mimaan vaikka muut eivit hoida tehti-
viddn ja omia osuuksiaan. Itsendisesti
toimiva toisaalta syyllistdd aktiivisuu-
dellaan ympéristodan ja saa siksi kes-
tdd ympéristonsa kaunat.

Yksilo kykenee sitoutumattomaan toi-
mintaan, kun toisen toiminta ei vaikuta
hénen toimintaansa eikd hinen toimin-
tansa ole rippuvainen toisen toimin-
nasta. Hin kykenee toimimaan ilman,
ettd toisen toiminta héiritsee héanti.
Yksilo kykenee sovittamaan toimintan-
sa siten, ettd ei ole riippuvainen toisen
toiminnasta eiki toisaalta anna toisen
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toiminnan héiritid tai vaikuttaa omaan
toimintaansa. Kyky sitoutumattomaan
toimintaan osoittaa huomattavaa yksi-
lollisyyttd. Ei ole kysymys vain siit4,
ettd osaa toimia itsendisesti; kyse on
myds siitd, etti osaa sovittaa toimin-
tansa toisen toimintaan ja ottaa sen
huomioon. Tédmén riippumattomuuden
kyvyn saavuttaminen edellyttid mel-
koista harjaantumista. On osattava toi-
mia riippumattomasti ja samalla ottaa
toinen huomioon. Aforistisesti voidaan
sanoa, ettd on kysymys riippumatto-
muudesta riippuvuudessa.

Nama4 nelja riippumattomuuden ky-
kyd ovat yksilollisyyden perusta. Kai-
kissa niissi on kysymys yksilén suh-
teesta johonkin toiseen yksiloon tai
muuhun vaikuttajaan. Ei ole mitdin
riippumattomuutta itsessan, vaan riip-
pumattomuus on suhdetta johonkin.
Niin riippumattomuus on perusta kes-
kindisyydelle. Riippumatonta yksilod
kunnioitetaan, koska hin osaa siilyttda
harkinta- ja arvostelukykynsi. Yksilo
ei kykene "istumaan samassa poydis-
sd" jos hénelld on heikosti harjaantu-
neet riippumattomuuden kyvyt. Han ei
luota itsevarjelukykyynsi ja pelkda tu-
levansa manipuloiduksi ja ohjatuksi
teille, jonne hén ei halua. Jos ei ole ky-
kyad riippumattomuuteen, ei mydskddn
ole perustaa keskindisyydelle. Riippu-
mattomuus ja suhde toiseen ovat sa-
man asian kaksi puolta.

Monet yhteisén murheet ovat seu-
rausta sen jasenten heikosta yksilolli-
syydestd. Reagoinnit, sulkeutuminen ja
aggressiot ovat yksilén héitdhuutoja,
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jotka johtuvat avuttomuuden koke-
muksesta suojella omaa harkinta- ja ar-
vostelukykyiin ja siten itseluottamus-
taan ja identiteettidan. Ihminen joka
tietdd olevansa vaikutuksille altis ra-
kentaa itselleen suojamuurin. Riippu-
mattomuuden kyvyt opitaan elamassa
eikd tyoyhteiso kykene niitd koulutta-
maan muuten kuin aivan erikoisissa ta-
pauksissa. Riippumattomuus on katsot-
tava tyokykyisen thmisen perusvalmiu-
deksi. Heikko yksil6llisyys on yleensi
seurausta nuoruuden olosuhteista ja
riippumattomuutta vaurioittaneista ko-
kemuksista.

Vapauden kyvyt

Yksilollisyys merkitsee kykya olla
riippumaton ja toimia riippumattomasti
suhteessa toiseen ja toisiin. Riippuma-
ton yksilo antaa toiselle vapauden ti-
lan. Jos myos tuo toinen kykenee riip-
pumattomaan toimintaan, niin han osaa
kayttda itselleen annetun vapauden ti-
lan. Yksilo kokee itsensd vapaaksi,
kun han kdyttdd omalla riippumatto-
muudellaan toisen hénelle antamaa va-
pauden tilaa. Esimerkiksi lapsi on riip-
puvainen vanhemmistaan, jotka toivo-
vat hinen itsendistyvin. Lapsi itsenais-
tyy oppiessaan toimimaan oman har-
kintansa mukaan ja riippumattomasti
suhteessa vanhempiinsa ja samalla han
antaa vanhemmilleen vapauden tilan.
Vanhemmat kokevat itsensd vapaaksi
kayttdessddn lapsen heille antamaa va-
pauden tilaa. Ndin vapaus toteutuu
keskindisend riippumattomuutena.
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Kyetessdin riippumattomuuteen tyoyh-
teison jdsenet antavat toisilleen vapau-
den tilan. Kayttidessadn riippumatto-
muuden kyvylladn toisten antamaa va-
pauden tilaa he kykenevit olemaan va-
paita ja toimimaan vapaasti. Yhteisén
ongelmana on usein se, etteivit kaikki
sen jasenet osaa ottaa, tayttdd ja kayt-
tad heille annettua tilaa.

Koska riippumattomuuden kykyja
on nelji, niin keskindisen riippumatto-
muuden tiloja on 16 erilaista tapausta.
Yksilot jotka kayttavit toistensa suh-
teen samaa riippumattomuuden kykya
saavuttavat nelja vapauden tilaa:

Keskindinen vapaana oleminen
Keskindinen riippumattomuusvapaus
Keskindisesti vapaa itsendisyys

AW~

Keskindinen toimintavapaus

Naisséd tapauksissa yksilot antavat o-
malla riippumattomuudellaan toisilleen
samanlaisen vapauden tilan. Esimer-
kiksi kolmannessa tapauksessa yksilo
toimii itsendisesti suhteessa toiseen yk-
siloon ja toinen yksilo toimii itsendi-
sesti hinen suhteensa. Niin he kokevat
olevansa vapaita, koska he eivit tarvit-
se suoritukseensa toista eikd toisen
riippuvuus heitd rasita. Taméan keski-
néisen suhteen tirkeyden tietdvat kaik-
ki, jotka tyoskentelevat samassa tyoti-
lassa toisen kanssa.

Yksilot kykenevit irrottautumaan
toistensa vaikutuksesta. Jos he kaytta-
vit toistensa heille antamaa vapauden
tilaa omalla irrottautumiskyvylldan, he
kokevat olevansa toistensa suhteen va-
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paita. He antavat toisilleen omalla riip-
pumattomuudellaan vapauden tilan ja
myos kidyttavat annetun tilan. Aina ei-
vit tilanteet kuitenkaan ole nain yksin-
kertaisia. Yksilo antaa toiselle vapau-
den tilan, mutta toinen ei osaa kayttai
sitd. Keskindinen vapaus merkitsee si-
ta, etteivat yksilot arsyta toisiaan eivit-
ka provosoidu toisistaan. Esimerkkini
on hyva naapuruussuhde. Asutaan vie-
rekkdin tosiaan hdiritsemétta ja tule-
matta hairityksi. Keskindinen vapaus
on seki yksilon ettd yhteisén perustila,
johon on kyettiva aina tarvittaessa pa-
laamaan. Sen avulla voidaan kontrol-
loida, ettei ole syntynyt itseharkintaa ja
arvostelukykyd vaurioittavaa keski-
ndistd rilppuvuutta. Keskindinen va-
paus merkitsee keskindistd yksilolli-
syyden tukemista. Taltd pohjalta syn-
tyy kumppanuus. Molemmat osapuolet
antavat toisilleen tilaa ja kunnioittavat
saamaansa tilaa olemalla itseharkintai-
sia. Kahden yksilon keskindinen auto-
nomia toteutuu myds parisuhteena.
Molemmat kunnioittavat toisensa yksi-
l6llisyyttd ja ovat toistensa kunnioitta-
mia. Paradoksaalisesti voidaan sanoa,
ettei mikddn sido ihmisid yhteen niin
vahvasti kuin keskindinen riippumatto-
muus. Ollakseen vapaa on saatava toi-
selta vapauden tila.

Keskindinen kieltdytyminen merkit-
see osapuolten kykya olla vapaita si-
ten, ettel toisen toiminta hiiritse heiti.
Kumpikaan ei anna toisen toiminnan
vaikuttaa olemiseensa ohi oman har-
kintakykynsd. Olemalla riippumaton
toisen vaikutuksesta saa itselleen toi-
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mintavapauden. Edellytyksena on kui-
tenkin, ettd myos toinen osaa olla riip-
pumaton. Molemmat pitavat harkinta-
vilid toistensa suhteen. Kykenemalld
keskindiseen kieltdytymisen tilaan var-
mistetaan, ettd kumpikaan ei ole arvos-
telukyvyttomisti toisen vaikutuksen a-
laisena. Kumpikaan ei maéériile toista
eikd ole altis toisen vaikutukselle. Kes-
kindisen kieltaytymisen kyky mittaa
yhteison jasenten vapausvahvuuden ja
poistaa keskinaiset kitkatekijat. Keski-
ndinen kieltdytyminen on yksiléiden
kykya antaa riippumattomuudellaan
toisilleen itsendisen toiminnan tila. Ii-
man tatd kykyé tapahtuu vain toisen
toimintaan sekaantumista ja ty6rauhan
menettamistd. Joillekin ndyttida olevan
melko mahdotonta olla puuttumatta
toisen tekemisiin.

Keskinéinen itsendisyys on osapuol-
ten kykya toimia toisesta riippumatta.
Kumpikaan ei ripustaudu toiseen eiki
anna toisen tekemisen hdiritd itseadn.
Toimimalla itsendisesti osapuolet anta-
vat toisilleen vapauden tilan ja saavat
samalla olla vapaana suhteessa toisen
tekemisiin. Yhteisty6ssa tdma on tér-
ked keskindisyyden kyky. Molemmat
toimivat siten, etti antavat toisilleen
vapauden tilan. Molemmat toimivat it-
sendisestl ja kayttavit toisen antaman
vapauden tilan. Tama on keskindistd
toimintavapautta, joka synnyttad keski-
néistd kunnioitusta. Toista ei vaivata
turhan tdhden ja toiselta saadaan sama
vapauden tila.

Keskindinen sitoutumattomuus mer-
kitsee osapuolten kykya toimia riippu-
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matta toisistaan ja toisiaan hiiritsemat-
td. Tamid keskindisen toimintavapau-
den tila tuottaa kisittamattéman syvaa
tyydytystd. Osapuolet toimivat itsendi-
sesti antamatta toisen toiminnan vai-
kuttaa omaan toimintaansa ja samalla
sopeutuvat toisen toimintaan siten et-
teivit hiiritse toisiaan. Vanha timpuri-
pari on hyvi esimerkki tillaisesta kes-
kindisestd vapaudesta. Heid4dn toimin-
tansa on niin pitkalle keskenain hiou-
tunutta, ettd he kykeneviat saavutta-
maan keskindisen toimintavapauden.
Kauan keskendidn soittaneet muusikot
lienee toinen hyvi esimerkki. Omalla
toiminnallaan he antavat toisilleen toi-
mintavapauden. Molempien osapuol-
ten vahva ja osaavaa sitoutumaton toi-
minta antaa toiselle osapuolelle sel-
kedn toimintavapauden tilan. Tilanne
on kuin palapelin osien paikalleen me-
neminen. Keskindinen toimintavapaus
merkitse vahvaa toistensa vapauden tu-
kemista. Molemmat antavat itsendisel-
14 toiminnallaan toisilleen toimintava-
pauden ja molemmat kidyttavat itsendi-
selld toiminnallaan saamansa toiminta-
vapauden tilan. Tilanne tuottaa lahes
mystisen kokemuksen. Vaikka molem-
mat toimivat itsendisesti ja vapaasti, he
samalla toimivat kuin yhteisen suunni-
telman mukaan. Vapaa keskindinen
toiminta sitoo yhteen. Syyna on riippu-
mattomuus vapauden tilan antamisena.
Antava saa ja ottava antaa. Tata ekvi-
valenssia koetaan pitkdn keskindisen
hioutumisen tuloksena tyotoveruudes-
sa, joukkuepeleissd, onnistuneissa pa-
risuhteissa ja tirkedssd ystavyydessa.

Riippumattomuus on yksilén kykya
suhtautua toiseen yksiloon. Niin riip-
pumattomuus on samalla keskiniisyy-
den perusta. Riippumattomuuden ky-
vyt tekevit ihmisestd yksilollisesti
kayttaytyvan ja antavat toiselle vapau-
den ja vapaasti toimimisen tilan. Jos
toinenkin on harjaantunut riippumatto-
muuden kyvyissd, hdn voi kayttad ja
tdyttdd saamansa vapauden tilan. Kes-
kindisen vapauden tila on ollut ihanne-
kuva yksiloiden vilisestd suhteesta ja
siitd on kaytetty nimitystd anarkia. A-
narkialla tarkoitetaan sellaista keski-
ndistd tilaa, jossa ei esiinny vaikutta-
missuhteita, vaan jokainen toimii itse-
harkintansa perusteella - tai on toimi-
matta. Anarkiaa kdytetdan ndin nimik-
keeni yksiloiden viliselle kitkattomal-
le tilalle. Anarkia voidaan esitt4d4 sdn-
toina: Tue toisen riippumattomuutta
ollaksesi vapaa. Kunnioita toista riip-
pumattomuudellasi ja annat hdnelle
vapauden tilan.

Riippumattomuudestaan kasin ihmi-
nen voi sitoutua velvollisuuksiinsa ja
tehtaviinsa. Riippumaton yksil6 voi jo-
pa alistua, koska se tapahtuu itsehar-
kinnan pohjalta. Vapautta ihminen voi
kokea vain, jos joku antaa hinelle va-
pauden tilan. Nédin vapaus on vastuuta
toisten riippumattomuudesta ja vapau-
desta. Oma riippumattomuus on vas-
tuun ottoa toisen vapaudesta.

Riippumattomuus on yksilén kyky
antaa tilaa toiselle yksilolle olla ja toi-
mia vapaasti. Tdma tekee riippumatto-
muudesta keskindisyyden perustan.
Niin loytyy kisitys yksilollisyydesta,
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joka merkitsee samalla yksilon itsendi-
syytta ja yhteistyokykya. Riippumatto-
muus ja yhteistyckyky ovat saman a-
sian kaksi puolta. Téllaista yksilokasi-
tystd tarvitaan esimerkiksi tiimity6n
pohjaksi. Omaksuttuna tama kasitys
merkitsee sitd, ettd yksilollisyys toteu-
tuu yhteistyokykyni ja yhteistyokyky
perustuu yksiléllisyyteen. Jos haluaa
vahvistaa yksilollisyyttaan, on vahvis-
tettava yhteistyokykyaan. Jos haluaa
vahvistaa yhteistyokykyéan, on vahvis-
tettava yksilollisyyttaan. Yhteistyokyky
mittaa yksilon vapauden.
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Arvostukset eli kohdearvot

Kari E. Turunen, filosofian ma. ap. prof., Kuopion yliopisto

ARVOSTUKSET ELI KOHDEARVOT;
EI-MORAALINEN NAKOKULMA ARVOIHIN

Eldmd on arvojen ldpdisemd, suorastaan niiden kylldstdmd. Jokainen ihmisen
litke, toimenpide, valinta, pdctds, eldmdnura, asenne, ajatus tai suunaukaisu
kuvastaa arvoja, usein yhtd aikaa useampia ja eritasoisia. Emme yleensd
tiedosta arvojen ldsndoloa, koska ne ovat niin kiinted osa asenteitamme,
tapojamme ja tottumuksiamme. Kdrjistden voi sanoa, ettd ehkd maailmassa on
tosiasioitakin, mutta arvoja sielld ainakin on. Ndin on nimenomaan ihmisten
maailmassa, ja muuta maailmaa me emme samalla tavoin tunne.

Olen kuvannut kirjassani Arvojen to-
dellisuus (Atena Kustannus, Jyvaskyld
1993, toinen painos) arvojen loputonta
moninaisuutta, joten en puutu koko ar-
vojen kenttddn tassd. Keskityn vain yh-
teen arvojen luokkaan, nimittiin arvos-
tuksiin. Arvostamisen kohteetkin ovat
rajattomat ja jatkuvasti muuttuvat, jo-
ten teen niistakin vain joitakin mieles-
tani olennaisia huomautuksia. Tarkoi-
tus on herattaa tietoisuutta arvostuksis-
ta.

Usein arvot ja moraali liitetian
yhteen. T4ssd haluan tuoda kuitenkin
vahvasti esiin sen, etti on arvoja, joilla
el sindnsd ole valittomasti tekemista
moraalin kanssa, vaikka vilillistd yh-
teyttd onkin monesti. Nama arvot, ar-
vostukset, ovat kuitenkin varsinainen
arkisen eldmén perusta. Moraalista pu-
huttaessa ei ole syytd unohtaa tita laa-
jaa arvojen joukkoa. Arvostuksiin ja
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niiden siivittdmiin tekoihin voidaan to-
ki aina kohdistaa moraalista arviointia.
Thinisessd ja hinen eldmissdan
kaikki liittyy kaikkeen, joten inhimilli-
sen kokemuksen kuvaaminen johdon-
mukaisesti ja juohevasti on vaikeaa.
Siksi olen wvalinnut ilmaisukeinoksi
vain aiheeseen liittyvien teemojen esit-
telyn. Ihan aluksi kysyn, miti ihmiset
arvostavat, ts. miti arvostukset ovat?
Thmiset arvostavat muun muassa
konkreetteja esineitd: ruokaa, juomaa,
vaatteita, koruja, huonekaluja, asunto-
Jja, autoja, televisioita, tietokoneita, pu-
helimia, kameroita, kelloja, kesamok-
keja ja monia muita asioita. Arvostuk-
set kohdistuvat myés harrastuksiin ja
kykyihin, maailmankatsomuksiin ja
kigjailijoihin. Thiniset arvostavat muita-
kin, osin varsin abstrakteja asioita, ku-
ten virkoja, koulutusta, tyotehtavid, a-
semaa, menestysti, paremmuutta, voit-
tamista, julkisuutta, tietoja, taitoja, tai-
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detta, tiedettd, urheilua, arvomerkkeji,
ulkomaanmatkoja, huomionosoituksia
ja kuuluisuutta.

Arvostamme tietysti myés monia
elamyksia ja kokemuksia (ns. koke-
musarvoja), samoin kuin esimerkiksi
rehellisyyttd, oikeudenmukaisuutta ja
luotettavuutta (ns. ihanteita), mutta
niissd on kyse jo muistakin arvoista
kuin pelkéstadn arvostuksista. Arvos-
tusten ohella mielestani on olemassa
kolme muutakin arvojen luokkaa, ni-
mittdin varsinaiset arvot, thanteet ja
kokemusarvot. Niihin en kuitenkaan
puutu tassi.

Arvostukset ovat nimenomaan
kohdearvoja. Ne kohdistuvat johonkin,
monesti hyvin selviasti. Kohteita on
maailmassa rajattomasti. Tekninen ja
muutenkin jatkuvasti monipuolistuva
kulttuuri luo yha uusia kohteita, ts. uut-
ta arvostettavaa. Arvostuksia pyritddn
my6s herattdmaan ja muokkaamaan e-
simerkiksi valistuksella ja markkinoin-
nilla. Tieto jonkin uuden ja kitevan
tuotteen olemassaolosta saattaa sinin-
s jo herattad arvostuksen ja hankinta-
aikeen.

Arvostukset ja tarpeet

Monet arvostukset ovat hyvin ymmér-
rettavid, koska ne perustuvat tarpeisiin.
Ruoan, juoman, vaatteiden ja asunto-
jen arvostusta on helppo perustella.
Mutta se, minkalaisia ruokia, juomia,
vaatteita ja asuntoja tiettynd aikana
tarkemmin ottaen arvostetaan, on sit-
tenkin varsin yllittavaa ja oikukasta.
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Oopperan tai filosofian arvostuksen
perustelu ei ole niin helppoa tarpeisiin
vedoten, jos ei sitten oleteta olevan o-
lemassa myds ns. henkisia tarpeita.

Tekniikka luo uusia mahdolli-
suuksia, mutta synnyttid tavallaan
myds uusia tarpeita. Kasvavien tarpei-
den nikokulmasta on ymmérrettavaa
erilaisten teknisten laitteiden arvosta-
minen, ajatellaan esimerkiksi autoja,
puhelimia, tietokoneita tai niitd instru-
mentteja, joita tuotannossa kidytetadn.
Eldma nidyttad - ainakin nienndisesti -
helpottuvan ja tehostuvan.

Monille arvostuksille on helppo
loytda luontevia perusteita, mutta ei
kaikille. Ehkd kansalaiset tarvitsevat
my6s kaupunkilitkenteessa ns. maasto-
pyordn, joka on ollut viime aikoina
pyorailyn piirissd vallitseva huippuar-
vostus. Arvostukset muodostavat osit-
tain yllattavasti lilkkkuvan ja mielia lii-
kuttavan ilmién.

On paljon arvostuksia, joita ei
voi aivan suoraan kytked ihmisen pe-
rustarpeisiin tai kehittyviin teknisiin
tarpeisiin, ja kuitenkin my6s ndmi ar-
vostukset hallitsevat eldmaia. Tallaisia,
joskus jopa "tarpeettomia” arvostuksia,
vallitsee pukeutumisen, taiteen tai
vaikkapa tieteen alueella. Ainakaan
vilitén tarve ei monesti ole selvisti
ndhtdvissd, vaikka perusteluja arvos-
tuksille voidaan lahes aina 16yt4a.

Mihin esimerkiksi eri taiteen a-
loja tarvitaan? Ne ovat kuitenkin mo-
nesti hyvin arvostettuja, jopa tietyn-
laista arvostuksen huippua. Niitd vas-
taan on vaikea esiintyd menettdmatta
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arvostustaan muiden silmissa. Taiteet
puhuttelevat ehkd jotain syvasti inhi-
millistd kokemuksessamme, samoin
kuin monet muut asiat, vaikkapa us-
konto tai filosofia.

Monesti tarve ja arvostus ovat
lahes sama asia. Esimerkiksi terveys
on arvo ja arvostus, jota on luontevaa
nimittaa myos tarpeeksi, koska ihmiset
tarvitsevat terveyttd muiden arvojensa
toteuttamiseen. Usein arvostukset ovat
nimenomaan vdlinearvoja, ts. vdline-
arvostuksia, jotka tihtaavit toisten ar-
vojen, yleensd toisten arvostusten saa-
vuttamiseksi, mutta tietysti myos tar-
peiden tyydyttamiseksi. Kannettavan
puhelimen omistaja arvostaa mahdolli-
suutta yhteyden saamiseen, ehkd ha-
nelld on siihen tarpeitakin tai hinelle
on siitd etua. Siksi hian arvostaa muka-
na kulkevaa puhelinta.

Arvostusten leviiminen

Arvostusten levidminen on usein ham-
mastyttavad, samalla tavoin kuin muoti
on himmastyttavd ilmi6. Muotia va-
kaampia ilmioitd ovat erilaiset perin-
teet, jotka pitavit ylld tiettyjd arvos-
tuksia vuosikymmenid, jopa satojakin
vuosia. Muoti on monesti juuri arvos-
tuksia, ja niitd pyritdan myos tahalli-
sesti levittamadn. Pitkdikaisemmat pe-
rinteet jatkavat usein olemassaoloaan
sukupolvesta toiseen oman arvovaltan-
sa paineella.

Muoteja on kaikilla elimina-
lueilla, jopa tieteissa. Joissakin tieteis-
sd onkin ehké kyse vain muodikkaista

keskustelun aiheista, "diskursseista” -
mika on itsekin varsin muodikas sana.
Muodit kohdistavat yksil6ihin sosiaali-
sia paineita myo6tailld vallitsevia (eli
vallassa olevia) arvostuksia, koska e-
pamuodikkaat arvostukset tuntuvat o-
levan uhka itsearvostukselle. Eri suun-
nista luodaan jatkuvasti uutta arvostet-
tavaa, sekid konkreetteja kohteita ettd
makuarvostuksia.

Arvostukset ohjaavat valintoja

Yksilot valitsevat padasiassa, ehki lo-
pulta syvimmiltddn yksinomaan, arvos-
tusten perusteella. Tdma koskee koulu-
tuksen, eldménuran tai harrastusten va-
lintaa samoin kuin myos osto- tai sijoi-
tuspaitosten tekemistd. Valintoja tosin
rajoittaa usein resurssien puute, ei vi-
hiten taloudellisten voimavarojen niuk-
kuus.

Yksilon eldma on sarja valintoja,
joita suurin 0sa on niin tavanomaisia ja
totunnaisia, ettd yleensa ei huomata si-
t4, ettd ne perustuvat arvostuksiin, mo-
nesti nimenomaan vakiintuneisiin ar-
vostuksiin. Arkinen eldmé on rutinoitu-
neiden péitosten sarjoja, vaeltamista
edeltdvien pdivien askelmerkeissa.
Vain tietyissa erikoistilanteissa yksilo
pohtii, mitd valitsee. Mitd hankin tai
mihin koulutukseen menen? Paitokset
kuvastavat yksilon arvostuksia, vaikka
hén ei olisi niisté lainkaan tietoinen.

Myoés erilaiset yhteiskunnalliset
elimet, esimerkiksi eduskunta tai kun-
nanvaltuustot, tekevit paatoksid arvos-
tuksiin perustuen. Valtuutetut heijasta-
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vat omissa padtoksissdan omia arvos-
tuksiaan, yleisia arvostuksia tai oletet-
tuja danestdjien arvostuksia. Se mitd
toimintaa halutaan tukea, esimerkiksi
taloudellisesti, kuvastaa arvostuksia.
Piitoksia voidaan tehdid, ja u-
sein my6s tehdddn, muidenkin arvojen,
esimerkiksi oikeudenmukaisuuden ja
tasapuolisuuden ihanteiden mukaan.
Muutkin arvot kuin vain arvostukset
voivat siis ohjata paitoksid, mutta il-
man arvostuksia paatosti ei kuitenkaan
synny. Kaikki teot heijastavat arvos-
tuksia, ja pa4tos on aina osa tekoa.
Yksil6 ei tietysti voi valita kaik-
kea arvostamaansa. Rajoituksia on
monia. Aika, tilanteet, kyvyt ja kiytet-
tavissd olevan rahan mairi rajoittavat.
Monien mahdollisten eldménurien tai
ammattien joukosta ei voi valita kuin
jonkin tai joitakin, vaikka muut edelly-
tykset tekisivit valinnan mahdolliseksi.

Arvostukset ja pddmadri

Tavoitteet ja paamaarit asetetaan kes-
keiseltd osin juuri arvostusten pohjalla.
Arvostukset oikeastaan luovat padmaa-
rat, esimerkiksi vaikkapa kasvatukses-
sa ja koulutuksessa. Taustalla voi tie-
tenkin olla erilaisia koettuja tarpeita,
mutta tarve el yleensd toteudu yksin-
kertaisesti, vaan tarpeen tyydytysti
muovaavat olemassaolevat mahdolli-
suudet ja arvostukset, myos tavat ja
normit. Niinpd arvostukset luovat mo-
nesti ikaan kuin laheisemmin paamaa-
rid kuin tarpeet. Yksilo valitsee esi-
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merkiksi muodikkaista vaihtoehdoista
tai vanhojen perinteiden mukaan.

Arvostukset ovat itse asiassa yh-
teiskunnan perusaines juuri siksi, ettd
ne synnyttivit tavoitteita ja ohjaavat
valintoja. Piivittdinen kansalaisten toi-
minta on keskeiseltd osin heidan ar-
vostamiensa asioiden tavoittelua, ylli-
pitdmistd, turvaamista ja luomista. Yh-
teiskunnan “peruslitkunto" perustuu
siis arvostuksiin. Niiden puolesta ol-
laan valmiita uhraamaan ty6ta, vaivaa
ja rahaa.

Arvostukset ja talouseldimé

Kaikki yhteiskunnallinen liike perustuu
arvostuksiin, mutta erityisesti tima pi-
taa paikkansa talouseldmasta. Kulttuuri
on arvostusten temmellyskenttd, mutta
erityisesti sitd on kauppa. Taloudellis-
ten resurssiensa puitteissa yksilot pyr-
kiviat hankkimaan juuri arvostamiaan
asioita. Tama pitda talouselamin kayn-
nissé; talous perustuu siis arvostuksiin.

Olemassa olevien arvostusten yl-
lapitaminen ja uusien luominen on ta-
louseldmalle tirkeda. Joskus valmista-
jat ja tuottajat saavat tehdd pitkaankin
t6itd ennen kuin jokin arvostus todella
lyo lapi, vrt. esim. ns. fuomutuotteet.
Sama koskee uusia ja erikoisia matkai-
lukohteita, esim. ns. teollisuusmatkai-
lua, joka on nykyddn suosittua muun
muassa Ranskassa. Nykyaikainen tie-
donvilitys saa kuitenkin herddméian ar-
vostuksen hyvin nopeastikin, ainakin
jos uusi tuote sopii hyvin aiempiin ar-
vostuksiin.
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Arvostusryppiit tai -verkostot

Talouden ja arvostusten vilisestd yh-
teydesta otettakoon esimerkiksi lasket-
telu. Kolme vuosikymmentd sitten
Suomessa ei esiintynyt kovinkaan laa-
jasti laskettelun arvostusta. Se alkoi
kuitenkin véhin erin levita tdhidn maa-
han, masinoituna tai ei, mutta joka ta-
pauksessa. Se veti mukanaan lukuisia
muita arvostuksia, esimerkiksi suksien,
monojen, siteiden, sauvojen, vaatetuk-
sen, lomanviettotapojen, tunturimajo-
jen ja lopulta myos suksiboksien ar-
vostusta. Ndiden ja monien muidenkin
oheistuotteiden kehitys ja muodin
muutokset tuottivat arvostusten riepu-
maton, joka loi paljon tyopaikkoja ih-
misille eri puolilla maata ja ulkomailla-
kin.

Arvostukset siis muodostavat
vaikeaselkoisesti toisiinsa punoutuvia
verkkoja tai ryppdité, jotka ovat lisaksi
yleensi jatkuvassa liikkeessd. Oikeas-
taan ei ole oikeutettua puhua yhdesta
arvostuksesta, vaan arvostusten ver-
kostosta, koska yksindistd arvostusta
ei tietenkdan ole olemassa. Juuri siksi
arvostukset tuntuvat usein vaikeasel-
koisilta, koska ne punoutuvat mutkik-
kaasti toisiinsa ja kannattelevat toisi-
aan. Viulunsoittoon liittyy lukematto-
mia viuluun ja sen osiin liittyvid arvos-
tuksia, puhumattakaan erilaisista soit-
totyyleistd ja musiikin ei alalajeista.

Arvostusten keskindinen punou-
tuminen tekee niistd mutkikasta mas-
saa, joka todella myo6s hallitsee ihmis-
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ten mielid. Kokemuksemme ja mielem-
me siséltd on pitkalti arvostuksia. Eld-
mé on "arvostusten meressd uimista".
Elama suorastaan "tihkuu" arvostuksia.

Yksi tarkeimpid inhimillisid ar-
vostuksen kohteita on tietysti terveys.
Sitd voidaan pitdd itseisarvona, mutta
toisaalta se on myds valinearvo, joka
tekee mahdolliseksi muiden arvojen to-
teuttamisen. Julkisen sektorin ohella
terveydenhoidon alueella kukoistaa
valtava litketoiminta, mita kirjavimmin
arvostuksin ja arvostusryppdin. Kun
liikkeelld on mita erilaisempia vaihto-
ehtoja, jotka lupaavat terveyttid, on
luonnollista, ettd on herdnnyt myo6s
moraalisia kysymyksid tdman kaupan-
kdynnin eri muodoista ja tuotteista.

Terveydenhuollon voi parhaim-
millaan nahdd perustuvan hyvin kor-
keisiin moraalisiin periaatteisiin, muun
muassa sellaisiin ihanteisiin kuten esi-
merkiksi vastuu lahimmaisistd ja hei-
dan hyvinvoinnistaan, tasa-arvoisuus,
potilaan itsemaaridamisoikeus ja vaitio-
lovelvollisuus.

Raha on arvostuksen mitta

Raha, maksuna ja palkkana, on selkein
ja yksinkertaisin arvostuksen mitta.
Arvostuksen mittana voidaan pitd4
my0s sitd vaivaa tai tyOpanosta, joka
on kiytetty jonkin asian saavuttami-
seksi. Rahankin takana on yleensa tyo-
ta, jolla se on ansaittu. Palkka puoles-
taan kuvastaa suurin piirtein sitd, mika
arvo katsotaan olevan tyontekijan tyo-
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panoksella. Usein hyvin palkatut am-
matit ovat arvostettuja ja painvastoin.

Rahalla mitattavaan arvoon vai-
kuttavat usein vaikeaselkoiset seikat,
ajateltakoon esimerkiksi taiteen arvos-
tusta. Arvostetuista tauluista ollaan
valmiita maksamaan suunnattomia
summia. Sijoittajat, jotka hankkivat
niiti taiteenharrastajien ohella, oletta-
vat ja odottavat ilmeisesti sijoituskoh-
teiden arvostusten sdilyvin, ehkdpa
nousevankin. Jos arvostus romahtaa,
sijoitus menettad arvonsa.

Kaikilla arvostuksilla ei tieten-
kéaén ole yhteyttd rahaan - onneksi. Me
arvostamme esimerkiksi ystivyyttd ja
laheisyyttd eikd niistd tarvitse yleensd
maksaa mitdin, jos ei maksuksi ajatel-
la nithin liittyvdd vastavuoroisuutta.
Me arvostamme myo6s hiljaisuutta ja
luonnonrauhaa eiké niidenkéén saavut-
tamiseen tarvitse vilttimattd uhrata ra-
haa, vaikka joskus toki nekin vaativat
kustannuksia ja jéirjestely)a.

Arvostukset ja vapaa markkinata-
lous

1900-lukua on leimannut sosialismin ja
kapitalismin kilpajuoksu. Nyt nayttaa
siltd, ettd sosialismi kérsi tappion ja
vapaa markkinatalous vei voiton. So-
sialismin epdonnistumiseen on var-
maankin useita syitd. Yksi niisti on se,
ettd sosialistisissa maissa ei kunnioitet-
tu monia niista thanteista, joita me pi-
damme itsestddn selvind. Ndita olivat
ennen kaikkea erilaiset kansalaisten
vapaudet ja oikeudet.
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Ratkaisevaa sosialismin tappios-
sa oli ehkd kuitenkin talouden tehotto-
muus. Mité vikaa oli sosialistisessa ta-
loudessa? Piidvika oli se, ettd valtio-
valta ja kommunistinen puolue pyrki
madrddmaan, mitd saa ja kuuluu arvos-
taa. Tami jaykisti kansalaisten aktiivi-
suuden. Kuvaan kuului myoés omistus-
oikeuden rajoittaminen ja siihen liitty-
vi vastuun mitdtéiminen. Lisiksi omaa
etua pystyi ajattelemaan vain palvele-
malla jédrjestelméid, vallitsevaa.

Vapaassa  markkinataloudessa
sen sijaan saa periaatteessa arvostaa
mitd tahansa. Voi alkaa toimia omien
arvostustensa suunnassa, ja jopa pyr-
kid levittiméadn arvostuksiaan. Jos et
itse pysty tuottamaan arvostamiasi
hyodykkeita tai palveluja, joku var-
masti valmistaa niitd sinulle. Uusia
tuotteita kehitetddn ja uusia arvostuk-
sia luodaan jatkuvasti. Tdméa merkitsee
sitd, ettd syntyy mitd kirjavampia ar-
vostuspiirejd, ts. mitd erilaisimpia
tyon, koulutuksen, tuotannon, harras-
tuksen ja kulttuurin alueita. Liberalismi
on ennen kaikkea arvostamisen va-
pautta ja vapautta toimia arvostustensa
mukaisesti.

Kun jokin uusi arvostus syntyy
ja se valtaa alaa, se alkaa kehrati ym-
périlleen usein laajempaakin toimeliai-
suutta, vaikka yksinkin saa toki pitad
ylla arvostuksiaan. Arvostajien, kiin-
nostuneiden asiakkaiden tai harrasta-
jien maardn kasvaessa toiminta vetda
mukaansa myos taloudellista aktiivi-
suutta. Ndin vapaa markkinatalous
koostuu loputtomista arvostuspiireist,
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- ryppéista, -verkostoista ja -renkaista.
Niita syntyy uusia jatkuvasti, koska
uusia tuotteita ja harrastuksen aloja ke-
hitetaan kaiken aikaa.

Vapaan markkinatalouden voima
kumpuaa moniarvostuksisuudesta,
kansalaisten vapaudesta maarita itse
arvostuksistaan ja luoda niitd. Niin
kansan - samoin kuin kansojen yhtei-
s6n - vauraus perustuu osaksi juuri ar-
vostusten monipuolisuuteen ja rikkau-
teen. Arvostusten kehittymistd ja mo-
nipuolisuutta tiytyy siis suosia, koska
se aktivol my0s talouselamia. Arvos-
tusten monipuolisuuden voisi asettaa
yhdeksi  yhteiskuntapoliittiseksi paa-
madrdksi. Elaméntapojen ja -muotojen
kirjavuuden ei tarvitse olla lapinakyvai
tai hallittua. Viranomaisten ei tarvitse
tietadd, mitd kansalaiset puuhaavat,
kunhan toteuttavat arvostuksiaan tie-
tyissid moraalisissa ja laillisissa rajois-
sa.

Monimuotoisuus on rikkautta
monessa mielessa. Erilaiset harrastus-
piirit tuottavat seka kokemuksia ettd
tietoja. Koska tuleva kehitys on aina
ylldtyksia tdynnd, monimuotoisuus aut-
taa varautumaan tulevaisuuteen. Aina
16ytyy joku, joka on jo harrastanut jo-
tain tiedon tai taidon alaa, ja silla voi
myohemmin olla kayttod. Monimuotoi-
sessa yhteiskunnassa ihmiset antavat
toisilleen virikkeitd, joista saattaa
nousta uusia keksint6jd. Kun kansalai-
set toteuttavat vapaasti mieltymyksiadn
ja kiinnostustaan, aina 16ytyy joku joka
1ahto6n - ja tdméa on elaman rikkautta,
myos aineellisesti.

Arvostukset ja moraali

Periaatteessa arvostukset ovat amoraa-
lisia eli ei-moraalisia, ts. vapaita mo-
raalisista nikokulmista. Moraalilla ei
ole mitaian tekemisti sen kanssa, ar-
vostaako peséd- vai jalkapalloa. Kum-
paakin saa arvostaa vailla moraalista
tuomiota. Ei ehkd ole mitdan jarked
kiistella siitd, kumpi on arvokkaampaa
ooppera vai pop-musiikki, filosofia vai
uskonto, luontomatkailu vai kaupunki-
lomat.

On kuitenkin arvostuksia ja har-
rastuksia, joita ei ehki hyviksytd mo-
raalisista syistd. Keskustelua on kayty
- ja varsin tuomitsevaan savyyn - sek-
sibaareista ja lapsipomosta. Jossain
siis kulkee raja oikean ja vadran vélil-
la. Satanismin harrastamiseen suhtau-
dutaan vihintdankin epdillen. Rasismi
on varsin yleisesti tuomittua. Emme
hyviksy joitakin arvostuksia ja niiden
mukaista kayttaytymistd. Moraali siis
koskettaa toki arvostuksia. Vaadimme
jopa oikeustoimia, jos laittomuutta
mielestimme esiintyy.

Moraali (lahinna ihanteet) sdate-
levit laajemminkin arvostuksia. Yh-
teiskunnassa vallitsee tavallaan peli-
sdantGjd siitd, miten arvostamiaan a-
sioita saa tavoitella. Jos arvostaa auto-
a, rahat sen hankkimiseen on hankitta-
va "rehellisin” keinoin. Varastaminen
on tuomittavaa, epaihanteellista kayt-
taytymistd. Usein kdy tietysti niin, ettd
ithmisten tavoitellessa arvostamiaan a-
sioita, moraali tallautuu jalkoihin e-
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nemman tai vdhemman. Kuitenkin paa-
saantoisesti yhteiskunta on hyvin ji-
sentynyt ja jarjestynyt, ja timan lailli-
sen jarjestyksen puitteissa ihmiset an-
tautuvat tavoittelemaan arvostamiaan
asioita.

Arvostamisen epditsendisyys

Vaikka arvostaminen on periaatteessa
vapaata, totta on toisaalta myos se, et-
ta ihmiset eivat ole erityisen itsendisid
arvostuksissaan. Keskiverto kansalai-
nen arvostaa pitkalti samoja asioita
kuin naapunkin. Siksi arvostuksilla
tuntuu olevan yksilot ylittavaa voimaa,
joka sitoo heiddt samaan koyteen. Ar-
vostukset ikaan kuin tarttuvat ja val-
taavat ihmiset. Tdma ei suinkaan koske
vain "tavallisia" kansalaisia, vaan
myos ns. "intellektuelleja".

Monille arvostuksille on tosin
hyvia perusteita - ihmiset eivat ole y-
leensd jarjettomia arvostuksissaan -
mutta erikoista yhdenmukaisuutta ar-
vostuksissa kuitenkin ilmenee. Nykyai-
kaisessa yhteiskunnassa tiedotusvali-
neet pystyvit vaikuttamaan paljon ar-
vostusten, muotien ja keskustelunaihei-
den syntyyn ja levidmiseen. Onneksi
liberaalissa yhteiskunnassa sallitaan
monenlaista tiedotusta, eiki totaalista
sensuuria ole. Néin jokainen voi aina-
kin yrittd4 jotain kautta saada omat ar-
vostuksensa esiin, jos haluaa niitd e-
distaa tai puolustaa.

Arvostusyhteisot
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Yksi tarked yhteis6ja muodostava teki-
ja ovat yhteiset arvostukset. Yhteisot
syntyvit yleensd nimenomaan yhteisen
arvostuksen tai arvostusryppaan ympé-
rille, vit. esim. metséstysseuraa. Thmi-
set hakeutuvat ja jakautuvat yhteisoi-
hin arvostustensa mukaan. He eivat lii-
ty sellaisiin toimintothin, joita he eivit
arvosta. Toisaalta yhteis6t eivat myos-
kaan huoli piirinsd henkiloits, jotka ei-
vit arvosta riittdvan samalla tavoin tai
ilmaisevat yhteison harrastuksiin nah-
den epaarvostusta. Tdméa on johonkin
rajaan asti luonnollista.

Yhteisot ovat usein my6s hyvin
defensiivisia eli puolustavia suhteessa
omiin arvostuksiinsa. Siksi ne voivat
joskus olla hyokkaavidkin ja saattavat
ilmaista muiden yhteisdjen toimintoi-
hin nahden epaarvostusta. Omia arvos-
tuksia pidetdan parempina kuin jonkin
toisen yhteison arvostuksia. Tama voi
luonnollisesti johtaa konflikteihin.

Arvostusvalta

Yhteiskunnassa voi nihdi aina wvallit-
sevan jossain madarin ilmién, jota kut-
sun arvostusvallaksi. Totalitaarisissa ja
totalitarisoitumisvaarassa olevissa yh-
teiskunnissa tdmi on usein selvda. Se
nakyy siind, ettd toisinarvostaminen
saattaa olla vaikea. Joissain tapauksis-
sa voidaan puhua jopa arvostusdikta-
tuurista. Ehka yhtend yhteison tai yh-
teiskunnan kehittymattomyyden merk-
kina voidaan pitda arvostusten ahtautta
ja ankaraa saitelya.
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Uskonnollisesti ahtaissa yhteis-
kunnissa ja yhteisoissd esiintyy tallais-
ta arvostusten yhdensuuntaisuutta. Us-
kon kannattajat saattavat uskoa tiysin
ehdottomasti omaansa. T4mai on tietys-
ti inhimillistd ja ymmarrettavasa. Mutta
miten olisi suhtauduttava, jos joukossa
esiintyy suurta suvaitsemattomuutta?
Fundamentalistit voivat olla uhka koko
yhteiskunnalle. Miten vakuuttaa heille,
ettd liberalismi on arvokkaampi, vai
onko se?

Omaperiisid arvostuksia saattaa
olla vaikea esittdd missa tahansa yhtei-
sOssd, koska ne tuomitaan helposti tai
niitd halveksitaan. Tami koskee jopa
tieteellisid yhteisoja. Teoriayhteisot ar-
vostavat omia nikemyksiddn, ja koke-
vat poikkeavat nikemykset uhkaksi.

Liberaaleissa yhteiskunnissa on
tosin suuri vapaus, mutta niissikin tah-
too olla usein kaikenkattavaa muotia ja
yleista mielipidettd. P4aasdanto on, ettd
on enemman tai vadhemmain vaikea elai
toisin arvostaen, niin kuin on vaikea e-
143 toisin ajatellen ja toisin toimien.
Arvovaltaistuneet arvostukset ovat u-
sein jadhmeitd ja muuttuvat hitaasti.

Monesti toisinarvostaja jopa
leikkii omalla mielenterveydelldan a-
settuessaan vallitsevia arvostuksia vas-
taan. "Viisas" tunnustelee ja haistelee
yleisid arvostuksia ja toimii niiden mu-
kaan. Niin hin turvaa oman etunsa, ja
paikkansa jarjestelmassd, myos arvos-
tusjarjestelmassa.

Yhteis6t ovat usein hyvin mus-
tasukkaisia vallitsevien, ts. vallassa o-
levien arvostustensa suhteen. Toisinar-
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vostamisen katsotaan loukkaavan esi-
merkiksi yhteison arvovaltaa ja sitd e-
dustavien jasenten valtaa. Yksinkertai-
sin tapa tavoitella itsearvostusta on tie-
tysti pyrkia liittymdan johonkin perin-
teeseen, jolla on jo ennestdin arvoval-
taa, syysta tai toisesta. Talloin yksilo
nielee yleensd mukisematta vallitsevat
arvostukset. Niin hin on osa arvostus-
valtaa ja liittyy jarjestelmin arvoval-
taan.

Arvostus ja identiteetti

Arvostukset ovat usein suorastaan
"lihassa kiinni". Arvostukset ovat kes-
keinen osa persoonallisuutta. Siksi saa-
tan loukkaantua, jos joku arvostelee
arvostuksiani tai ilmaisee niitid kohtaan
epdarvostusta. Arvostuksista tulee aina
jossain mairin yksilén identiteetti, ts.
se, mitd hian on.

Identiteetti on yleensid vahvasti
narsistisesti latautunut. Se ilmenee
muun muassa niin, ettd yksilo tuntee,
ettd hianen arvostuksensa ovat ainoat
oikeat, airitapauksessa Jumalan hinel-
le ilmoittamat. Huomaamatta ajatte-
lemme usein, ettd on olemassa parem-
pia ja huonompia arvostuksia, ikdin
kuin kosmoksessa olisi aito arvokkaan
ja epdarvokkaan ulottuvuus. Se, onko
ndin, on kuitenkin hankala maailman-
katsomuskysymys.

Monesti puolustamme arvostuk-
siamme ikd4n kuin ne olisivat osa eh-
dotonta universumin arvojen jarjestys-
t4d. Tassi on kuitenkin syyta olla varo-
vainen. Mahtaako maailmankaikkeu-
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dessa olla ihmiset ylittavaa, yli-inhimil-
listd aitoa arvojérjestystd, absoluutti-
sesti arvokasta? Vai onko kaikki vain
ihmisen luomaa, myos arvot? Jos joku
kuvittelee edustavansa jotain ehdotto-
masti arvokasta, hidn on todennikoi-
sesti vain oman narsistisen harhansa
uhn.

Juuri arvostuksissa on omaa eri-
tyistd suhteellisuuttansa, miki ei ole
niin selvdd muissa arvoissa, esimerkik-
si ihanteissa. Silti yhteiskunnassa on
arvostelun instituutioita, muun muassa
ns. taidekriitikot, jotka edustavat tiet-
tyjd arvostussuuntauksia ja saattavat
kdyttdd ankaraa arvosteluvaltaa. Toi-
vottavaa olisi ainakin, mihin arvostuk-
siin ja kriteereihin arvostuksensa ja ar-
vostelunsa perustaa.

Itsearvostus

Pelkistetysti ajatellen itsearvostus riip-
puu siitd, onko yksilo saavuttanut sel-
laisia asioita, joita hdn arvostaa. Koska
yksil6t ovat varsin epéitsendisid arvos-
tuksissaan, itsearvostus riippuu mones-
ti yleisistd arvostuksista, kuvitelluista
tai todellisista. Vallitsevien arvostusten
puristuksessa saattaa olla vaikea ylli-
pitda itscarvostusta, jos edustaa poik-
keavia arvostuksia.

Toisaalta yksilo saattaa yksinkin
kehittdd huimaavan ja vadristyneen it-
searvostuksen omien kuviteltujen saa-
vutustensa pohjalta. Fantasia luo meil-
le tarvittaessa vahvan itsearvostuksen,
ja ehki itsearvostus on aina jossain
madrin fantastista, ts. se ei perustu tiy-
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sin realistisiin tosiasioihin. Thmiset ko-
kevat kuitenkin itsearvostuksensa pe-
rustuvat tietyille saavutuksille, ja saa-
vutusten arvon mittaavat monesti val-
litsevat arvostukset.

Arvostus ja itsetuntemus

Arvostusten tietty laheisyys ja kiinnit-
tyminen persoonaamme tekee joskus
vaikeaksi tunnistaa ja tunnustaa omat
arvostuksensa. Arvostuksia myos pii-
lotellaan, vihatelladn ja havetddn. Esi-
merkiksi autojen arvostusta ei aina ha-
luta myont4d, mutta kaikki jotka ovat
hankkineet auton, arvostavat sitd jos-
tain syystd. Tuotemerkeissi on myos
tiettyd mystiikkaa. Arvostetun tuotteen
omistaminen nostaa haltijan arvoa.

Arvostuksista ei olla totuttu pu-
humaan. Tiatd arvojen aluetta ei ole
riittdvan laajasti tunnistettu. On tosin
monia harrastuksen aloja, joilla on sel-
laista hohtoa, ettd on helppo ilmoittaa,
ettd arvostaa niitd. Tdméa koskee esi-
merkiksi sellaisia "hienoja" arvostuk-
sia, kuten kirjallisuutta, taidetta tai
klassista musiikkia. Tdma riippuu kui-
tenkin piiristd, missa liikkkuu. Taidemu-
sitkin arvostusta saatetaan pitdd idio-
tismina joissain piireissa.

Monet arvostukset ovat kuiten-
kin ikddn kuin liian intiimej4, liian l4-
helld persoonaani, jotta haluaisin tun-
nustaa niitd edes itselleni. Kuitenkin e-
laméni ja sen suunta, valinnat ja paa-
tokset, perustuvat pitkalti omaksumiini
tai kehittdmiini arvostuksiin. Arvostus-
ten tunnistaminen on osa vaikeaa itse-
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tuntemuksen taitoa. Olisi kysyttdva e-
simerkiksi omalla ty6paikallaan, mitka
arvostukset hallitsevat toimintaani?
Minka arvostusten toteuttaja olen, ja
olenko todella valinnut ne itse vai o-
lenko vain ajautunut arvostamaan tie-
tylla tavoin yhteison paineessa?

Kansallisuus

Usein puhutaan kansallisista arvoista.
Silla saatetaan tarkoittaa kansan itse-
madrddmisoikeutta, kansallista paatos-
valtaa, kansallisia valtioelimii, kansa-
laisten turvallisuutta ja hyvinvointia.
Naitd voidaan pitd4 arvostuksina, vaik-
ka ne voidaan asettaa tavallaan vaati-
muksiksi, jolloin ne muuttuvat jo ihan-
teiksi. Thanteiden ja arvostusten raja on
paikoin tall4 tavoin epéselva.
Kansallisilla arvoilla tarkoitetaan
kuitenkin myos niitd arvostuksia, jotka
kohdistuvat kansan ja sen eri osien ta-
poihin ja perinteisiin, esimerkiksi ruo-
katottumuksiin, pukeutumiseen, mu-
siikkiin, runouteen, kirjallisuuteen, kie-
leen, murteisiin, maisemaan, uskon-
toon ja vaikkapa metséstys- tai kalas-
tustapoihin. Arvostamalla omia perin-
teitddn, pitamall4 niitd ylla, kehittdmal-
14 ja jalostamalla niit4 luodaan kansal-
lista arvostettavaa, kansallisia arvoja.
Kansa identiteetti ja itsearvostus on u-
sein téllaisista seikoista kiinni.
Kansainvalisilld virikkeilla ja ar-
vostuksilla on kuitenkin tarkea heratta-
vi tehtdvi. Jadrdpdinen juroaminen o-
miin perinteisiinsd on varmaankin tu-
hoon tuomittu pitkalla aikavililld. Kan-
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sallinen muodostuu kansainvilisten
vaikutteiden paineessa. Kansallinen i-
dentiteetti ndyttad kuitenkin olevan
vilttamaton ihmisille. Yleiseurooppa-
lainen, ei-kansallinen identiteetti, on
vield harvojen ulottuvilla, vaikka se
ehki saattaakin yleistyd. Kansallisen
nikokulman ja kokemuksen ylittami-
nen on yhi vaikeaa. Ehkei se ole tar-
peenkaan. Kansat ovat omalla taval-
laan yksil6itd, ja yksilollisyytta on
kunnioitettava tissakin.

Oman arvostus

Ihmisilla on yleens4 taipumus arvostaa
omaansa. T4mi on ymmaérrettavaa itse-
arvostuksen nidkokulmasta. Tdma ei
tarkoita vain kansallista itsearvostusta,
vaan myos yksiloita. Omien tapojen,
harrastusten, mielipiteiden, maailman-
katsomuksen, laheisten ja lemmikkien
arvostus on luonnollista ja koskettaa
tietysti myos itsearvostusta. Yleensa
arvostamme myds omaa ty6timme ja
omia aikaansaannoksiamme. Emme
mielellimme aidosti epdile niiden ar-
voa, vaikka se saattaisi olla terveellis-
ta.

Osittain oman arvostus on seli-
tettdvissd kiintymyksen ja rakkauden
avulla. Thmisessd on kiintymyksen
reaktio. Lapsi kiintyy yleensi lasnéole-
vaan. Siksi me kiinnymme omaan koti-
seutuun, kieleen ja tapoihin. Aikuisina-
kin kiintymyksemme suuntautuu jonne-
kin, esimerkiksi laheisiin.

Kiintymys on valttiméton sielun-
energia, joka hyvin merkittdvisti yll4-
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pitda elamddn, vaikka emme sitd aina
huomaa ja tunnista. Kiintymyksen la-
katessa elamakin lakkaa. Jokainen on
aina kiintynyt johonkin. Arvostukset
pohjautuvat pitkalti kiintymyksiin ja o-
vat myos tdstd ndkokulmasta hyvin
ymmarrettdvid. Arvostan kiintymykse-
ni kohdetta, ja niin siitd tulee usein hy-
vin kiinted osa identiteettidni.

Innostus ja arvostus

Monet asiat murtautuvat salamanno-
peasti kokemukseen. Thminen saattaa
rakastua, tai han alkaa yhtakkia uskoa
johonkin. Usko voi kohdistua tietysti
uskonnollisiin sisdlt6ihin, mutta myos
muihin aatteisiin ja maailmankatso-
muksiin. Samalla syntyy my6s niihin
kohdistuvaa arvostusta. Se voi olla a-
luksi yli-innostunuttakin, mutta niin
uusien asioiden arvostukset usein val-
taavat ihmisen ja ohjaavat hinen har-
rastuksiaan.

Syttyminen jollekin voi olla vain
seurausta keskustelusta jonkun ihmisen
kanssa, ei sen kummempaa suostutte-
lua tai suggestiivisen palopuheen lu-
moa. Uskonnolliset ja poliittiset puhu-
jat tai kauppamiehet pyrkivit kuitenkin
herittdmian arvostusta, joka sitoisi ith-
miset heille edullisiin tai heiddn mie-
lestddn oikeisiin ratkaisuihin. Arvos-
tukset valtaavat usein inspiraation lail-
la yksilén mielen, ja timid voi olla
myoénteinen kdanne yksilon eldméssi;,
kyse ei vilttamattd ole pelkastddn van-
giksi joutumisesta.
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Huonommuuden tunne

Tunne huonommuudesta on monisel-
koinen asia. Yksi tekijd on kuitenkin
se, ettd ymparistossd on kuviteltua tai
todellista epaarvostusta yksiloa tai ha-
nen tekemisiddn kohtaan. Epdarvosta-
vassa ympdristossa on vaikea eldd. V-
hemmistét joutuvat usein epéarvostus-
ten kohteeksi, miki nakertaa itsetunto-
a. Tosin enemmistokin voi kokea epé-
arvostusta hallitsevan luokan taholta.

Suomalaisten viitetty huonom-
muuden tunne lienee perua historialli-
sesta epdarvostuksesta, jota on saatu
kokea kansalle usein vieraiden hallitsi-
joiden taholta. Esimerkiksi vieraat kie-
let ovat talloin olleet arvostetummassa
asemassa, samoin kuin vieras eldméin-
tapa ja hallitsevan luokan harrastukset.
Omaa ei ole kyetty arvostamaan uikoa
tulevassa arvostuspaineessa. Tdmi o-
soittaa, kuinka valtava voima arvostuk-
sissa on ja kuinka pysyvid ne saattavat
olla historiallisesti.

Omien arvostusten nostaminen
valta-asemaan ja itsearvostuksen ko-
hentaminen saattavat vaatia pitkin ai-
kaa. Téssd esimerkiksi suomalaisilla
on vield tyotd. Kun omat arvostukset
ovat vahvoilla, niitd ei tarvitse koros-
taa ja niilli ei tarvitse elamoidé, niissa
on omaa sisdistd merkillistd voimaan-
sa.

Arvostukset ja psykodynamiikka

Monet edeltdvat pohdinnat osoittavat,
kuinka ldhelld, suorastaan kiinted osa
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persoonallisuuttamme arvostukset o-
vat. T4lloin ne liittyvat luontevasti hen-
kiloén psykodynamiikkaan. "Vaarat" ja
erilaiset arvostukset herattavit vihaa ja
puolustautumista.

Poikkeavia arvostuksia kannatta-
va yksilo saattaa kokea - tai oikeastaan
kokee saannonmukaisesti - hdpedd
suhteessa toisiin, vallitseviin arvostuk-
siin ndhden. Se voi olla joskus muser-
tavaakin. Arvostuksia pyritd4dn saa-
maan myo6s vallanhimoisesti vallitse-
viksi:"Tulkoon arvostukseni yleiseksi
laiksi ja tuomittu on se, joka toisin ar-
vostaa."

Menestys arvostusten suunnassa
herattaa kateutta. Kateus on varma
merkki siitd, ettd yksilo arvostaa toisen
saavutuksia, menestystd, kykyja tai o-
maisuutta. Néin siitdkin huolimatta, et-
td yksilo kieltadkin jonkin arvostuksen,
jota ehki arvostelee. My6s pelko liit-
tyy arvostuksiin yksilon peldtessd ar-
vonsa menetysti ja itsearvostuksen ro-
mahtamista.

Masennukseen liittyy usein ar-
vottomuuden ja mielettomyyden tunne,
sisdinen fyhjyys. Pettymykset ja tur-
hautuminen kaatuvat niskaan, kun yk-
silo ei saavuta sitd, minkd on asettanut
tavoitteekseen, tai muuten ilmassa on
itsearvostuksen menettdmisen uhkaa.
Arvostukset ovat siis monella tavoin o-
sa psykodynamiikkaa, ihmisen dynaa-
mista suhdetta todellisuuteen.

Kehittymiittomiit ja kehittyneet ar-
vostukset
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Tietty suvaitseva liberalismi on tiarked
lahtokohta, ts. tirked ihanne, arvioita-
essa arvostuksia. Arvostuksia ei juurl
voida asettaa paremmuusjérjestykseen.
Silti, kaikesta huolimatta, meilld on
sellainen tunne, ettid on olemassa kehit-
tyneitd arvostuksia ja vahemmaén kehit-
tyneitd. Kamarimusiikkia pidetdan mo-
nesti kehittyneempéna arvostuksena
kuin iskelmdmusiikkia. Balettia pide-
tadn fiksumpana kuin nyrkkeily4. Nain
saattaa tietysti ollakin, mutta sitd ei
suinkaan ole helppo perustella.

Arvostuksen perustelua voi yrit-
tad, mutta se ei valttdmittd vakuuta
toista osapuolta, eivitkd perustelut ole
suinkaan vedenpitavid. Sellaista asiaa
arvostaa, jonka hienoudet on oppinut
ymmairtimiin ja joka jostain syystd
puhuttelee. Usein opimme arvosta-
maan jotain vasta harrastettuamme sit4
riittdvin kauan ja ikadn kuin niahtyam-
me, mikd siind on arvokasta. Silti aja-
tuksesta, ettd on kehittyneempia har-
rastuksia ja vahemmain kehittyneita, ei
voi luopua. Se liittyy kysymykseen,
mikd on ihminen ja mikd on ihmiselle
arvokasta. Tama on itse asiassa tarked
kysymys my6s kasvatukselle.

Arvostukset luovat ristiriitoja

Kun syntyy erimielisyyksié, saatamme
kuvitella, ettd erimielisyys koskee tosi-
asioita. Niin ei kuitenkaan aina suin-
kaan ole. Erimielisyydet saattavat kos-
kea pelkkid arvostuksia. Siksi on syyti
olla tietoinen erilaisista arvostuksista,
vaikka ndenniisesti ehka keskustellaan
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vain tosiasioista. Arvostustensa puo-
lesta voi esittad perusteluja, myos tosi-
asiaperusteita.  Toisaalta  kuitenkin
my0s tosiasiat varittyvat monesti ar-
vostuksien mukaan. Tosiasiaperusteita
haetaan ainakin arvostuksia tukevasta
suunnasta.

Kun sanomme, ettd jokin on
merkittav, tarked, ainutlaatuinen, erin-
omainen, hyédyllinen, se saattaa aina-
kin osaksi tarkoittaa vain, etti arvos-
tamme jotain. Puheemme yleensakin
viestii katketysti sitd, mitd arvostam-
me, atheen valinnallaan, tyylilldan ja
savyillaan. Tama on luonnollista, kos-
ka ihmisen toiminta perustuu arvostuk-
siin, mutta toisaalta olisi hyvi olla tie-
toinen arvostuksistaan.

Thmisten viliset konfliktit liitty-
vit usein arvostuksiin. Sotiakin on
kéyty ja kdydaan erilaisten arvostusten
vuoksi. "Vadriuskoisia” tai muutoin
"vaarin ajattelevia” on rangaistava. He
ovat Jumalan hylkioitd, jotka on pa-
rempi poistaa maailmasta. Oma uskon-
to, maailmankatsomus tai teoria saat-
taa tuntua ainoalta oikealta. Kaikkien
on sitd kumarrettava, toisin sanoen o-
soitettava arvostusta sille.

Epiarvostus

Edella on tullut esiin sana epaarvostus,
mikd on arvostamisen vastakohta. Ih-
miset ilmaisevat monesti ikdvasti toi-
silleen epdarvostusta. Tama liittyy u-
sein kilpailuun ja omien saavutusten
arvostamiseen ja muiden saavutusten
vahittelyyn. Niin kuin arvostus epiar-
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vostuskin voi olla perusteltua jostain
nakokulmasta. Useimmiten se on kui-
tenkin vain yksilén hallitsematonta
psykodynamiikka.  Epaarvostukseen
liittyy usein vihaa ja jopa vikivaltaisia
toimia.

Tyo tuottaa arvoja

Ty6 on se ilmid yhteiskunnan keskids-
s4, joka nimenomaan suuntautuu tuot-
tamaan jotain, jota arvostetaan. Muus-
sa tapauksessa tyolle ja sen tuotteille
el ole kysyntdd. Néin on ymmaérretta-
vii, etta tyota ja tyontekijaa myos ar-
vostetaan. Arvostus ilmaistaan konk-
reetimmin palkkana. Ammattitaito on
arvostettua, ja se luo myos tekijélle it-
searvostusta.

Tyosta maksettava palkka tekee
mahdolliseksi hankkia arvostamiaan a-
sioita, joten tyo6lld on wvilinearvoa.
Tyota ei arvosteta kuitenkaan vain va-
lineend, vaan silld tuntuu olevan myds
itseisarvoa. Tyotd arvostetaan sininsi.
Niin tyon puutturninen, tyottomyys, on
monesti vakava isku itsearvostukselle,
el vain toimeentulolle.

Arvojen muutos

Usein puhutaan huolestuneena arvojen
muutoksesta. Tama huoli ei kuitenkaan
aina ole oikeutettua, silld kyse on usein
pelkastdan arvostusten muutoksesta,
miké on itse asiassa hyvin luonnollista
eikd uhkaa yhteiskuntaa yleensd mil-
laan tavoin. Uudet sukupolvet ovat ela-
neet erilaisten tavaroiden ja virikkei-
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den keskella, ja on luonnollista, ettd he
ndin ovat oppineet arvostamaan eri a-
sioita kun vanhempansa.

Voidaan tietysti olla huolissaan
siitd, ettd kansainvilisten tuotteiden ar-
vostus sivuuttaa kotimaiset arvostuk-
set, mutta sillekédin ei ehkid voida mi-
tadn, koska arvostamisen ja toiminnan
vapaus vallitsee. On kuitenkin luulta-
vaa ja jopa toivottavaa, ettd kaikenlais-
ten arvostusten harrastajia aina 16ytyy,
sellaistenkin, joita pidetdin kansallisi-
na arvoina.

Arvojen muutosta arvostusten o-
salta on varsin vaikea ennustaa kovin
pitkille. Jos arvostukset osattaisiin tar-
kasti ennustaa, siité olisi suuri apu yri-
tyksille niiden suunnitellessa tuottei-
taan. Tekninen kehitys, kehittyvi tieto
ja muu arvostusten muotoutuminen on
kuitenkin aina jossain méaarin yllatts-
vaa; siksi tulevaisuuteen ei voi tdysin
varautua. On tietysti pitkdjdnteisid ar-
vostuksia esimerkiksi ruokatottumuk-
sissa ja eldmintavoissa, mutta odotta-
mattomia muutoksia voi silti tapahtua
ainakin pienessi miarin.

Arvostamisen reaktio

Maailma olisi tdysin mielenkiinnoton
paikka, jos arvot, varsinkin tdssi kisi-
tellyt arvostukset, eivit sitd varittdisi.
[lmi6t eivdt olekaan neutraaleja, vaan
me tarkastelemme niitd siitd nakoékul-
masta, arvostammeko me niiti vai em-
me ja kuinka paljon. Arvostamista, ar-
von madrdamistd, ei oikeastaan voi
vilttad, se kuuluu ihmisen luonnollisiin
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reaktioihin. Toisaalta arviointi ja ar-
vostukset liittyvat toisiinsa, ja arviointi
on vilttimitonta selvitiksemme eld-
masta.

Maailma olisi suorastaan tyhja,
jos asioita ei voisi luokitella arvokkai-
siin ja vdhemmin arvokkaisiin. Me
emme kykenisi asettamaan paaméaaria,
emmeki pystyisi tekeméén valintoja ja
paatoksid, jos arvostamisen ulottuvuus
puuttuisi kokemuksestamme. Taysin
neutraalia suhtautumista on jopa vai-
kea kuvitella. Emme voi valttaa ilmisi-
den, suoritusten, tuotteiden ja palvelu-
jen arviointia, se on suorastaan mie-
lemme refleksi.

Niinp4 on painokkaasti sanotta-
va, ettd thmisen sieluneldmiin kuuluu
arvostamisen perusilmié. Se kuuluu
meihin samalla tavoin kuin ajattelu ja
ajatukset, tunteminen ja tunteet sekd
lukemattomat niiden alalajit. Thminen
on siis luonnonvoimaisesti arvostava
olento. Ymparoiva kulttuuri luo arvos-
tuksen kohteita ja kisittelee todella
merkittdvasti sitd, mitd voimme ja o-
saamme arvostaa. Tahin arvostamisen
sielulliseen perusilmiéén, reaktiotaipu-
mukseen, ei ole vain osattu kiinnittd
huomiota.

Arvojen tutkiminen

Arvoista on keskusteltu viime aikoina
todella runsaasti. Niinpd on saattanut
syntyd jo kylldstymistakin aiheeseen.
Kyllastymisen syynd saattaa tosin olla
my0s se, ettd arvoista on erittdin vai-
kea saada selviad kuvaa, koska arvojen
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todellisuutta ei olla osattu jasentai riit-
tavan valaisevasti. Ihmisen maailma
on nimenomaan arvojen maailma.
Kun ihmisen kokemuksessa kaikki liit-
tyy kaikkeen, on arvojen osuutta ja
moninaisuutta kokemuksen osana hy-
vin vaikea tunnistaa.

Mielestiani me olemme kuitenkin
vasta alussa arvojen tutkimisessa. Se
on oikeastaan varsin kyntamiton sar-
ka. Arvojen todellisuuden koko laa-
juutta ei ole oivallettu. Uskon kuiten-
kin, ettd tillekin alueelle 16ytyy uutta
selkeyttd. Arvojen luokittelu avaa
uusia jannittdvia kysymyksii, joita ei
alemmin ole osattu asettaa. Edella esi-
tin huomautuksia vain yhdesta arvojen
tarkedsta osa-alueesta, nimittin arvos-
tuksista eli kohdearvoista, mutta tie-
tenkin muutkin arvot ansaitsisivat seik-
kaperaisen tarkastelun.

Tietoisuus arvoista ja niiden tun-
nistaminen osana omaa kokemusta aut-
taa yksiloa arvioivampaan suhteeseen
todellisuuteen. Arvot tietysti toimivat
arvioinnin perustana olipa niist4 tietoi-
nen tai ei. Tiedostamatta ei voi kuiten-
kaan muuttaa suhdettaan asioihin e-
nemméin omaan henkilokohtaiseen rat-
kaisuun perustuen. Helposti vain ajau-
dutaan arvojen ja arvostusten viemina
- mik4 sindnsi on aivan inhimillisti se-
kin.
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Aistillisuus ja kulttuuri

Mikko Telaranta, pédsihteeri

AISTILLISUUS JA KULTTUURI:

MIES JA NAINEN TANAAN

(alustuspuheenvuoro 23.9.1996)

Titd puheenvuoroa varten lueskelin edesmenneen Tampereen Yliopiston kans-
lerin, filosofi Armas Niemisen vuonna 1951 julkaisemaa kirjaa Taistelu suku-
puolimoraalista. Prof Nieminen omisti koko pitkdn ja tuotteliaan akateemiseen
eldmdnsd juuri tille kysymykselle. Vield hieman ennen kuolemaansa hén suun-
nitteli laajaa kokonaisesitystd tdstd elinikdisestd haasteellisesta kysymyksestd.
Lyhytkin vilkaisu mainitsemaani kirjaan osoittaa, miten laajasta, monisyisestd ja
mielenkiintoisesta kysymyksestd on puhe. Monin tavoin huomaa, ettd teos on jul-
kaistu ldhes puoli vuosisataa sitten, mutta eri ndkemysten ajattomuus tempaa lu-
kijan nopeasti mukaansa niin, ettei ajan patina ilmaisussa hdiritse lopulta
lainkaan. Ja kuitenkin juuri tdmdn kysymyksen ympdrilld on noista ajoista téhdn
pdivddn tapahtunut niin  paljon, ettd voisi hyvin puhua jatkuvasta ja
vydrymdisestd vallankumouksesta. Aihetta kdsittelevien uutuuskirjojen luettelo

olisi mykistdva.

Tédssd suhteessa mieleen tuli viijaa-
matta latinan sanonta Ars longa vita
brevis: elama on lyhyt, taito/tiede pit-
kd. Yhteen ihmiselamaan mahtuu vain
kappale ihmisen vaellusta samalla kun
sukupolvet ovat toisiinsa kulttuurin ja
sen eri muotojen kautta laajassa ja pit-
kaikiisessd suhteessa. Nykyisessd tie-
don ja julkaisujen tulvassa tahtoo vain
olla vahian aikaa ja rauhaa nihdi asioi-
den laajempia ajallisia yhteyksia ja ke-
hityksen kaaria. Erityisesti tillaisen
kysymyksen kohdalla, joka tuntuu
luonnostaan olevan ihmistd innostava
ja mukaansatempaava, on itsensi hillit-
seminen vaikeaa. Kyse on aiheesta,
josta on vaikea puhua jo siksi, etti se
herattaa aina voimakkaita tuntemuksia
puolesta ja vastaan. Samalla mies-nais
-kysymyksessd on kyse koko elamin

ydinkysymyksestd, rakkaudesta, jota
hyvin voi luonnehtia ihmisen kyvyista
kaikkein syvimmalle nikeviksi, ky-
vyksi ndhda siithen, mitd toinen ithmi-
nen ON.

Tat4 kautta ajatellen on ilmeist, et-
td rakkauden muodot ja kaytannot, niin
aistilliset kuin ei-aistilliset, liittyvat o-
lennaisesti sithen laajempaan kokonai-
suuteen, jota kutsumme kulttuuriksi.
Aistillisuuden ja kulttuurin suhde on
erds peruskysymys koko elamaa
ajatellen. Tassd-ja-nyt oleva aistilli-
suus “tapahtuu” laajassa kulttuurin
kontekstissa, saa siitd wvirikkeitd ja
muotoja, keinoja ja  vilineita.
Aistimukset eivat ole objektiivisia
faktoja ~ vaan  hywvinkin  syvalta
kulttuurin, ihmiskuvan, perinteen ja
arvostusten ohjailemia. Esimerkiksi
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puhtaasti sopimuksellinen tasavireinen
musiikkijirjeselmdmme vaikuttaa
olennaisesti sithen, mitd piddmme
“kauniina” tai “hyviana” musiikkina.
Aivan erityisen keskeiseksi ajattelen
aistillisuuden ja kulttuurin suhteen
uudelleenarvioinnin juuri tille ajalle,
jolle  olisi  mahdollisuus  ehki
ensimmiisen kerran  (lansimaiden)
historiassa todella tutkia ja kehittaa
aistillisuutia rikkaamman ja hienosyi-
semmén kulttuurin  synnyttdmiseksi.
Naiin voi sanoa siksi, ettd nykyihmisté
eivit endd sido (ei tosin myoskain tue)
mitkédin ehdottomat perinteet, tapanor-
mit tai moraalikdsitykset, tabut. En sa-
no, ettd nykyihminen on tabuista va-
paa, mutta hinella on poikkeuksellisen
suuri vapaus kehittiaa kykyjdan ja tai-
pumuksiaan omaehtoisesti, riippumatta
perinteestd, johon on  sattunut
syntyméan.

Samalla juuri tdméin ajan ongelma
aistillisuuden suhteen on turturnuksen
vaara, liiallisuuden tulvassa koyhtyva
aistien kyky, joka pahimmassa tapauk-
sessa lopulta erottaa vain kaikkein kar-
keimmat ja alkeellisimmat aistidrsyk-
keet. Aistit voivat puutua ja ne voivat
pinnallistua. Thmisen kokemiskyky on
verraten hidas ja siten aistidrsykkeiden
suuri madra pikemmin heikentdd kuin
vahvistaa kokemusta. Tassa erds mie-
hen ja naisen tehtdvd tdndan: aistien
vaaliminen ja herkistiminen kaikki-
naisten Muzakien hyokkayksiltd. Ais-
tiflisuus tarkoittaisi ndin aistimellista
nyanssien tajua, aistien hienostusta, jo-
ka on jatkuvassa vuorovaikutuksessa
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kulttuurin  kokonaisuuteen. Kulttuuri
voi “vietelld” aisteja vivahteikkaaseen
herkkyyteen. On luonnollista, ettei
massojen kulttuuri voi titd tehdd -
muutenhan se ei olisi massoja liikkutta-
vaa - mutta myds nykyinen massaviih-
teen dominoima ldnsimainen kulttuuri
pitad sisdlldan vahemméan huomiota he-
rattavia hienosyisen aistillisuuden vir-
tauksia. Vastuu aistiherkkyyden vaali-
misesta on joka tapauksessa ihmiselld
itselldan, kulttuuri voi sitd tukea, mutta
silloinkin kun se ei siti tee, tulisi ihmi-
sen itsendisesti vaalia ja jalostaa kyky-
jéén,

Minun nédkékulmani illan aihee-
seemme, otsikkoon, jossa esiintyvit ih-
misen molemmat sukupuolet sekid ai-
kaméire “tdnddn”, on realistinen. Ha-
luaisin hahmottaa ja puhua todellisista
mahdollisuuksista, elavistd ja elinvoi-
maisesta maailmasta, jossa me ihmiset,
miehet ja naiset, voimme 16ytda syvisti
tyydyttdvan rakkaudellisen suhteen
niin lihallisella, aistillisella kuin hen-
gellisellad tasolla. Tama tarkoittaisi sa-
maa kuin rakkaus vapaiden - kenties
vapautettujen - aikuisten miesten ja
naisten vilill4, joiden suhdetta ei ole a-
listettu ulkoisesti asetetun paaméairan
palvelemiseen, ei lisdantymisen, per-
heen, yhteiskunnan, uskonnon tai ta-
loudellisten seikkojen palvelemiseen.
Yhti hyvin voisi puhua rakkaudellises-
ta suhteesta ELAVIEN ihmisten kes-
ken, siis ei pystyynkuolleiden vaan
pulppuavien ja valppaitten, kuuntele-
vien, haistelevien, maistelevien ja kos-
ketusherkkien ihmisten suhteesta. En
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tarkoita viktoriaanista ihannetta pyor-
tyilevistd neidosta ja kalvakkaasta
nuorukaisesta, jotka lakoavat pienim-
mastikin drsykkeestd, vaan vahvojen
ja itsenaisten, ei kovisten mutta paatu-
mattomien miesten ja naisten keskenai-
sen suhteen ihanteesta. Tdma ihanne ei
ole kenellekddn saavuttamaton. Eldva
ihminen ei ole valmiiksi kirjoitettu
vaan avoin mahdollisuus: tatd mahdol-
lisuutta voivat sekd rakkaus ettd
kulttuuri tukea ja luotsata niin miehes-
sd kuin naisessa.

Jos haluamme puhua miehesti ja
naisesta tinaan, edellyttad se mielesta-
ni puhumista siiti, miti tosiasiallisesti
ON, ei siitd, mitid ehkd jossakin voisi
olla. Puheen pitdisi luoda yhteinen li-
hallinen ajallisuus tdssd, ei ikuisesti
saavuttamattomia toiveita lihallisuu-
desta vapautuneessa tuonpuoleisessa.
Jos hengellisyytta on, siti voi olla vain
tdssd ja tdnddn. Monessa tdmin ajan
filosofin teksteissa esiintyykin keskei-
send kisite “inkarmoitunut ihminen”,
jolla viitataan ihmisen monitasoisuu-
teen ajallisessa ja lihallisessa muodos-
sa. Tama kasite el sulje pois ihmisen
hengellisyytt4, pikemmin se epasuoras-
ti viittaa sithen perinteisen kristillisen
inkamnaatio -ajatuksen kautta.

Téassa tulen myos eradseen olennai-
seen seikkaan miehestd ja naisesta ta-
naan, seikkaan, joka sekin liittyy ny-
anssien tajuun. Tuo olennainen piirre
koskee kieltd, yhteisen kielen loyta-
misté ja rakentamista. Kanssakdymisen
kieli ei ole informaation kieltd. Se ei
ole kiskyjd ja komentoja; se ei ole
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lainomaista sdatamistd tai asiaproosaa
vaan nimenomaan kommunikaatiota,
communi-care, yhteisyyteen saattamis-
ta, intersubjektiivista (jalleen erds ti-
man ajan filosofian termi), kahden itse-
niisen ja toisiaan tarvitsevan ihmisen
vilistd luovaa yhteisyyttd, joka syntyy
tassa ja nyt.

Kahden ihmisen rakkaudellinen suh-
de on tassd mielessd kielellisten merki-
tysten perusta, se, jossa merkitys ja
kokemus voivat olla luovasti yhti. Ta-
ndin miesten ja naisten tulisi oppia pu-
humaan toisilleen ja kuuntelemaan
toistaan; heiddn tulisi oppia olemaan
puhumatta toistensa ohi. Tama edellyt-
tad valppautta ja alttiutta, aistivaa lis-
nédoloa. Jopa kuuntelun ja puhumisen
sopiva suhde on mielestini annettu si-
kali, ettd Jumala on tehnyt meille kaksi
korvaa ja yhden suun!

Usein kuulee sanottavan, ettd naiset
ja miehet puhuvat eri kieltd, tai ettd
“naisten logiikka™ on jokin aivan oma
lukunsa. Niiden kisitysten taustalla on
todelliset mutta eivat ylittimattomat e-
rot. Kyse on enemmén siitd, mihin kie-
lella ja ylipitden ajattelulla pyritdan,
sils mitd ymmarrys varsinaisesti on tai
mink4 miehet ja minka naiset kokevat
ymmérrykseksi. Feminiiniseen (oli se
sitten miehen tai naisen kieltd) puhee-
seen kuuluu erottamattomasti vuoro-
vaikutuksen ja  yhteisymmairryksen
syntymiseen tahtadva perusoletus, joka
siten aina liittyy myés juuri siihen ti-
lanteeseen jossa puhujat ovat. Masku-
liininen puhe (miehen tai naisen) on ir-
rallisempaa tilanteisiin ja tuntoihin
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nihden. Saman maskuliinisen lauseen
ja ajatuksen voi esittdd periaatteesta
milloin vain ja missi vain. Se pyrkii
objektiivisuuteen. Sen voi vaikka nau-
hoittaa ja kuunneella milld tahansa
korvilla missi tahansa - tai ainakin
mies kuvittelee niin. Feminiininen puhe
ei ole tallaista: silla on selvemmait juu-
ret, kehitysvaiheet ja hedelmit itse pu-
hutussa tilanteessa, puhujissa, vuoro-
kauden ajassa, mielentilassa - sanalla
sanoen, elamassid. Maskuliininen ajat-
telu saattaa siten vaikuttaa jotenkin hu-
vittavalta ja lystikkialtd, ehkd raivos-
tuttavaltakin feminiinisestd nikokul-
masta. Mihin se liittyy? - nainen
saattaa ajatella. Sehidn ei johda
mihinkdan, pelkkda puhetta/paperia.
Tai hantd huvittaa se, ettd puhe on
rdikedssd ristiriidassa sen kanssa mita
mies on, missd me juuri nyt olemme tai
muuta sellaista. Miehestd ndmi ovat
asiattomia huomioita.

Téssa mielessi maskuliininen
kielenkdytté on loogisempaa, se on
lahempédna jarjestelmid, kaskyja ja
dataa: se pyrkii jakamaan ja lajittele-
maan tietoja tai puhtaasti spekuloi-
maan. Feminiininen kielenkaytté puo-
lestaan on ldhempana sekd runoutta et-
ta elamin realiteetteja, sitd mika on ja
mikd on syntymdssi. Viisaus, Sofia, on
yleensd feminiini, ja sellaisena muun
muassa Goethe asetti ikinaisellisen”
ihmiskuntaa ohjaamaan.’

! Kuten Dante, Guido Cavalcanti ja muut ns Fedeli
d’amore -ryhmin edustajat, jotka puhuivat Madonna
Intelligenzasta. Opillisesti tima perinne johtaa Tbn
Sinan ja Ibn Rushdin filosofisiin kasityksiin.
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Vaikka rakkaudessa kyse on kahden
ihmisen vilisestd yksilollisestd suh-
teesta, heiddn ja vain heidén yhteisesta
suurteoksestaan, on toisaalta kyse sa-
malla laajemmasta ihrmsyhteison hah-
mottamisesta, thmisend olemisen mer-
kityksen hahmottamisesta - laajimmin:
luonnon ja kulttuurin sellaisesta hah-
mottamisesta, etti ne yhdessa mahdol-
listavat hyvin elimin niin nykyihmi-
selle kuin tulevillekin polville.

* ¥ ¥ %

Pitkin matkaa olen jo korostanut ki-
sitystani siitd, ettd aistillisuus ja kult-
tuuri kuuluvat toisilleen ja ovat hedel-
mallisessd vuorovaikutuksessa toisiin-
sa. Taman kisityksen myota olen Freu-
din kanssa eri mielti aistillisuudesta ja
kulttuurista: Freud néki ihmisen viettei-
hin perustuvan rakkauden (ja viime ka-
dessi kaikki rakkaus perustuu Freudil-
la vietteihin) ja kulttuurin, jirjestiyty-
neen yhteiskunnan valilld ylittamatto-
min ristiriidan, ihmisen ahdistuksen
syyn. Emotionaalinen ja rationaalinen,
vaistonvarainen, aistillinen seksuaali-
nen rakkaus ja kulttuurin siitelemi
sivistynyt elaminmuoto olivat Freudil-
le  vilttimittomassd  ristiriidassa,
keskendisessa “’sodassa”. Thminen hi-
moitsee ja haluaa luonnostaan sek-
suaalisuutta, jota kulttuuri ei voi sille
sallia. Freud pdityl syvdan kulttuuri-
seen pessimismiin. Hanelle sivistyneen
kulttuurin ja eldimellisen, viettipohjai-
sen rakkauden vililld on ristiriita, josta
thminen selvidi vain raskain uhrauksin:
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rakkaus poissulkee sivistyksen ja sivis-
tys rakkauden.

Tietenkin esitdn timén karjistetysti,
mutta teen sen siksi, ettd Freudin eris
keskeinen ongelma oli juuri siing, ettd
hdn ei nahnyt tai hyviksynyt selkeasti
sitd tosiasiaa, ettd molemmat, niin sek-
suaalinen rakkauseldma kuin sivistynyt
kulttuurieldma (jarjestdytynyt yhteis-
kuntaelaméd) tapahtuvat yhdessa ja sa-
massa maailmassa ja vaikuttavat toi-
siinsa jatkuvasti luovasti. Tamin pe-
rusristiriidan lisaksi Freudin pakko-
mielle biologispohjaiseen normaaliviet-
tiin, heteroseksuaaliseen lisdantymi-
seen, esti hintd nikemistd seksuaali-
suuden ja rakkauden muotojen kulttuu-
risidonnaisuutta ja siten monimuotoi-
suutta. Ja vieldpa tdmén ns normaali-
vietin sisdlld Freud teki huikeita yleis-
tyksia thmisen yleisestd ahdistuneesta
seksuaalisuudesta, vaikka pikemmin
han kokemuksistaan olisi yleismaail-
mallisuuden sijaan voinut péatelld la-
hinnd vain tiettyjen vuosisadan vaih-
teen wienildiskaupunginosien seksuaa-
likulttuurin ahdistuksen. Jopa Wienin
sisdlld ndet voi hyvin osoittaa samaan
aikaan elaneen huomattavan aistillisen
ja eroottisesti monimuotoisen kulttuu-
rin, jota esimerkiksi maalari Gustav
Klimtin tuotanto edustaa.

Freudin kulttuurin ja aistillisuuden
ristiriidan sijaan olisi minusta olennai-
sempaa painottaa molempien ilmididen
monimuotoisuutta ja keskendista riip-
puvuutta. Sekd ihmisen seksuaalisuus
ettd kulttuurit ovat sangen monimuo-
toisia ja molemmista 16ytyy niin ahdis-
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tuneen rajoittavia ja puritaanisia kuin
rehevin runsaita ja kaikkinaiseen aisti-
iloon perustuvia esimerkkeja. Mikaan
fakta ei tue sitd olettamusta, ettd vain
heteroseksuaalinen  lisdantymisvietti
selittdisi ihmisen monimuotoisen lem-
meneldman.

Minusta Freudin sijaan voi sanoa,
ettd hyva rakkaussuhde on merkityk-
sellisen kulttuurin synnyttdja ja hyva
kulttuuri puolestaan tukee merkityksel-
listen rakkaussuhteiden kehittymista.
Voimakkaan kulttuurin tuotteet ilmen-
tavit syvasti koettuja merkityksen ela-
myksid aistillisin keinoin. Nain kult-
tuurin tuotteiden hienostuksen aste on
suoraan verrannollinen seké aistillisuu-
den eriytymisen asteeseen ettd amma-
tilliseen taidon jalostumisen asteeseen:
mitd hienojakoisemmin ihminen kyke-
nee erottamaan aistimellisia nyansseja
sitd laajemmin hén kulttuurin tuotteis-
saan voi “syleilld” elamdn syvimpid
merkityksen ldhteitd. Néin ei suinkaan
aina tosiasiallisesti kulttuureissa ole.
Yleensd jokaisessa kulttuurissa on o-
mat tabujirjestelminsi ja niiden mu-
kaiset syntipukit, jotka saavat kérsia e-
nemmiston tai kovadanisimman joukon
demokratiasta, mutta se ei kumoa vii-
tettdni rakkauden ja kulttuurin, aistilli-
suuden ja kulttuurin elintarkedstd yh-
teydesta.

Freudin kisitys thmisen libidosta
jonakin alhaisena viettini ja ihmisen
seksuaalisuudesta jonakin tukahdutet-
tuna ahdistuksena on sittenkin vain
Freudin kasitys. Esimerkiksi vertailuis-
saan eldinten seksuaalisuuteen Freud
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osuu harvinaisen harhaan. Eldinten
“vapaa” seksuaalisuus tai ihmisen
seksuaalisuuden “ahdistuneet” perus-
muodot eivit todellakaan ole tieteel-
linen fakta. Eldimiin nihden ihmisen
seksuaalisuus on kautta aikojen ollut
poikkeuksellisen runsasmuotoista ja
vapaata ja on jopa painavia perusteita
viittaa, ettd juuri  seksuaalisen
monimuotoisuutensa ja kekselidisyy-
tensi ansiosta koko ihmislaji on
noussut eldinten viettien kahlitsemasta
kiimaseksistd vapaaseen eroottiseen
kulttuurin ja siten ylipitiden korkeakult-
tuuriin. Voi esimerkiksi vain kuvitella
sitd valtavaa aisti-ilon lisd4ntymists,
joka ihmisessd on tapahtunut kun
hénen ihonsa vapautui tdydestid karvoi-
tuksesta herkésti tuntevaksi paljaaksi
ithoksi. Thminen on biologisena olento-
na pikemmin ylieroottinen kuin kahlit-
tu.

Monet nykypaleontologit ovatkin si-
t4d mieltd, ettd ihmisen kehitys ja kult-
tuuri ovat saaneet alkunsa ja kehitty-
neet nimenomaan evoluutiosta ja luon-
nollisesta valinnasta huolimatta. Erds
tyypillinen esimerkki evoluution kan-
nalta merkityksettomastd, mutta ihmi-
sen kannalta ratkaisevasti vaikutta-
neesta “valinnasta” on dlykkyyden ko-
keminen “seksikkd4na”, piirre, joka
on ylittanyt eldimellisen vahvimman li-
hasvoiman ihannoinnin. Thminen on
koko olemassa olemisensa ajan itse
vaikuttanut valinnoillaan ja mieltymyk-
silladn sithen, millaiseksi thminen on
muodostunut.

Aistillisuus ja kultturi

Minulle olisi paljon helpompaa pu-
hua kaikesta tdstd vain miehen suh-
teen, koska edustan miehen puolta tas-
s asiassa. Minun ndkékulmanihan on
pakosti aina vain toinen. Toisesta ihmi-
syyden puolesta voi kokonaisena pu-
hua vain nainen. Toinen on minille
transsendentti, tavoittamaton ja kiehto-
va mysteeri: mini ei koskaan tule ole-
maan Sing, el lihallisesti eikd ajatuk-
sellisesti. Mutta juuri ihmisyyden puo-
likkaana, ei enempind eikd vahempa-
ni, voi ihminen olla aidosti avoin toi-
selle, hinelle, joka en ole mind. Vain
puolikas ihmisyys voi kaivata tdytty-
mistd, vain vajaa voi tulla enemmiksi.
Vain puolikas voi kysya taynna kun-
nioittavaa ihmetysta toiselta: kuka Sin4
olet? Ja vain titid kautta voi syntyd
my6s “me”, ei neutraali joukko, vaan
dynaaminen “vilitila”, jossa vuoropu-
helu ja ymmarrys voivat syntyd. Elii-
met eivit toisiltaan tillaisia kysele,
narttu kuin narttu tai kolli mika kolli,
tuntuu sielld olevan kanssakdymisen
maksiimi. Sen sijaan ithmisen on olen-
naista tajuta, etta meista jokainen ajat-
telee vain toisena ihmisyyden puolena.
Kukaan ei ole yksin koko ihmisyys.
Tass4 mielessd thmisti el ole yhteni u-
niversaalina olentona olemassa. Itse a-
siassa yhteni ei ole olemassa mitdin.
Eldmé4 ei voi olla kuin vihintddn kah-
deksi eriytyneessd  sukupuolisessa
muodossa. Raamatun mukaan Aatami
ja Eeva ovat ihminen. Kokonaisesta ih-
misyydestd voidaan puhua vain sen
kahdessa seksuaalisesti eriytyneessi
muodossa.
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Omasta maailmankatsomuksestani
katsoen voin ajatella, ettd juuri tasta
syystd meiddt ihmiset on tihin ela-
maan laitettu miehend ja naisena, yksi-
l6in4, ei kaksiloina. Se, mika rakkau-
den voimasta toisessa ihmisessa voi to-
teutua on se ihmisen idea, tdys-
ihmisyys”, kokonaisuus, joka luojalla
oli mielessddn ihmista eldmaan kut-
suessaan. Rakkauden ykseydesta voi
puhua vain kahden erillisen ja itsenii-
sen ihmisen suhteen. Rakastavaisten
taydellinen fuusio voi olla romanttinen
haave, mutta haaveilemalla emme pai-
se kovin pitkille missién asiassa.

Thmisyyden onnen todeksi elaminen
lihallisesti erilaisina mieheni ja naise-
na on prosessi, jossa molemmalla su-
kupuolella on seki ainutkertainen oma
tehtdvansi ettd yhteinen kumppanuu-
teen perustuva suurprojekti. Miehet ja
naiset samanlaistava tasa-arvo, mikéli
se ymmadrretddn nimenomaan saman-
laisuutena, tekee mahdottomaksi ti-
mén suurprojektin toteuttamisen silld
aito kumppanuus ja liittolaisuus edel-
lyttaa selkeasti ainakin kahta erillist4,
itsellistd ja toisisiinsa nihden erilaista
osapuolta. Mikéli naiset ovat samanlai-
sia kuin miehet ja miehet samalaisia
kuin naiset, menettivit sekd mies ettd
nainen oman ainutkertaisen mahdolli-
suutensa toteuttaa oman eldméansa tar-
keimmaén projektin: oman universaalin-
sa lihallistamisen juuri tdksi naisen ja
juuri taksi miehen eldmaksi.

Mini olen syntynyt miessukupuo-
leen, mutta en silti ilman muuta sa-
maistu miehuuden ideaaleihin vaan nuo
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ideaalit saavat minusta individuaation
my6ta ainutkertaisen lihallisen yksilol-
lisyyden, mieheksi ruumiillistuvan hen-
gellisyyden ja mieheksi hengellistyvan
ruumiillisuuden. Fysiologia on annettu,
identiteettid ei. Minun ei tarvitse pure-
matta nielaista kaikkia stereotypioita
siitd mitd on olla mies - pikemmin
kaikki, mikd on, tulisi transformoida
juuri tdssd-ja-nyt olevaan eldmian,
joka minun tapauksessani on vadjad-
matta myos miehen elamaid. Tami
edellyttad niin ajatuksellista kuin aisti-
mellista valppautta ja ldsndoloa, aitout-
ta, jolle stereotypiat sukupuolirooleista
voivat olla enemman este kuin apu.
Tassa ainutkertaisessa prosessissa,
jossa miehuus tai naiseus tulevat juuri
taman miehen tai naisen kautta kisin-
kosketeltavaan todellisuuteen, molem-
mat sukupuolet voivat auttaa ratkaise-
valla tavalla toisiaan ja niin tehdessian
he toteuttavat myds miehené ja naisena
thmisyyden universaalia tehtdvaa, tay-
deksi elettya elamaa. Kuten kristillises-
sd ja juutalaisessa vanhatestamentilli-
sessa opetuksessa kehotetaan: rakasta
lahimmaistési niin kuin itseési. Jarjes-
tys on vilttimatti tama: kyky ja mah-
dollisuus rakastaa itsed tule ensin, se
on rakkauden “onto-looginen” perusta
(eli olemuksellinen ja ymmarryksel-
linen perusta). Lahimmadisen rakkaus
on mahdollisuus, joka aukeaa vasta
”oikean” itsensi rakastamisen
todellisuudesta. Mitd on hyvi tai
oikea itsensid rakastaminen? - siinid
pysyvasti keskeinen kysymys mniin
miehelle kuin naiselle. Miten olla
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aidosti hyvi itselleen, jotta voisi olla
sitd ldhimmaiselleen?

Miehen kannalta olennaista lienee
ymmiértid, ettei hin ole kaikki eikd Ju-
mala suhteessaan luomakuntaan. Ke-
nelldkain miehella ei ole Jumalan na-
koalapaikkaa, josta voisi sanoa, miten
elami ja ihmisen asiat ovat. Naisen
kannalta olennaista olisi taas tietoinen
objektivaation kehittdminen suhteessa
omaan itseensi, oman luontonsa hal-
litseminen subjektina niin, ettd nainen
voi sijoittaa itsensd naisena - ei &itind
tal toisena mieheni - yhteisollisyyteen.
Olennaista esimerkiksi olisi, ettei val-
taan tai asemaan piiseminen merkitsi-
si yksin maskuliinisten arvojen toteut-
tamista, vaan naisille sen pitéisi merki-
td nimenomaan sellaisten arvojen aset-
tamista ja toteuttamista, joihin juuri
naisen luovat kyvyt avaavat mahdolli-
suuden.

Kumpikin sukupuoli voi kehittad
itsessddn ja toisessaan sitd itsendistd
mutta erilaista thmisyyttd, joka tekee
mahdolliseksi vapaan ja toista tarvitse-
van rakkauden. Ilman hengellistd
ulottuvuutta tdma ei olisi mahdollista -
ja tamd on mielestdni uskontojen,
kulttuurien ja aistillisuuden todellinen
yhteys. Kumpikin sukupuoli tarvitsee
ideansa, sen miten ja miksi mini eldn
miehend tai naisena. Tuo hengellinen
idea on se, jonka rakkaus voi nahda ja
viisaus toteuttaa thmisessé
(itsessd/ldhimmaisessd). Kaikki perin-
teiset kulttuurit ovat antaneet ihmiselle
jumalten ja jumalatarten muodossa néi-
td sukupuolten olemuksellisia perustei-

Aistillisuus ja kultturi

ta, joiden mukaan perinteessi elineen
thmisen kannalta myos lihalliset mies
ja nainen ovat syntyneet. Perinteinen
ihminen ei ole selittanyt jumalia omas-
ta sukupuolisuudestaan lihtien vaan
pdin vastoin: jumalten seksuaalisesti e-
riytyneet muodot ovat antaneet ihmi-
sen sukupuolisuuden syvimmin ole-
muksen avainkisitteet, sen, mitd abso-
luuttinen maskuliinisuus ja absoluutti-
nen feminiinisyys ovat {(esimerkiksi
Shiva - Shakti -tyyppiselld opetuksel-
la).

Tata hengellista ideaa voisi selven-
tad myos ajatuksella ihmisen ikoni-kal-
taisuudesta. Toinen ihminen on kuin e-
lava ikoni, joka avaa ikkunan toiselle
idisyyteen nykyhetkessd. Jos pelkki
maalattu  ikoni voidaan ajatella
hengelliseksi  kuvaksi, joka avaa
”ikkunan” tuonpuoleiseen, idiseen -
niin kuinka paljon enemmin eliva
ihmisikoni, tuo todella “kisittitehty”,
tulisi ndhdd sellaisena.  Juuri tama
idisyyden ja iankaikkisuuden intuitio ja
lasndolo on erds ihmisrakkauden
ainutkertaisista ydinelementeistd. Sen
kautta tulee ilmeiseksi, ettd uskonnolli-
nen puhe haudantakaisesta tuonpuolei-
suudesta on vertauskuvallista: kyse ei
ole taman  ajallisuuden jalkeen
tulevasta onnelasta vaan itse ajan yti-
mestd, ajallisuuden ylittavasta taytty-
myksen ulottuvuudesta. On itse asiassa
hyvin omituista, ettd kulttuuriperintom-
me niin vadhan tuo esille tatd ulottu-
vuutta ihmissuhteiden kauneimpana
kruununa.

)



Aistillisuus ja kulttuuri

Sen sijaan biologinen rakkauden

seuraus syntyy yhdessd yhdynnissi,
muutama kiihked hetki, ja siind se
mahdollisesti on. Suvun jatkamista on
siten vaikea perustella rakkauden tar-
koituksena. Pikemmin kyse on rak-
kauden hedelmistid. Tdmin oivaltami-
nen vapauttaisi etsimiddn ja yhdessd
tutkimaan rakkauden teitd, sitd miten
me olemme tdill4 toisillemme: eldak-
semme, antaaksemme eldd ja auttaak-
semme eldmii kasvamaan ja kukoista-
maan, tuntumaan ja maistumaan -
iloissa ja suruissa - juuri tdssd in
secula seculorum”.
Tédssa hyvin realistisessa ihanteessa
tuonpuoleisuus ja tdméinpuoleisuus
loytavit toisensa ja eldvit rakkaus-
suhteessa keskenddn tdssd ja nyt, el
taivaissa, ei eilisessd eikd huomisessa.
Téllaista saumattoman yhdessdolon
elavda liittoa on helppo harjoitella
ymmirtimain yksikseenkin mietiske-
lemilld mitd tahansa sellaista, jossa
muoto (mask.) ja materia (fem.) ovat
erotamattomasti toinen toisissaan: kuk-
kiva kukka on klassinen tillainen
meditaation viline.
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KIRJA-ARVIOINTEJA

JUMALANAIDIN ALBUMI

Liisa Méantymies: Neitsyt Marian kuva-albumi.

Kirjanelié: Helsinki, 1996 s. 131

Maria askarruttaa minua, toteaa Liisa
Mintymies uuden kirjansa aluksi, eiki
alkuunkaan perusteettomasti. Maria on
oman poikkeuksellisen eldmansa vuok-
si mielenkiintoinen henkils. Mutta mi-
ten voi olla mahdollista, ettd kristilliset
uskontokunnat ovat paatyneet erilaisiin
kasityksiin henkilostd, joka on niin
keskeinen ettd ortodoksisella taholla
puhutaan jopa Jumalansynnyttdjasta
sekd katolisella taholla taas Kirkon
Aidista. Luterilaisuudessahan Marian
asemaa ja tehtavai ei ole erityisemmin
korostettu. Miliainen tdma henkild on
ollut ja millaisen elamén hin on elanyt
ja mitd kokenut? Kuten Maintymies
kirjan alussa toteaa, avautuu varsinkin
myyttiseltd ja psykologiselta katsanto-
kannalta kiinnostavia kysymyksia.

Maintymiehen metodi teoksessa on
?yksittaisen ithmisen, kirjailijan ja nai-
sen pohdiskelua siita, millainen Maria
oli ja millaista elamdd han vietti”.
Keskeisenad aineistona on kaytetty e-
vankeliumeita ja niiden vahiisid tie-
donantoja Marian elamista. Huomatta-
vassa asemassa Kirjoittajan aineistossa
on tdmén ohella apokryfisten evanke-
liumeiden valittama kasitys. Teoksesta
16ytyy lyhyesti my6s islamin nikemys
Mariasta.

Olennaisen osan teosta muodostavat
kuvat, jotka on valittu kertomuksen o-
heen. Kuten kirjan nimi kertoo, on ky-
symys kuva-albumista. Lahinnd Ma-

rian eldmastd kertovista kuvista muo-
dostuu tekstin rinnalle oma tarinansa ja
oma syvyytensa. Pédasiallisesti on
kéytetty ikoneja ja vanhoja maalauk-
sia, jotka ovat aiheeseen sattuvia.
”Helikopterimadonna” tuo
aavistuksen  huumoria  vakavaan
aineistoon. Apokryfisissa
evankeliumeissa  kirjoittamisen  ja
kuvaamisen ofe on vapaampi, miksipa
el siis nithin liitettavissd kuvissakin.

Teos piirtad kuvan Marian eldmén-
kaaresta, jota sellaisena ei ole
olemassa Raamatussa. Téssa mielessa
teos on kiinnostava. Se tekee Mariasta
ikdan kuin kokonaisemman henkilén.
Hénesta muotoutuu enemman
persoona myo6s meille tavallisille
luterilaisille, joilla ei ole varsinaista
legendaperinnettd Mariasta ja hanen
eldmastain. Marian vanhemmat saavat
hahmon ja hinen poikkeuksellisuuten-
sa myos lapsena tulee esiin.

Rationaalisen teologian ja uskon-
nonopetuksen rinnalla soisi tarinoiden
ja tunteisiin vetoavien kuvien elavin
Maailmasta syntyy erilainen kuva toi-
sen ihmisen elamaan elaytymalla. Mita
sitten, vaikka se el olisikaan tdysin tot-
ta? Elamys on olennaista. Jos se pois-
tetaan uskonnosta, jai jéljelle aivan lii-
an vahan.

Kirjan luettuaan tulee sellainen tun-
tuma, ettd Liisa Mantymies on laatinut
kirjansa pidattyvasti, intoaan hilliten.



Taustalta ikdan kuin kuumottaa halu  telua  Marian  kokemuksista ja
paljon enempéddn samaistumiseen ja  tunnoista.  Kuulijjana  hdmmdistyin
maailman nékemiseen Marian kautta. keskustelun osanottajien haluttomuutta

Miksei seuraavaksi vaikka romaani? ymmartad tatd ndkokulmaa.
Taannoin eraissi radio-ohjelmassa
Liisa Mantymies yritti virittda keskus- Esko Paakkola

Myoénteisten eliméintaitojen koulutus

Koulutuksen tavoitteena on noin vuoden mittaisen koulutusprosessin avulla auttaa
koulutettavia  kehittimadn myonteisid  eldmaéntaitoja ja  kykyd ratkaista
ongelmatilanteita. Tavoitteena on péaasta hyodyntdmain omat voimavaransa, paasti
uusien kokemusten aérelle ja 16yta4 ilo thmisena olemisesta.

Koulutukseen siséltyy kolme intensiivijaksoa (yht. 9 pv.), joiden aikana tutustutaan
vuorovaikutuksen  pelisdantoihin, henkiseen valmentautumiseen, ongelmien
ratkaisemiseen ja  mielikuvaharjoituksiin.  Intensiivijaksojen  wvililla  on
pienryhméprosessi (10 x 3 t), jossa syvennetddn intensiivijaksojen teemoja,
laajennetaan nakokulmia ja etsitd4n henkilokohtaisia ja kaytannollisid sovellutuksia.
Padopettajana VTK, psykologi Keijo Tahkokallio.

Koulutus alkaa 26.2.1997. Koulutuksen hinta 4100 mk.




KRIITTINEN KORKEAKOULU
Koydenpunojankatu 4 b, 00180 Helsinki
puh 612 1511, fax 680 2990

KOKOUSKUTSU
KRIITTINEN KORKEAKOULU RY:N SYYSKOKOUS
AIKA: perjantaina 13. joulukuuta 1996 klo 15.00

PAIKKA: Kiriittisen korkeakoulun tilat, Kéydenpunojankatu 4 b, 00180 Helsinki

1. Kokouksen avaus
2. Valitaan kokoukselle puheenjohtaja, sihteeri ja kaksi poytikirjan tarkastajaa
3. Todetaan kokouksen laillisuus ja paitosvaltaisuus

4. Valitaan johtokunnan puheenjohtaja seki muut johtokunnan jisenet erovuoroisten
tilalle

5. P4itetdan seuraavan vuoden toimintasuunnitelmasta

6. Paitetadn yhdistyksen jdsenmaksujen suuruudesta

7. Paitetidn seuraavan vuoden talousarviosta

8. Valitaan seuraavaksi tilivuodeksi kaksi tilintarkastajaa ja heille kaksi varamiesti

9. Jasenmaksun viimeisen kolmen vuoden aikana laiminly6neiden jasenten
erottaminen

10. Muut mahdollisesti esille tulevat asiat

11. Kokouksen paattdminen

Helsingissd marraskuun 27. piivani 1996

Johtokunta

Huom! Esitykset toimintasuunnitelmaksi ja talousarvioksi vuodelle 1997 voi pyytdd
ennakkoon itselleen Kriittisen korkeakoulun toimistosta.




KRIITTINEN KORKEAKOULU

Ennakkotietoja keviiin 1997 kursseista

1

dnen syvin ymmiirtimisen ja kokemisen kurssit

Oman dénensd avulla voi saavuttaa syvemman yhteyden kehoonsa ja tietoisuuteensa; hiljaisen ihmisidanen voima
avaa mielen, rauhoittaa ja hoitaa. Perustuu prof. Iégor Reznikoffin kehittiméan menetelméin.

Alkeiskurssi: Lauantai 25.1. klo 12.00-18.00. Opettajana laulunopettaja Kirsti Autio. Kurssimaksu 320 mk.
Peruskurssi: Piivin alkeiskurssin kdyncille. Joka toinen perjantai 31.1., 14.2,, 28.2,, 14.3., 11.4. klo 17.15 -
19.30. Opettajana Kirsti Autio. Kurssimaksu 300 mk.

Jatkokurssi I: Joka toinen perjantai 24.1., 7.2., 21.2., 7.3,, 21.3,, 4.4. klo 17.30 -19.45 Opettajina Hilkka-
Liisa Vuori ja Raisa Saloheimo. Kurssimaksu 360 mk.

Jatkokurssi IT:  Joka toinen torstai 23.1., 6.2, 20.2,, 6.3., 20.3., 3.4. klo 17.15 - 19.30. Opettajana
laulunopettaja Kirsti Autio. Kurssimaksu 360 mk.

Hiljaisuuden syvi diini: 12. -13.4. Heponiemessa. Kirsti Autio ja HelenaKolkki.

Kesikurssit: peruskurssi 10. - 13.6.97, jatkokurssi 16. - 19.6.97 Viittakiven opisto, Hauho. Opettajana prof.
Iégor Reznikoff. Kurssimaksu 980 mk + tadysihoito 600 - 800 mk.

Loydé laulusi -kurssi

Oma 44ni on ainutkertainen ja erés kaikkcin henkilokohtaisimmista ilmaisuvilineista. Jokainen osaa laulaa, myds
Sind, joka olet sitd miclté, ettet osaa tai jolle muut niin viittavat. Kurssi tdht4a luovaan, vapautuncesecn ja iloiseen
laulamiseen, pois kahlitusta laulunopetuksesta ja “oikea-vaara” -ajattelusta. Azni on monipuolinen voimavara.
Laulu avaa tict tunteisiin ja luovuuteen.
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Kaksipéiviinen kurssi pidetddn ke 19.3. klo 17-21 ja la 22.3. klo 11-17. Opettajana laulunopettaja Kirsti Au-
tio. Kurssimaksu 490 mk.

dri - ja kuvailmaisun mahdollisuuksia

Virkisty viireisti. Rcntouttava, elimykscllinen maalauskurssi niille, jotka kaipaavat mydnteisten mielikuvien
kautta koskctusta virien maailmaan. Kouluttajana KuvO Pirkko Hakkila. Tiistaisin 28.1., 4.27, 11.2. klo 17.15 -
19.30. Kurssimaksu 300 mk.

Sisidinen lapsi maalaa. Anna sisiisen lapscsi viedd sinut maalaamalla miclenkiintoiselle matkalle lapsuutcen.
Tule kuuntelemaan mité sinussa oleva lapsi tahtoo kuvillaan kertoa. Opettajana taiteilija, kirjailija Nelly Jurvelius.
Lauantai 8.2. klo 10.00 - 16.00. Kurssimaksu 350 mk.

Kauneuden hiljaiset kuvat - Quiet Images of Beauty. Tutustu Kaukoididn sivellintaiteen musta-
valkomaailmaan. Jinin ja Jangin, pimcyden ja valon kohtaamisen kuvat voivat heijastaa koko luomakuntaa.
Kouluttajina KuvO Pirkko Hakkila ja taitcilija Zhi-Chun Xiong. Tiistaisin 25.2., 4.3., 11.3.,, 18.3. klo 17.15 -
19.30. Kurssimaksu 360 mk.

Luomisen viirit. Alun pimcyteen tuli valo, valon ja pimeyden kohtaamisesta syntyivdt virit, luomisen
sydanlyonneistd maailmat ja SINA, ihminen. Luo oma luomiskertomuksesi maalaten. Opeltajana taiteilija,
kirjailija Nelly Jurvelius. Tiistaisin 1.4., 8.4, 15.4.,22.4.klo 17.15 - 19.30. Kurssimaksu 400 mk.

ikille viri- ja kuvailmaisun kursseille osallistumisesta saa 10 % alennuksen, kahdelle kurssille osallistumisesta 5 %
nnuksen kurssimaksuista. Tarvikemaksu siséltyy kurssimaksuihin.

ohkeasti puhumaan
1.-1.2. klo 9.00-16.00. Kurssi on tarkoitcttu Sinulle, joka haluat oppia hallitsemaan jénnityksesi, valmistelcmaan

esityksesi alitajuntaa hyodyntéden, haluat tictdd, miten ylldpitdd mielenkiintoa, miten havainnollistaa ja mikd merkitys

on

sanallisella ja sanattomalla viestinnilla. Kurssimaksu 900 mk. Kouluttajana fil. kand. Mari Aulanko.

Tunteet voimavarana

Ku

rssilla opetellaan kuuntelemaan tunteiden viestié, jolloin niiden torjumincn kiy tarpcettomaksi ja siihen tarvittu

cnergia vapautua muuhun kayttoon. Tunteet tuovat tarkedn viestin tilanteesta. Ne ovat ystévid, jotka kertovat
tarpcesta muuttaa jotakin, jotta taas jaksaisi ctcenpéin. 10.2., 24.2., 10.3., 14.4. klo 18.00-20.00. Kurssimaksu 450
mk. Kouluttajana lakari, lastenpsykiatri, psykoterapeutti Tuulikki Saaristo.

Meditatiivinen kirjoittaminen

Meditatiivinen (tai dialoginen) kirjoittaminen on tydviline sckd ajattelun ettd ilmaisun kehittimiseen ja
harjoittamiseen. Menetelmi ei vaadi erityistd kirjallista lahjakkuutta. Harjoittamisen motiivi on oppimisen ja
muuttumiscn tarve. Tiistaisin 2.4., 9.4., 16.4., 23.4., 30.4. klo 17.30 -20.15. Kurssimaksu 580 mk. Kouluttajana
fil. maist. Riitta Suurla.

U

ni ja todellisuus - seminaari, Mandala workshop

7.-8.6.97 Vihakyld, Vihti. Persoonalliseen kehitykscen téhtaavaa syvillistd tyoskentelyé unien, kuvien, virien kautta
itsetuntemuksen syventidmiscksi ja eldimén rikastuttamiscksi. Kurssimaksu 690 mk + tdysihoito. Kouluttajana Ph.D.
Léo Matos.




