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Paakirjoitus
Kriittiselld toiminnalla on tulevaisuus

Kriittisen korkeakoulun alkusyksyn yleiséluentosarja kisitteli
suuria maailmanuskontoja. Yhteisen alaotsikon muotoilimme
niin: “monta tulkintaa eldmisti ja kuolemasta”.

Kaksi viimeksi mainittua asiaa ovat tunnetusti lihelli toi-
siaan. Lokakuun puolivilissi saimme tiedon, ettd Kriittisen
korkeakoulun puheenjohtaja, asianajaja Matti Wuori oli akilli-
sesti kuollut. Vaikka hinen terveydentilansa heikkenemisesti
ehti tulla tietoa, suruviesti tuli silti yllittien.

Matti Wuori oli ainutlaatuinen ja moninainen yhteiskun-
nallinen vaikuttaja, jolle Kriittisen korkeakoulun puheenjoh-
tajuus oli varmaankin yksi sangen vihiinen luottamustehtivi
tarkeimpien, maineikkaampien ja vaikuttavampien joukossa.
Hinen kautensa tissi toiminnassa jii myds varsin lyhyeksi,
mutta se oli meidin mukanaolijoiden kannalta merkittivii
aikaa. Matti oli aidosti innostunut tillaisesta pienimuotoisesta
kulttuuritoiminnasta, hiin uskoi sen tulevaisuuteen ja hiin loi
uskoa myés meihin muihin.

Viimeisen kerran kokoontuessamme yhdessi Matti puhui
voimakkaasti siitd, miten hidn nikee Kriittisen korkeakoulun
edustamalla vapaamuotoisella, sitoutumattomalla ja kriitti-
selld toiminnalla jilleen aivan uutta kysyntid ja uudenlaisia
mahdollisuuksia.

Vihiinenkin tuttavuus riitti osoittamaan, etti Matti Wuori
oli hyvin monipuolisesti lukenut, oppinut ja ennen kaikkea aja-
tellut henkil®, joka osasi yhdistda laajat filosofiset kaaret konk-
reettiseen yhteiskunnalliseen toimintaan. Syntyi vaikutelma,
ettd hin oli selkeisti valinnut omat linjansa ja ihmisten autta-
minen, hyviin puolustaminen, oli juuri tuollainen valinta.

Nykyaikana sellaiset sanat kuin "eurooppalaisuus”, "kan-
sainvilisyys” tai "globaalisuus” kokevat helposti inflaation ja
niitd kiiytetdin tyhjind fraaseina hyvinkin kummallisissa yh-
teyksissi tai tarkoituksissa. Matti Wuori edusti niiden asioi-
den todellisia, positiivisia sisiltsjid ja mahdollisuuksia. Luulen,
ettd osaltamme kunnioitamme Matin muistoa parhaiten sill3,
ettd jatkamme kriittisti, keskustelevaa ja thmisyyden perusar-
voja kunnioittavaa kulttuuritoimintaa. Ymmiirryksen, pohdin-
nan ja keskustelun lisidminen on keino, jolla jokainen pystyy
olemaan mukana maailmassa. €

Eero Ojanen
pddtoimittaja/toiminnanjohtaja
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| Silmayksia Kriittisen korkeakoulun toimintaan |

Pulmallinen sukupuoli

SUKUPUOLI ON AJANKOHTAINEN ja poliittisesti
merkittivi keskustelunaihe (kukapa kyseen-
alaistaisi sukupuolten tasa-arvoa ja seksuaa-
listen vihemmistojen asemaa koskevien ky-
symysten tirkeyden), mutta se herittdd myds
suurta himmennysti ja paljon ongelmallisia
kysymyksid asiaan vihidnkin paneutuvalle.
Tidmin koin syksyn Filocafén ensimmiiselld
tapaamiskerralla, jonka aiheena oli Om ké-
nens visen — eller varfor jag inte anvinder
genus. Anne Rotkirchin oivallisen alustuksen
jalkeisessi keskustelussa ajauduttiin lopulta
viittelyyn miesten ja naisten sosiaalisista ky-
vyistd ja muista hyvisti tai huonoista ominai-
suuksista.

Keskustelijat ikddn kuin luonnostaan
jakaantuivat miesten ja naisten ryhmiksi
- kannanotot tunnistettiin heti alkuunsa
miehen tai naisen kannanotoiksi, lisniolijoi-
den tunnistettavien piirteiden mukaan. Mie-
leen juolahti outo ristiriita: olemukselliselta
vaikuttava erottelu tunkeutui salakavalasti
sukupuolta koskevan keskustelun ytimeen,
samalla kun sukupuolieron olemuksellisuus
tahdottiin kyseenalaistaa! Pian huomasin,
kuinka sukupuolittuneisuus maalautuu sy-
viisti omaankin ajatteluun. Se sai pohtimaan
sukupuolieron olemuksellisuutta.

Piddyin seuraaviin muotoiluihin. En-
sinndkin voidaan kysyd, onko sukupuolilla
joitakin olemuksellisia tai luonnollisia omi-
naisuuksia, joihin ero perustuu. Tisti kes-
kustelutilaisuudessakin puhuttiin. Voidaan
tehdai viitteitd vaikkapa tietynlaisesta ilyk-
kyyden, tunne-elimin, lihasvoiman tai so-
siaalisuuden luonnollisesti tai olemukselli-
sesti eroavista tai yhtenevistd ominaisuuksista
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miehilli ja naisilla. Pian kuitenkin huomaa,
ettd miesten ja naisten vilisten erojen ja yh-
teneviisyyksien tarkasteleminen edellyttii jo
tietylld perusteella tehdyn jaon kahteen su-
kupuoleen. Kun tutkitaan empiirisesti mies-
ten ja naisten eroja, on ennalta oltava mit-
tapuy, jolla jakaa tutkittava joukko miehiin
ja naisiin. Ja titi lihtokohtaista erotteluaan
tutkimus ei voi kyseenalaistaa, vaikka sen tu-
loksena olisikin viittimi, ettei luonnollista
sukupuolieroa tutkimuksen kohteena ollei-
den naisten ja miesten vililli ollut. Niinp4,
toiseksi nousee esiin kysymys mies- ja nais-
sukupuolen erottelun perusteista: miti ovat
mies ja nainen, tai mihin sukupuolieron teke-
minen perustuu, tai miten tieddmme tai ym-
mirrimme, ketkd kuuluvat mihinkin suku-
puoleen? Tissi térmiaikin jo koko joukkoon
uusia ongelmia: missd méérin sukupuolen
méirittyminen perustuu biologisiin kykyihin,
missd miirin seksuaalisuuteen, missi mai-
rin kokemukseen, missid mairin kielen tai
yhteiskunnan rakenteisiin ja kulttuurisiin ja
sosiaalisiin kiytintsihin, jne.? Kysymys ole-
muksesta kuuluu nyt: voiko sukupuolet erot-
taa olemuksellisesti, tai onko jokin olennai-
nen seikka, jonka perusteella sukupuoliero
vallitsee? Mutta tilldkin kysymyksenasette-
lulla on oma piileviksi jadvi edellytyksensi:
nimittiin tietynlainen puhe sukupuolierosta,
esimerkiksi, ettd puhumme yleensi kahdesta
suku-puolesta ja ettd samanpuolinen hen-
kils on kaikilla elimin alueilla (urheilussa,
henkilétietojirjestelmissi, rakkauseldmaissi
tai sosiaalisissa suhteissa) samaa sukupuolta.
Niinpi nousee vield kolmas, sukupuolieron
puhetta koskeva kysymys: voisiko jakoa kah-



teen ajatella jostakin toisesta lihtokohdasta,
ihmisten alkuperiisestd samuudesta, loputto-
masta eroavuudesta, tai kenties kolmi-, neli-

, yms. jaosta kisin? Vai onko jako kahteen

(ja muiden sukupuolten ajattelu timin jaon
kautta) kenties olemuksellinen ja ylitsepiise-
miton tekiji sukupuolieron ajattelussa?

Koko asiaa mutkistaa se, kuinka kysymys-
ten pohtimisen oikeutta, sen viattomuutta
varjostavat yhteiskunnalliset valtasuhteet:
voinko mind sukupuolisena ottaa omiin k-
siini oikeuden selittdd, mistd sukupuolessa on
kysymys — vai tulenko tietylld tavalla ajatel-
lessani lujittaneeksi samalla olemassa olevia
valta- ja alistussuhteita? Filocafén sukupuoli
-teema on herkullinen, vaikka samalla tulen-
arka keskustelunaihe sen vuoksi, etti paikalla
on eri sukupuolten ja sosiaalisten ryhmien
edustajia. Siind kukaan ei voi esiintyd neut-
raalina tai ulkopuolisena tarkkailijana, sikili
kun sukupuoli koskee kaikkia ihmisii. Siksi
se tuskin jdttdd ketdan kylmiksi. € (HYT)

wa Filocaféssa 6.11. aiheena "Kénsoordning”,
keskustelua alustamassa Jan Wickman

Uusia tuulia kaupunkisuunnittelussa

KOLMATTA VUOTTA JARJESTETTAVAt Katseen
filosoha —yleisdluennot néyttivit 16ytineen
vakiintuneen yleisén. Jo ensimmiiseni keski-
viikkoiltana Kiasman seminaarihuoneeseen
oli kertynyt runsas joukko eri ikiisid ihmisid
kuuntelemaan tekniikan tohtori Panu Lehto-
vuorta, jonka esitelmin otsikkona oli "Kohti
kokemuksellista kaupunkisuunnittelua”.

| Silmaéyksid Kriittisen korke

Viime kesiini aiheesta viitellyt Lehtovuori
esitti uusia ajatuksia kaupunkisuunnittelusta.

Yleisesti ottaen hin kritisoi perinteisti
suunnittelijan tapaa ndhdi kaupunki, kat-
sella sitd pysyvidnd muotona “riippumattoman
tarkkailijan” vapaasti valitusta nikokulmasta.
Nimittdin kaupunki tulisi jo suunnitteluvai-
heessa hahmottaa ihmisen inhimillisestd
elinpiiristé kasin. Tulisi keskittyd kaupungissa
olevan ihmisen hetkellisiin ja ainutkertaisiin
kokemubksiin, tai paikkojen herittimiin tun-
toihin: esimerkiksi palanen "hallitsematonta”
joutomaata keskelld suunniteltua kaupun-
kia voidaan paikan piillid kokea erityisend,
vaikka se ei paperilla olisikaan ndyttivi. Kau-
pungissa asuvan tai kulkevan kokemuksille
on annettava oma arvo ja niiden kannalta
olennaiset alueet on tuotava suunnittelukes-
kustelun piiriin, jotta niitd ei heti alkuunsa
pyyhittiisi arkkitehdinpaperista pois. Tarjolla
oli myds uusia tydskentelytapoja suunnitte-
lussa: esimerkkini toimi peli, jossa puuhan
luova hauskuus oli synnyttinyt ajatuksia ja
yhteisty6ti eri alojen ihmisten vilille, ja jossa
suunniteltava ympiiristo pyrittiin ottamaan
huomioon mahdollisimman laajana kokonai-
suutena. Innovatiivisten ajatusten kuulemi-
nen on mielenkiintoista, tosin siini saattaa
helposti tuntea itsensi asiantuntijoiden kes-
kustelua sivusta seuraavaksi maallikoksi, jolla
ei ole asiaan mitéiin sanottavaa.

Enemmin pohdittavaa tarjosi luennon
lopulla esille tullut kysymys “poliittisista ti-
loista”. Lehtovuoren viittiméan mukaan epi-
varmuus (rakennuksen tai paikan kohtalosta)
avaa tilan poliittiselle keskustelulle. Esimerk-
kini voidaan verrata vaikkapa VR:n makasii-
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akoulun toimintaan |

neja (silloin kun makasiinien tilanne ei ollut
vield ratkennut) ja kaapelitehdasta. Vaikka
kummankin paikan kiyttstarkoitus voi muut-
tua ja se on kohtalaisen vapaasti keskustelta-
vissa, kaapelitehdas ei ole poliittisen keskuste-
lun kohde, sikili kun sen asema ei ole uhattu.
Makasiinit puolestaan herittivit keskustelua
ja tuottivat liikehdintiid niin kauan kuin nii-
den tulevaisuus pysyi avoimena. Tillaisten
“viliaikaisten” tilojen merkitysti kaupungissa
ja sen suunnittelussa Lehtovuori painotti.
Asia on kaupunkisuunnittelun kannalta
hankala ja hipoo sen rajoja, silld poliittinen
keskustelu ei voi olla suunniteltua tai suun-
nittelijan vallassa. Voiko keskeneriisyytti
omaksua suunnittelun piiriin?

Yleisostid kysyttiinkin, miten tillainen
ajatus voi toimia kiytinngssi. Lehtovuorella
oli esittidd esimerkkejd Manchesterista, Berlii-
nistd ja Amsterdamista. Pihan rakennustys-
maalle oli tehty viliaikainen beach, ryhmi
ihmisii oli kattanut tilapiisen aamiaispdy-
din eri kaupunkeihin, hylitylle telakalle oli
jirjestetty avoin tila erilaisille hankkeille.
Vastaavanlaista nikisi mieluusti mygs Hel-
singissd. Viliaikaisten tilojen kiyttiminen
kuulostaa jirkeviltd kaupungissa, joka on li-
peensi suunniteltu, jossa tiloja toiminnalle
on hyvin vaikeata loytdi, tai se on kovin kal-
lista. Toisaalta my®s toimijoiden on oltava
valmiita toteuttamaan projekteja keskenerii-
sissi ja viliaikaisissa tiloissa. € (HYT)
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0 Viimeiselld Katseen filosofia -luennolla,
keskiviikkona g.11. Kiasman seminaarihuo-
neessa taiteilija Jussi Kivi luennoi aiheesta
“Joutomaa”. Tilaisuuteen on vapaa pddsy.
8 Panu Lehtovuoren kotisivut:
www.panulehtovuori.net

Uskontoja etsiméssi

TANA SYKSYNA KRIITTINEN KORKEAKOULU ON
lisdnnyt yleissluentojen tarjontaa. Yhden si-
jasta jirjestimme nyt kaksi maanantai-iltojen
luentosarjaa, joiden lisiksi jatkuvat Kiasman
Katseen filosofiaa-luennot, ja uutena tulee
myds filosofisia kiytintoji kisittelevi sarja.

Perinteiset maanantai-illat alkoivatkin
totuttua aiemmin, jo syyskuun alkupuolella.
Suuret maailmanuskonnot- sarja suunnitel-
tiin ja toteutettiin yhdessi Ekosiition kanssa.
Johdantoluennon lisiksi kisiteltiin viitti
suurta uskontoa: kristinusko, juutalaisuus, is-
lam, hindulaisuus ja buddhalaisuus. Kutakin
esittelemidn pyydettiin kaksi alustajaa, joista
toinen oli kyseisen uskonnon tutkija, toinen
sen tunnustaja.

Kokonaisuus onnistui hyvin. Filosof
Johannes Ojansuu piti vauhdikkaan ja ylei-
s68n menevin avausluennon uskontojen ylei-
sestd merkityksestd nykyhetken maailmassa.
Ojansuun mukaan paljon puhuttu maal-
listuminen ei ole mikiin vastaus ihmisen
ongelmiin, silld ihminen piinvastoin oman
olemassaolonsa vuoksi tarvitsee kosketusta
pyhyyteen. Pyhyys taas on paljolti rajallacloa,
ihmisen rajallisuuden tunnustamista.



Kristinuskosta alustivat Jyri Komulainen
sekii Jaana Rintild. Meididn kulttuurimme
kannalta tutuin ja liheisin aihe kerisi jonkin
verran muita vihemmin kuulijoita ja keskus-
telukin vield hiukan haki uomiaan. Mydhem-
pini iltoina kuulijoita oli joka kerta 8o-go
henked, lihes tiysi sali.

Iltojen mittaan saimme paljon tietoa ja
nikokulmia eri uskonnoista, niihin liittyvista
kulttuuriperinteisti ja niiden harjoittami-
sesta. Syviin opillisiin kysymyksiin, historian
yksityiskohtiin tai eri suuntausten vilisiin
erimielisyyksiin ei lyhyissi puheenvuoroissa
voitu eiki ollut syytikiin paljoa paneutua.
Sen sijaan saimme erinomaisia kiteytyksii
olennaisista asioista. Esimerkiksi Gideon Bo-
lotowsky kertoi seikkaperiisesti juutalaisuu-
den harjoittamisesta ja Tapani Harviainen
vahvisti juutalaisuuden olevankin lihinni oi-
kean toiminnan, ei niinkiin oikea opin har-
joittamista.

Sama hedelmiillinen perusasetelma tois-
tui myshempinikin iltoina. Suomessa pit-
kidn asunut Yousri Youssef kertoi huumorin
sdvytykselld omasta tiestdén islamin harjoitta-
jana — matka on vienyt egyptildisestd uskon-
non hallitsemasta maalaiskyléstd urbaaniin
Suomeen. Muiden tutkijavieraiden tapaan
Helena Hallenberg korosti siti, ettd islamin
kaltainen maailmanlaajuinen uskonto on
aina hyvin moninainen ilmié eiki siitd ole
yhti tulkintaa.

Kahdella viimeisella kerralla kulttuurien
vuorovaikutus nikyi kdytinnossi tavallaan
piinvastaisessa muodossa. Janne Kontala ker-
toi asiasta hindulaisuuteen ja Maira Periinen
buddhalaisuuteen sitoutuneen suomalaisen

| Silmayksid Kriittisen korkeakoulun toimintaan |

nikskulmasta. Mans Bron ja Tiina Hyytidi-
sen alustukset puolestaan tarjosivat mahta-
vat ja selkeiisti esitetyt tietopaketit peruskisit-
teistd ja kiytinnoisti.

Yleist osallistui joka kerta aktiivisesti kes-
kusteluun, kuten tapana on ja mukana olleet
hyvin tietdvit ennenkin olleen tapana. Joitain
samoja teemoja toistui hedelmillisesti illasta
toiseen, esimerkiksi kysymys naisen asemasta
kunkin uskonnon piirissi, tai eri uskontojen
suhde alkoholiin ja darwinismiin. Kovin kiih-
keiti viittelyjd ei syntynyt, inspiroivaa ajatuk-
sen lentoa sitd enemmiin. Kiitokset keskuste-
lijoille ja koko yleisélle, jokaisesta illasta jii
mukava ja onnistunut vaikutelma.

Suuret kysymykset eri uskontojen eroista
ja yhtaldisyyksistd jdivit luonnollisesti askar-
ruttamaan edelleen. Tietyt yhtildisyydet ko-
rostuivat: kun esimerkiksi armon keskeisyytti
usein korostetaan juuri kristinuskoon kuulu-
vana piirteend, niin tilld luentosarjalla siti
kylld loydettiin muistakin uskonnoista. Toi-
saalta uskontojen pitkiin traditioihin tutus-
tuminen herittid kunnioitusta jokaista niiti
kohtaan erikseen.

Jokainen uskonto on omalla tavallaan sy-
viisti kohdannut ihmisen suuret kysymykset,
uskontojen moninaisuus on rikkaus niin kuin
kulttuurienkin, eikid moninaisuus esti niiden
vilisen suvaitsevaisuuden mahdollisuutta.
Jokaisen uskonnon ydin tuntui léytyvin har-
taassa ihmisyydessi, ja jyrkit dariliikkeet ovat
aina poikkeuksia, vaikka ihmisen maailmaan

my®s niitd ndkyy mahtuvan. € (£o)
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Filosofiaa kdytdnnoén toimintana

FILOSOFOINTIA PIDETAAN YKSINAISENA TOUHUNA, mutta syntyvaiheistaan aina tihin péiviin asti sitd on harras-
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. Mattilan haos”

tettu myds yhdessi. Jo antiikin Kreikassa ja Roomassa filosofinen keskustelu
kehittyi toimintamuodoksi, jossa tihdittiin ihmisten auttamiseen. Tillaista
toimintaa edustaa nykyisin filosofinen praktiikka. Suomessa filosofinen prak-
titkka on toiminut vuodesta 1999 ldhtien ja nykyisin silli on my&s oma yhdis-
tys. Monille asia on kuitenkin etdinen ja saattaa herittidd negatiivisiakin mieli-
kuvia. Mistd tarkemmin ottaen on kyse?

Praktiikka tuo mieleen perinteisen psykologin, psykoanalyytikon tai muun
terapeutin vastaanoton, jonne ongelmista kirsivi tulee etsimiin apua. Filoso-
fisellekin vastaanotolle tullaan etsimién apua, mutta itse praktiikassa ei kes-
kitytd ongelmiin. "Filosofit korostavat, ettid heidin keskeinen tavoitteensa on
saada ihmiset ajattelemaan itse. Useimmat terapiat taas keskittyvit auttamaan
ihmisten ajankohtaisten ongelmien ratkaisussa, koska sité terapiaan tulevat
asiakkaat yleensi toivovat.” Niin kertoo Suomen Filosofisen Praktiikan yh-
distyksen puheenjohtaja Antti Mattila. Esimerkiksi yksi filosofisen praktiikan
toimintamuoto, ns. sokraattinen keskustelu “tihtid osallistujien kisitysten sel-
keyttimiseen ja tutkimiseen, ei suoranaisesti kenenkiin osallistujan ajankoh-
taisen ongelman helpottamiseen”.

Filosofinen keskustelu siis houkuttelee keskustelijoita itse tutkailemaan
omia kisityksidin, ehkipi samalla oikomaan niiti ja ottamaan niihin etii-
syyttd. Onko filosofisessa praktiikassa yhteniistd ajatusta siitd, mika tissi aut-
taa? Mattila vastaa: "Nikemyksii siitd mitd filosofin praktiikan tulisi sisilti,
on yhti paljon kuin filosofejakin. Kenties timi heijastaakin filosofian olemusta:
kaikki on kyseenalaistettava.” Mutta vaikka kisitykset sisillosti voivatkin vaih-
della ja tulla kyseenalaistetuksi, yhteistd filosofi-praktikoille ovat tietynlaiset
auttamisen keinot: "Filosofin tyovilineitd ovat mm. looginen piittely ja argu-
mentointi (perustelut ja vastaesimerkit), episelvien nikemysten selkeyttiminen
(kisiteanalyysi), seki taustaoletusten ja lihtokohtien kyseenalaistaminen.”

Enti millaista filosofisen praktiikan tarjontaa on? Onko keskustelu toimi-
nut kiytinndssi? Antti Mattila on pitinyt filosofista vastaanottoa Helsingissid
kuuden vuoden ajan. Vastaanotolla on saattanut keskustella kahden kesken
omasta elimintilanteestaan ja ajankohtaisista huolista, ja myos koko pdivin
kestivid sokraattisia ryhmikeskusteluita on jirjestetty. Palaute keskusteluista
on ollut my&nteistd. Mattilan mukaan asiakkaat ovat olleet yleensi ottaen hy-
vin tyytyviisid. Kokemuksena on ollut, etti keskustelu on auttanut nikemiin

oman tilanteen uudella tavalla, uusista nikokulmista. €
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De Botton, A. "Filosofian lohdutukset” H:Ki: wsoy, 2003.
Boethius: "Filosofian lohdutus” Tre: Vastapaino, 2001.
Hadot, P. "Philosophy as a way of life”
http:/Avww.ptypes.com/practice. html
http:/Avww.filosofinenpraktiikka.com/artikkelit/s24-27.html



Voiko filosofia lohduttaa?
— luentosarija filosofisesta praktiikasta

Tiistaisin klo 18.00—20.00 Helsingin yliopis-
ton padrakennuksen (Fabianink. 33) vanhan
puolen luentosalissa 13. Jarjestaa Kriittinen
korkeakoulu ja Suomen Filosofisen Praktiikan

Yhdistys. Vapaa paasy. Tervetuloa!

Kriittisen korkeakoulun
kuvataidekoulu

Kuvallinen tyoskentely painottuu maalauk-
seen ja piirustukseen. Opiskelu on yksilol-
listd, padasiassa havaintoon perustuvaa ja
myos vari-ilmaisuun houkuttavaa. Lahtokoh-
tana ihminen, maisema, asetelma ja tila. Voit
lahtea alkeista tai jatkaa vanhaa harrastustasi
hyvinkin kunnianhimoisesti. Kuvataidekoulu
tarjoaa myos erinomaisen mahdollisuuden
hankkia valmiuksia ammattiopintoihin, kar-
toittaa alan erilaisia kouluttautumisvaihto-
ehtoja seka tilaisuuden pohtia kuvataiteilijan
ammatin luonnetta. Maalaus- ja piirustusma-
teriaalit jokainen hankkii itse, materiaalio-

pissa annetaan ohjausta.

8.11. Filosofia yrityksissi ja dialogiset
Kiytannot
FM, tutkija Sebastian Slotte
15.11. Filosofiaa lapsille
FM, opettaja Hannu Juuso
22.11. Voiko filosofia lohduttaa?

FM Elli Arivaara-Suomalainen

HARJOITTELEMME NAKEMISTA, tutkimme
muistikuvaa ja katsomme, minne mielikuvi-
tus yltid. Hankimme teknisii valmiuksia ja
pyrimme oman ilmaisun kannalta tirkeiden
elementtien hahmottamiseen.

Opettajana taidemaalari Heli Heikki-
nen, kritiikkitilaisuuksissa my6s muita alan
tuntijoita.

Kuvataidekoulun ohjelmaan sisiltyy
myds yksilollisii kotitehtivid, piirtimisti mu-
seoissa ja muissa sopivissa kohteissa seki tai-
dehistoriaan, taiteen filosofiaan ja havaitse-
miseen liittyvid luentoja, jotka jirjestetiiin
Kiasmassa. Kuhunkin luentoon liittyy suosi-
teltava lukupaketti.

Opiskelu sopii kaikille, joille maalaami-
nen ja/tai piirtiminen on intohimo. Vieli
enemmiin opiskelusta saa irti, jos on kiinnos-
tunut kuvan tekemisen taustoista ja kulttuu-
rista vleensi. Kuvataidekoulu on osa Kriitti-
sen korkeakoulun opetusta, joten opiskelijalla
on mahdollisuus osallistua Kriittisen muu-
hunkin toimintaan kuten yleisoluentoihin,
taiteiden ja filosofian viilisii yhteyksii luotaa-
viin Virtaa -klubeihin seki opintopiireihin.

Keviilld tulossa uusi iltaryhmi g.2.2006
alkaen torstaisin klo 16.30-19.30 Tehtaanka-
dun ala-asteella. lltaryhmiin voi ilmoittau-
tua 15.1.2006 mennessi. Hinta on 125 euroa/
lukukausi. Tervetuloa!
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ON TAPANA SANOA, ETTA NYKYAAN maailma on jotenkin pe-

ruuttamattomasti ja kokonaan hajonnut. Mi-
tiin kokonaiskuvaa ei enii voi muodostaa.

Tarkkaan otettuna suosikkiviite kumoaa
itsensi heti kiittelyssi. Jos joku viittid, ettd
mitiin kokonaisuutta ei ole tai etti sellaista
ei voi tietid, niin silloinhan hinelld on tieto
koko maailmasta. Miten muuten voidaan
niin varmasti julistaa, etti kaikki on hajonnut
tai etti kokonaisuutta ei voida tietid?

Usein viite esitetiiin nimenomaan siini
muodossa, etti maailma olisi hajonnut juuri
nyt. Ennen sen saattoi hahmottaa kokonai-
suutena, mutta enii ei.

Samanlaisia viitteiti on kuitenkin esi-
tetty vaikka kuinka kauan. Kirjallisuuden
alueella sanottiin 1g50-luvulla yhteiskun-
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nan muuttuneen niin monimutkaiseksi, ettei
mitddn synteesid endd voi tehda. Tuli Viing
Linna ja kirjoitti sen, miti sanotaan syn-
teesiksi. Sen jilkeen on sitten sanottu, etti
kylldhin joku Vding Linna vield saattoi sen
tehdi, mutta enii se ei ole mahdollista. Eli
tarvitaan vain, etti joku taas tekee sen, se ei
sininsi ole yhtddn sen vaikeampaa tai mah-
dottomampaa kuin ennenkiin.

Kokemus siiti, ettd nykyhetki on sekava
ja hajonnut, menneisyys taas selkei ja jirjes-
tynyt, ndyttdd kuuluvan ihmisen ajankoke-
misen pysyviin piirteisiin. Samaa valitusta
nykyhetken kummallisuudesta ja maailman
sekaisin menosta on esitetty niin kauan kuin
mitiin dokumentteja ajan kokemisesta yli-
pddtidn on. Ei se ole mikidn nykymaailman



Teema » .

s

objektiivinen piirre eikd meidin nyt elavien

ihmisten tekemi uusi keksintd.
Kokonaisnidkemys maailmasta on siis
yhtd mahdollinen asia kuin ennenkin. Ny-
kyajan surkeiden viarinkisitysten joukkoon
kuuluu myés se, ettd kokonaisnikemys tai
eheys niin usein samaistetaan jonkinlaiseen
autoritaarisuuteen tai jopa sithen kamalaan

totalitarismiin.

II

ALBERT EINSTEIN SANOI jossain yhteydessi,
etti tieteellisen teorian kaunein kohtalo on
jaddi elimiin laajemman teorian erityistapa-
uksena. Teoriaa ei siis kokonaan hylitd, vaan
se sisiltyy uuteen, edistyneempiin teoriaan.
Tdmi on tuttua Hegelin filosofiasta, ja niin-

hin Einsteinin oman suhteellisuusteorian ke-
hittymisessd myds tapahtui.

Tihin asti on ihmisen suhteen oltu kuin
newtonilaisen luonnontieteen valossa. Tosi-
asiat ja arvot on erotettu eri maailmoikseen
aivan kuten aika ja avaruus ennen. Ja pii-
dytty usein siihen, etti arvot eivit ole lain-
kaan totta. Ihmisen suhteellisuusteoria, jossa
tosiasiat ja arvot, aika ja arvot tai totuus ja
aika muodostavat yhteniisen jatkumon, olisi
askel kohti erdinlaista "kaiken teoriaa”. To-
siasioiden ja arvojen jatkumo on helppo to-
distaa. Ylhiilld-alhaalla on siitd esimerkki.
Thmisen maailmassa paikan objektiivinen ku-
vaus ja moraalinen jirjestys muodostavat eli-

mellisen jatkumon. Emme voi sanoa, missi P
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paikan kuvaus loppuu ja arvostuksen kuvaus
alkaa. Ne menevit limittiin.

Tosiasioiden ja arvojen jatkumo tarkoit-
taa siti, ettd arvot ovat aivan yhti lailla totta
kuin tosiasiat. Ne ovat totuuden toinen puoli,
vilttimiton osatekijd. [Iman arvoja ei ole to-
siasioita.

Tiami merkitsee pelkin luonnontieteen
nikokulman ylittimistd. Ihmisen selittimi-
nen on seki hengen ettd luonnon selitti-
mistd. Jos haluamme kokonaisnidkemysti tai
jonkinlaista "kaiken teoriaa”, emme voi lih-
ted luonnontieteesti, koska se on vain yksi
nikskulma todellisuuteen. Tietenkin voidaan
puhua kaiken teoriasta luonnontieteess, se
on eri asia, enki luonnontieteen ulkopuolelta
puutu siihen lainkaan. Kaiken teoria kirjai-
mellisesti otettuna sen sijaan on kokonaisuu-
den, tietimisemme perusteiden, siis filoso-
fian aluetta.

11

OLEN OTTANUT TEOKSISSANI kiyttoon yli-
tajunnan kisitteen, joka on askel eteenpiin
Jungista. Tai tietenkin Freud avasi teiti,
mutta hinen tiedostamattoman tai alitajun-
nan teoriansa ovat vain eris eritystapaus,
joka menee helposti harhaan, koska niissi
nihdiin tai suostutaan nikemaiin vain osa
timin alueen kokonaisuudesta. Jungin kol-
lektiivinen tiedostamaton meni jo eteenpiin,
mutta Jungillekin arkkityypit ovat liiaksi ar-
kaaista jadnnetti, pitkin kehityksen tulosta.
Myoskiidn Jung ei ehki riittidvin selvisti ta-
voita piilotajunnan luonnetta nimenomaan
ylitajuntana. Eiki ihmisen tietoisuudessa ih-
meellisinti ole minkiin piilotajunnan, alita-
junnan tai ylitajunnan sydverit sininsi, vaan
aivan tavallinen arkipiivin tieto. lhmeelli-
sind on se, ettd pystyn nikemiin suunnilleen

oikein, pystyn suunnittelemaan huomisen
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piivin toimintaani, ja toteuttamaankin siti.
Ihmeellistd on, ettd pystyn tuntemaan asioita,
kokemaan niiti.

Niin kuljetaan henkisen todellisuuden
kokonaisteorian alueella, ja se on samalla
ihmisen maailman kokonaisteoria. Myds
luonnon maailma osana ihmisen maailmaa
niyttiytyy timin teorian erityistapauksena.
Ylitajunta on jatkoa kaikelle sille miti Freu-
din ja Einsteinin avaamien teiden kautta on
tullut esiin. Ylitajunnan nikskulma on siis
merkitykseltdidn verrattavissa niihin kahteen
vhdessi, yhti aikaa, jolloin myds niistd kah-
desta syntyvi kolmas on jotain aivan muuta,
enemmiin kuin nuo kaksi erikseen. Ylita-
junnan nikskulma avaa varsin suuria asioita,
eikii ole ihme, ettil timi ajattelu ei tule ni-
kopiirissi olevassa tulevaisuudessa saavutta-
maan kovinkaan suurta suosiota.

Jos todella teemme Kaiken teoriaa, niin
siind on kyettidvd yhdistimédin maailma ja tie-
toisuus, joka maailmaa tarkastelee. Tietoisuu-
den itsensi on tultava tutkimuksen kohteeksi,
mutta tietoisuutta ei voi tarkastella samalla
tavoin kuin ulkopuolista esinetti. Tietoisuu-
den objektiivisen luonteen tavoitamme sil-
loin, kun tavoitamme tietoisuuden yhti aikaa
olemassaolevana tosiasiana ja omana toimin-
tanamme, mukanaolona.

Luonnon tutkimisen vilineiti ovat ko-
keet, havainnot, luonnonlakien, voimien ja
mekanismien avulla selittiminen. Tietoisuu-
dessa on omat lakinsa, jotka ilmenevit toi-
sella tavalla kuin luonnon. Tietoisuus ei ole
olevaa siten kuin luonto, tietoisuus on pyrki-
mysti, suuntautumista. Pyrkimys suuntautuu
aina johonkin, ja pyrkimyksen yleinen pii-
miirid on hyvi.

Hyvi taas on moraalin asia. Tietoisuu-
den peruslaki on siis moraali. Se on olemassa
objektiivisesti ja meidin kauttamme, nimen-



omaan yhti aikaa, nimenomaan pyrkimyk-
send. Voidaan sanoa ettd luonnonjirjestys ja
moraalinen maailmanjirjestys ovat kumpikin
todellisuuden puolia, jotka liittyvit saumat-
tomasti toisiinsa. Ne ovat saman asian kaksi
puolta, aalto ja hiukkanen. Yhdessi ne ovat
todellisuus, ja todellisuuden realistinen ta-
voittaminen edellyttii siksi molempien mu-
kanaoloa.

v

RAKKAUS, MORAALI TAI TIETO ovat absoluutti-
sia tosiasioita, joita voi verrata valon nopeu-
teen aineellisen maailman teoriassa. Yli-
tajunta on valo, se jonka valossa niemme,
sielun tai mielen valo asioihin. Rakkaus, hy-
vyys tai valon nopeus ovat teoreettisesti sa-
mantyyppisid kisitteitd. Valon nopeutta ei
koskaan saavuteta, muttasilti valo on koko
ajan totta, nikyvissimme, kaiken olemassa-
olon perusta. Sama koskee hyvyytti.

Valon kisite on siis joka yhdistai. Luon-
nontiede on erityistapaus, jossa valo on vain
fysikaalinen ilmié. Ylitajunnan teoria voi
ottaa valon koko totuuden esille. Valo ei ole
vain fysiikan ilmié vaan kisite, jota ky-
timme myds kun puhumme tiedosta, hen-
gestd, viisaudesta, sivistyksesti. Eiki ole
sattuma, etti valossa on seki fyysinen etti
henkinen merkitys. Molemmat ovat totta,
molemmat ovat ensin. Joku voi sanoa, etti
henkinen valo on vain kielikuva, sopimus,
mutta yhtilailla my6s fyysinen valo on ih-
misen luoma kisite, kielikuva. Jos sanomme,
ettd fyysinen valo on totta niin henkinen valo
on tietenkin yhti paljon totta, vaikka niiden
totuus on eri tyyppistd. Jos sanomme, ettid
valo on ihmisen fyysisen maailman perus-
asia, niin timi on tietoisuuden tulosta, hen-

gen valon aikaansaama viite.

Eheys ja kaiken teoria

Luonnontieteellisen suhteellisuusteorian
valo on siindkin mielessi erityistapaus etti
siind puhutaan ensi sijassa valon nopeudesta.
Ikdan kuin valo olisi jonkin kappaleen tavoin
ensin yhdessi paikassa ja siirtyisi siitd jollain
nopeudella toiseen. Mutta valohan ei ole yh-
dessi paikassa ja siirry toiseen vaan ihmisen
kannalta valon todellisuus on sit, etti valo
on yhti aikaa kaikkialla missi se on. Valo on
periaatteessa kaikkialla, mutta valoa myds
puuttuy, valo muodostaa pimeyden kanssa
vastakohdan. Valon nopeus ei ole tosiasiassa
ihmisen kannalta merkitsevi asia, valon lis-
niolo taas on.

Hengen valo on juuri titi: se ei ole yh-
dessi paikassa. Silli ei ole tiettyd nopeutta, ei
se tarvitse mitdin nopeutta koska se on yhti
aikaa kaikkialla missi se on, tai se voi olla
kaikkialla. Silli ei ole nopeutta mutta silld
on suunta, pyrkimys, se on pyrkimys valoon
itseensi, tietoon, totuuteen, hyviin. Valo on
toisaalta pyrkimysti valoon itseensi, toisaalta
tarvitsemme valon, jotta niemme muut asiat.
Valon kaksoisluonne on siis asiat, jotka ovat
valossa, ja valo itse. My®s ylitajunnan teoria
péityy siis valon kaksoisluonteeseen.

1%

YLITAJUNNAN TEORIA ON ihmisyyttid koros-
tava, optimistinen, dlyllis-teoreettinen ja
my®ds hyvin uskonnollinen suhde maailmaan.
Se ei ehki varsinaisesti ole keksintd, siis uusi
ja mullistava 16ytd. Pdinvastoin tissi on kyse
todellisuudesta joka on aina ollut olemassa

ja joka on tavallaan tiedetty. Siksi timin kai-
ken ei pidikiin olla keksintd vaan jotain joka
hyvin hitaasti avaa tietdin tietoisuuteen, tai
sitten ei avaa.. Tieteen maailmassa nykyiset
valtavirrat kulkevat suurelta osin aivan pdin-
vastaiseen suuntaan, mutta eihin totuus vilt-
timatti ole ajassa edistyvi ilmis.
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Hyvin teoria, tai ylitajunta, on sangen
toisenlainen asia kuin teorialta on usein to-
tuttu ajattelemaan. Olemme tottuneet viitti-
miin, etti teorian ja varsinkin uuden teorian
tdytyy olla jotain hyvin vaikeaa. Yhi useam-
min tieteen taholta sanotaan jo etukiiteen,
ettd teoria varsinkin nykymaailmassa on vain
huipputiedemiesten asia, mutta timi on jil-
leen viite, jota ei voida etukiiteen osoittaa.
Tieteen suhde totuuteen on usein halu lisiti
omaa valtaa, varmistaa jo etukiiteen se ole-
tukseksi asetettu tilanne, etti totuus on vain
tiedeyhteisdn sisdinen asia. Tissi tiedeyhteisd
muistuttaa yhi esimerkiksi kirkon piirissi jo
kauan sitten hylittyjd kantoja. Luonnontie-
teellisessd mielessd teoria on tietysti luonnon-
tieteen sisdinen asia, mutta enti jos kaiken
teoria, todellisuuden perimmaiinen luonne,
onkin melko yleisesti ihmisen ymmérretts-

vissd?

VI

KOKONAISNAKEMYS, KAIKEN TEORIA €l tar-
koita sitd, etti selitimme jokaisen pienen
yksityiskohdan. Kaiken teoria on kokonai-
suuden teoria, joka selittdd sen mitd pohjim-
miltaan on tai mistd maailmassa on kysymys.
Kaiken teoria asettaa lihtokohdan kaikelle
muulle, antaa vastaamisen pohjan.

Kaiken teoria ei silloin ole niinkdén seli-
tys vaan lahtskohta. Se on maailma, se missi
me olemme. Maailma on yhti aikaa tosiasia
ja pyrkimys, toisin sanoen myds vaatimus.
Siksi teorian on oltava yhti aikaa tosiasia ja
vaatimus.

Kaiken teoria on saattaa olla jotain yllit-
tdviid, mutta siksi, ettd se on niin helppo ja yk-
sinkertainen asia. Se vaatii rohkeutta, rohke-
utta suostua yksinkertaisiin, monen mielesti
naiiveilta tuntuviin perustotuuksiin. Olen
jos aiemmin esittdnyt muotoilun, joka kai-
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ken teoriana voisi vastata suhteellisuusteorian
kuuluisaa peruskaavaa. Muotoilu kuuluu: ol-
laan ihmisiksi. Mutta kaiken teorialle voi loy-
tyd, 16ytyy ja on syytikin 16ytyd myds muita,
toisenlaisia ja yhtéd hyvii ja tosia muotoiluja.

Ajatus, etti totuus olisi vaikea asia, on
erds nykyajan myytti ja vallankiyton viline.
Siihen uskotaan yleisesti, ja myytti on juuri
sellainen asia johon yleisesti uskotaan ja jota
pidetddn niin itsestddnselvini, ettei sitd varsi-
naisesti tarvitse perustella. Siksi nimenomaan
materialismi on nykyajan myyttisti ajattelua.
Kukaan ei ole todistanut tai voi todistaa, etti
aineelliset tarpeet ovat ennen henkisii tai ettd
aine on henkei, koska tillainen todistus voi
olla vain kehdpiitelma. Jokainen tillainen
todistus perustuu henkeen, koska todistami-
nen itse on vain hengen toimintaa. Materia-
listinen viite itsekin on nimenomaan hengen
tuote ja sellaisena osoitus hengen kiistatto-
masta olemassaolosta. [Iman hengen ensisi-
jaisuutta ei ole olemassa minkiinlaista ma-
terialismia, mutta hengen ansiosta voimme
sitten pohtia myds materialismin kiintoisia
ongelmia.

Tillainen ajattelun itseymmarryksen li-
sddminen on se, mitd oman aikamme ratio-
naalinen ajattelu tarvitsee. Atomipommi oli
sekid symbolinen ettd konkreettinen esimerkki
siitd, miten aiempi kisitys teorian ja arvojen
suhteesta on tullut dérirajoilleen eiki siti voi
endd entisessd mielessd soveltaa. [hminen otti
kiyttoon keksinnon josta hin ei tarkkaan ot-
taen tiennyt miti oli tekeméissi. Se oli varoi-
tus. Siksi enii ei voi luoda vield suurempaa
teoriaa joka mahdollistaisi véirinkdytettyna
vield suuremman tuhon. Ajatus siiti, ettid on
erikseen keksintd ja sen kiytto, teoria ja sen
kiyttd, ei tilld asteella endd pide. Tullaan jo
niin suuriin asioihin, niin lihelle valon no-

peutta, etti jatkumo ja todellisuuden kéyris-
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tymi huomataan. Teoria ja sen kiytts ovat
sittenkin jatkumo, se alkaa kiyristyi ja sen
jatkumoluonne huomataan kun tullaan kyllin
suuriin asioihin ja nopeuksiin. Teorian itses-
sddn on silloin sisillettdvd oma moraalinsa. Se
miki hyviksytiin totuudeksi, tulee olla sel-
laista ettd se kelpaa totuudeksi myds moraali-
sessa mielessi. Jos jokin asia ei tiytyd totuu-
den kaikkia vaatimuksia, sen totuutta on syyti
epiilld eiki siti ole syytd ottaa kiyttoon ennen
kuin sen totuudellisuudesta on varmistuttu.
Yksinkertaisesti: kestiviin kehityksen aja-
tuksen on edettivi luonnosta moraalisesti
kestidvin suuntaan, jos se aikoo toteuttaa to-
dellista kestivii kehitystd myoskéian luon-
nossa. Uutta luontosuhdetta ei synny ilman
uudenlaista moraalisuhdetta, ja uusi luonto-
suhde taas on kiytinnon vilttiméittémyys ih-
miskunnalle. Ekologia ja ekologinen kriisi on
osoitus toisenlaisen tieto-arvo-jatkumon vilt-

timattomyydesti.

vil

ToTuus ON VALTTAMATON ja se toteutuu
joka hetki. Ajattelu on matkaa totuudessa, ei
matka totuuteen. TAmi erottelu on tirkeii
tehdi. Viite, ettd ihmiskunta ei ole 16ytinyt
totuutta on viird. [hmiset ovat 16ytineet to-
tuutta, myds absoluuttista vaikka kuinka pal-
jon, joka hetki. Ei totuus ole ollenkaan niin
ihmeellinen asia. Arkinen selviiminen on
myds totuutta. Tuolla sataa, tiytyy pukeutua
sen mukaan. Linnut lentivit, absoluuttinen
totuus.

Ali tapa on samoin absoluuttinen totuus,
jonka ihmiskunta on 18ytinyt jo kauan sitten.
Sen noudattamisessa on vaikeuksia, mutta
timi el muuta sen totuusluonnetta miksi-
kiin, tai pdinvastoin korostaa sitd entisestéin.

Thmisen arkisen selvidmisen kyky ja éld
tapa-kyky taas ovat vilttimittomassi yhtey-

dessi keskeniin. Jilkimmaiisen avulla edel-
linen voi toteutua, ilman jalkimmaistd myos
edellinen alkaa rakoilla ja romahtaa, kuten
oman aikamme maailma hyvin osoittaa. Il-
man moraalin perusteita, kestivii luotta-
musta ja oikeudenmukaisuutta ei ole mitiin
kestivid yhteiskuntaa, eiki ilman kestévid yh-
teiskuntaa ole mitdin ihmisarvoista elimas.

Totuus on vilttimittomyys, ja koska ih-
minen pystyy erehtymiin, totuus on jotain
jota tavoitellaan, siis tavallaan arvo. Mutta
tavallaan totuus on enemmin kuin miti
arvolla nykyiin tarkoitetaan, se on pikem-
min kaikkien arvojen perusta ja lihtokohta.
Ja kun sanon olevani totuudessa, niin kyse
on totuuden suhteesta minuun, ei totuuden
henkilokohtaisesta omistamisesta. Voin olla
totuudessa siksi, ettd kaikki muutkin voivat
olla. Totuus on nimenomaan avoin kaikille
ja kaikilla on tai ainakin voi olla siti, samoin
kuin kaikilla on erehdysti.

Moraali lihtee totuudesta. Valhe on mo-
raalinen kisite ja sen katsotaan olevan perus-
taltaan jotain, joka on viirin. Poikkeukset
tai tulkinnanvaraisuudet lihteviit vain timin
yleisen lihtskohdan pohjalta. Ihmiskunnan
perusasia on, ettd totuus ja epitotuus eivit
ole moraalisesti yhdentekevii. Totuuden
olemassaolo on siten moraalinen kysymys.
Totuus ja moraali liittyvit alusta alkaen toi-
siinsa, eivit ole erillisid. Siksi kokonaisteorian
on ylitettivi mekanistinen, newtonilaista
luonnontiedettd muistuttava nykyajattelu.

Totuus on arkinen vilttimattomyys, ja
tdméin tajuaminen puolestaan on henkinen
rakenne. Kun ihminen vaistoaa timin, hin
tajuaa etti totuus on yhti aikaa molempia.
Totuus on kiytinnon elimin ehto ja se tar-
koittaa, etti totuus itse on kaiken eldmin pe-
ruslaki, todellisuuden perustava rakenne. €

Katsaus 1/2005

15



Saatteeksi...........ccricen Tama artikkeli perustuu esitykseen, joka kuului Kriittisen

16

Katsaus 1/2005

korkeakoulun Studia Generalia —luentosarjaan ja pidettiin
maaliskuun 21. pdivind 2005 Helsingin yliopistossa. Yh-
teisyys ja yhteiséllisyys kuuluvat ihmisyyteen ja ovat ym-
marrettdvid fenomenologisen ihmiskésityksen perusteella.
IThmissuhteissaan ihmiselld on mahdollisuus valita, mi-
ten kohtaa toisen ihmisen. Valinnat johtavat joko siltojen
rakentumiseen ihmisten vilille ja samalla eheytymiseen
tai muurien ja esteiden rakentumiseen ihmisten valille

ja siten masentumiseen ja hyvinvoinnin vihenemiseen.
Eheyttdvdt ihmissuhteet mahdollistavat sosiaalisen paa-
oman kasvun ja siten eheyttivin yhteisollisyyden. Artik-
kelin ja pidetyn esityksen ydinsisdlt® kiteytyy Liisa Lehto-

rannan (2004) runossa seuraavasti:

Sind kuulit minut
vaikka en mitddn puhunut, ndit minut,

vaikka tyhjd olin.

Sind maistoit eldmdn suolan
jddtyneiltd huuliltani,
aistit limmon

huurteisen kehoni uumenista.

Sind haistoit minut

kalmanhgjusta huolimatta.

Sind annoit minut

minulle takaisin.
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Yhteisyyden ja yhteisollisyyden perustana oleva
ihmiskdsitys

Fenomenologisessa lihestymistavassa ihmi-
nen voidaan ymmartii ehyeksi kokonaisuu-
deksi, joka toteuttaa ympiristénsi ja omien
valintojensa perusteella oman eldminsi
tarkoitusta ja tulee omaksi persoonakseen.
Kasvunsa ja kehittymisensid mysti ihmiselld
on karttuva méari omia yksilllisid koke-
muksia ja niille annettuja merkityksii, joten
hin kehittyy eliminsi kuluessa yhi yksilsl-
lisemmiksi ja siten yhi ainutkertaisemmaksi
persoonaksi. Ihminen todellistuu yhtaikaa
kehollisuutena, tajunnallisuutena ja situatio-
naalisuutena, miki tarkoittaa ehytti jakama-
tonta kokonaisuutta eri olemuspuolineen.
Ihmisen eri ulottuvuudet “resonoivat” keske-
niin, mutta eivit ole toisistaan irrotettavissa,

eivitkd ne asetu kausaalisiin syy-seuraus —
suhteisiin (Rauhala 198g).

Situationaalisen luonteensa vuoksi ihmi-
nen tulee omassa elinympiristossidan suhtei-
siin ympiristonsi kanssa samoin kuin toisten
ithmisten kanssa. Suhteessa ympiristéonsi
ihminen saa vaikutteita ja kokemuksia, jotka
ovat hiinen persoonallisuutensa "rakennusai-
neita”. Buberin (1993) mukaan ithmissuhteissa
on yhdenvertaisuuteen perustuvia miné-sind —
suhteita, mutta myds mind-se —suhteita, joissa
toinen on kohde, jota voidaan tarkastella kuin
miti tahansa ulkoista objektia. Mini —sini —
suhteissa tapahtuu valitsemista ja valituksi tu-
lemista, jolloin ihmisten vilille syntyy yhteys.

Tami yhteys tarkoittaa ihmisten keskindistd >
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kohtaamista, yhteytti, joka mahdollistaa dialo-
gin. Dialogissa toinen koskettaa toista, toisen
mieli koskettaa toisen mielti ja timin kosket-
tamisen kautta "meiti koskettaa ikuisen eld-
min henkiys” (Buber 1993).

Levinasin (Bernasconi & Critchley 1991,
Levinas 1996, Wallenius 2004) mukaan ih-
misen perimmiinen tarkoitus ja perimmii-
nen arvo on ihmisen sosiaalisessa ulottuvuu-
dessa eli juuri siind, missi kohdataan toinen
ihminen. Olemme olemassa toisiamme var-
ten eli eldmisessi toisen kanssa toista varten.
Kohtaamme toinen toisemme ja kohtaami-
sen perimmiinen tarkoitus on olla toista var-
ten: "Tdssd olen!” Samalla tulemme ihmisen
eettisyyden perustaan, kohdatessamme toi-
sen ihmisen tulemme vastuullisiksi siiti, etti
kohtaamme tai puutumme toisen elimiin.
Suliteessa toiseen on elimin perusetiikka,
koska olemme toista varten.

IThminen sininsi ei Levinasin (Wallenius
2004) mukaan ole hyvi eikd paha, mutta ih-
miselld on kyky valita hyvin ja pahan vililli.
Valitessaan oman tapansa kohdata toinen ih-
minen, ihminen voi pyrkid hyviin ja samalla
kehittymiin ihmisend. Ratkaisevaa on se,
milld tavalla on toista ihmisti varten. Hyviin
pyrkivissd kohtaamisessa ihmiselld on vastuu
toisesta ja vastuu konkretisoituu huolehtimi-
sena, huomioon ottamisena ja hyvii tarkoit-
tavina tekoina. Toinen kohdataan aidosti, jol-
loin kohtaamisessa on elimin pyhyys: toiselle
tahdotaan hyvid uhrautuvasti eli ilman vaati-
musta vastapalveluksesta.

Ihmisten vilinen yhteisyys syntyy toisen
aidossa yhdenvertaisessa kohtaamisessa. Yh-
teisyys syntyy ihmisen sosiaalisessa ulottu-
vuudessa ja siind on yhteiséllisyyden ydin.
Yksittdisten mini — sini -suhteiden luonne

voi laajentua yhteistjen eri yksilgiden vilisten
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suhteiden luonteeksi, jolloin yhteis6ihin syn-
tyy toisten hyviin pyrkivi kulttuuri.

Erilaisia tapoja kohdata toinen ihminen: eheyttivdd
yhteisyyttd ja masentavaa ohittamista
Thmiselld on itselldin mahdollisuus valita se
tapa, jolla kohtaa toisen ihmisen. Toisaalta,
ihminen on aina yhteydessi elinympiris-
t66nsi ja sen monet suhteet ja mahdolli-
suudet ovat aina lisnd. Oma valinta asettuu
kokonaisuuksiin, joissa on oman valinnan-
mahdollisuuden ulkopuolelle jdavid yhteyksid
ja merkityksid. Tutkimuksissa onkin tarpeen
analysoida erilaisia tapoja kohdata toinen ih-
minen. Haldérsdéttier (1996) tutki sairaan-
hoidossa hoitotydntekijiden tapaa kohdata
potilaana oleva ihminen. Kerdiminsi aineis-
ton perusteella hin 16ysi yhteensi viisi eri-
laista kategoriaa, jotka hin tiivisti kahdeksi
erilaiseksi pdildhestymistavaksi: toinen pdi-
lihestymistapa on toista ihmisti tuhoava,
musertava, pakottava ja rajoittava tapa koh-
data toinen. Kiytinndssi se ilmenee esimer-
kiksi kiireend, tietimittdmyyteni, epiilevini
asenteena, pakottamisena ja yksin jittimi-
send. Toinen piilidhestymistapa on toista
ihmisti vahvistava, kasvua ja kehittymisti
edistivi, suojeleva ja tukeva. Se ilmenee kiy-
tinnossi ldsnidolona, kunnioituksena, aktii-
visena paneutumisena, kuulemisena, todesta
ottamisena, rauhallisuutena ja kiinnostuk-
sena. Tuhoava ja musertava lihestymistapa
johti sithen, ettd ihmisten vilille kasvoi yhte-
ydet estivid muureja ja potilaat masentuivat
ja murtuivat niin, ettd heidin hyvinvointinsa
viheni. Toista ihmisti vahvistava kohtaami-
nen puolestaan rakensi siltoja ihmisten vilille
ja potilaat kokivat voimaantuvansa niin, ettd
heiddn hyvinvointinsa lisdéntyi.

Koivisto (2003) tutki psykoosin kokenei-

den ihmisten elimai. Tutkimuksessa kysyt-



Yhteisyys ja yhteisollisyys ihmisen eheyttdjina.

tiin muun ohessa siti, millaiset seikat olivat
liséinneet tai estdneet eheytymisti. Potilaat
pitivit esimerkiksi turvattomuutta, epiluot-
tamusta, kiirettd, puutteellisia vastauksia,
pakkotoimenpiteiti ja rauhattomuutta ehey-
tymisen esteind, kun taas rauhallisuus, hy-
viksynti, positiivinen kohtelu, ymmiirrys,
lisniolo ja yhteistyd omaisten kanssa lisisivit
eheytymisti.

Pesonen (2005) tutki potilaiden koke-
muksia mielenterveyspalveluista ja keskittyi
hyviksynnin kokemukseen. Potilaat kuvasi-
vat tilanteita, jotka vahvistivat heidin koke-
mustaan omasta arvokkuudesta ja mydnteistd
suhtautumista omaan eldmintilanteeseensa.
Arvokkuuden kokemus auttoi hyviksymaiin
itsensi ja timi kokemus vahvistui silloin, kun
tydntekiji oli kiinnostunut, vilitti aidosti, us-
kalsi olla lihelld, kuunteli, ymmarsi ja antoi
aikaansa. Itsensi hyviksyminen niytti vah-
vistuvan silloin, kun auttajan pyrkimykset ja
potilaan kokemukset kohtasivat. Potilas tunsi
voimaantuvansa ja hinen kokemuksensa
omasta ihmisarvosta vahvistuivat.

Kokemus omasta arvottomuudesta mu-
rensi mahdollisuutta hyviksyi itsensd ja tima
kokemus vahvistui silloin, kun hoitava tyon-
tekijd mititoi, alisti, jatti kuulematta potilaan
asian, "viinsi vikisin johonkin viitekehyk-
seen”, ei ottanut todesta tai jitti yksin. Arvot-
tomuuden kokemus ja itsensd hyviksymisen
puuttuminen merkitsivit sitd, etté potilas ja
tyontekijd eivit kohdannet toisiaan, potilas
sen sijaan koki hipeid, syyllisyytti ja epitoi-
voa eli hdnen kirsimyksensi lisdintyi. Eriks-
son (1995) kutsuu tillaista hoidossa syntyvii
kirsimystd hoitokérsimykseksi.

Yhteisyys ja todellinen kohtaaminen ih-
misten vililld luovat mahdollisuuden eheyty-
miselle ja hyvinvoinnin lisdédntymiselle, kun

taas kohtaamattomuus ja ohittaminen vi-

hentivit hyvinvointia ja lisddvit kirsimysta.
Eheyttivi kohtaaminen tulee esille Eila Ku-
jalan (2004) runossa "Me” seuraavasti:

Pécdmaddrdd vailla
sokeana harhailin,
pakomatkalla.

Sinussa ndin kuvani
suostuin omaan mittaani.

Yhteisyydestd yhteisollisyyteen

Yhteisyys, joka kasvaa toiselle hyvii tahto-
vassa kahden ihmisen vilisessi aidossa koh-
taamisessa, laajenee yhteisoissd myonteiseksi,
yhteison jdseniid eheyttiviksi voimaksi, yhtei-
s6llisyydeksi tai sosiaaliseksi pddomaksi. Yh-
teisdllinen eheytyminen tulee esiin vertaistu-
kiryhmissi, josta eriis esimerkki on internetin
keskustelupalstoilla toinen toistaan tukeva
pienten lasten ditien verkosto. Munnukka
ym. (2002) tutkivat internetissi kiytyjen kes-
kustelujen sisiltoji ja merkitysti. Pienten
lasten #idit etsivit kontaktia toisiin iteihin,
tukea ja apua erilaisiin pulmiin, he etsivit
tietoa ja samalla seuraa. Internetin keskuste-
lupalstoilla kohdatut didit vastasivat toistensa
odotuksiin, jolloin he kokivat kuuluvansa
omia voimavarojaan vahvistavaan yhteisoon.
Yhteisollisyyden kokemus vahvistui, kun didit
jdrjestiviit nettikeskustelujen lisiksi henkils-
kohtaisia tapaamisia.

Hyyppi (2002) kirjoittaa, ettd sosiaalinen
pddoma on resurssi, jonka tuloksena yhteissn
demokratia ja hyvinvointi lisddntyvit. Hin
pdityi tutkimuksissaan siihen, etti sosiaali-
nen pidoma eli yhteisshenki lisdsi ihmisten
fyysistd ja psyykkistd terveyttd jopa enem-
min, kuin yksilsllinen inhimillinen pidoma.
Nettiditien kokemukset viittaavat samansuun-

taisiin kokemuksiin.
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Lopuksi

Ihminen kehittyy omaksi persoonakseen
ihmissuhteissa ja todellistuu ihmiseni. Ih-
missuhteissa valitaan se, milli tavalla ollaan
ihmisten yhteisoissd. Valittavana on dikoto-
minen hyvin ja pahan vilinen valinta siiti,
tahdotaanko toiselle hyvii vai ollaanko vili-
pitdmattémii ja tehdéin pahaa. Siind toteu-
tuu ihmisen eldmin perustavaa laatua oleva
eettisyys.
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Eriiden tutkimusten mukaan hyvii ta-
voitteleva kohtaaminen tuottaa hyvinvointia
ja eheytymisti, kun taas hylkaivi, vilinpiti-
miton ja pakottava kohtaaminen tuottaa ma-
sentumista, estdd eheytymisen ja vihentid
hyvinvointia. Aidot ihmisille hyvii tahtovat
kohtaamiset voivat muuttaa kulttuuria, syn-
nyttdi yhteishenkei ja tuottaa siten eheytti,
hyvinvointia ja terveyttd. Ihmisilld on mah-
dollisuus valita, halutaanko vahvistaa eheyt-

tavid yhteisollisyyttd. €
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Niina Reina, sairaanhoitaja, koulutussuunnittelija, Eheytymisen syli ry:n puheenjohtaja

HENRYK SKOLIMOWSKI SITEERAA kirjassaan
Ekofilosofia T. S Eliotia seuraavaan tapaan:
"Missi on Elimi, jonka olemme kadottaneet
elimiseen? Missi on viisaus, jonka olemme
kadottaneet tietoon? Missi on tieto, jonka
olemme kadottaneet informaatioon?”

Eheytyminen on nikékulma, joka vie
meidit lihemmiiksi todellista tietoa ja vii-
sautta, elimin kokemista seki omaa itse-
dmme kuin nykypdivin maailmaa ja sen toi-
mintoja pitkilti ohjaava ja arvottava loputon
informaatio, viisautta vailla oleva tieto ja hek-
tisyys ilman elimin syvyytti. Intuitiivisuus,
hiljainen tieto ja henkisyys ovat niin ikddn
eheytymiseen liheisesti liittyvid teemoja,
joiden kautta timin prosessin ainutlaatuista
luonnetta on mahdollista lihesty.

American Holistic Nurses’ Associatio-
nin méiritelmin mukaan eheytyminen on
paluuta kohti yksilén luonnollista eheii ko-
konaisuutta. Se on prosessi, joka yhdistii
keskeniin yhti tirkeit ja tasa-arvoiset kehon,
mielen ja hengen ulottuvuudet syvilliselli
sisdisen ymmarryksen tasolla niin, etti se joh-
taa kohti eheytymisti ja tasapainoa. Edelleen
se voi johtaa yhd monimuotoisempiin henki-
lskohtaisen ymmairtimyksen ja merkityksen
tasoihin. Eheytyminen voi myds olla synkro-

ninen fyysisen parantumisen kanssa, vaikka-
kaan se ei ole synonyymi sille.

Hoitotieteessi eheytymistd onkin tut-
kittu ja méiritetty juuri terveyteen liittyvini
asiana. Tilléin terveys myds nidhdiin vain
sairauden poissaloa laajempana ja kokonais-
valtaisempana tilana. Englannin kielen termi
“curing” tarkoittaa parantumista ja paran-
tamista aivan kuten eheytymisti tarkoittava
sana "healing”, mutta se keskittyy paiasiassa
fyysiseen ulottuvuuteen seki sairauden merk-
kien ja oireiden poistamiseen. Nikskulmana
se on sairauskeskeinen.

Prosessina "curing” on yleensi ennakoita-
vissa ja sen myoti saavutetut paranemistulok-
set ovat helposti mitattavissa ja vertailtavissa.
Henkilslle saattaa tosin kehitty tilalle uusia
oireita, eikd “curing” ole aina mahdollista,
esim. kroonisten ja parantumattomien sairauk-
sien kyseessi ollessa. Nykyaikainen linsimai-
nen liiketiede on pitkilti "curing”- laht6ista.

"Healing” puolestaan juontuu jo termini
vanhasta anglo-saksin sanasta "haelan”, miki
tarkoittaa kokonaisena olemista tai kokonai-
seksi tulemista. Niinpi se voidaankin ymmir-
tdd kokonaisvaltaisena eheytymiseni, joka
kattaa yhtilailla kehon, mielen ja hengen
ulottuvuudet. Eheytyminen on aina luova ja
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‘Eheytyminen — matkalla kohti elimdn ydintd

uniikki prosessi ja ndin ollen sen tulokset ei-
viit ole vilttimittd ennakoitavissa eiki niitd
voida mitata tai vertailla samalla tavoin kuin
“curingin” aikaansaamaa muutosta.

Eheytyminen ei vilttimittd johda fyysi-
sen tason parantumiseen, mutta se on aina
mahdollista. Thminen voi nimittdin saavut-
taa uuden tasapainon ja hyviksynnin tilan
parantumattoman sairauden tai kuolemankin
edessi. Se on nikékulmana ihmis- ja yksils-
keskeinen seki pintaa syvemmille menevi.

Pitkddn eheytymisti ja sithen liittyvii te-
rapeuttisen kosketuksen menetelmii tutkinut
hoitotieteiliji Janet Quinn kiteyttdd eheyty-
misen olevan oikeisiin suhteisiin asettumista.
Tillsin jotain ikddn kuin loksahtaa paikoil-
leen niin, ettd uusi tila on entistid harmoni-
sempi ja tasapainoisempi. Titd ykseyden ja
sopusoinnun lisddntymistd voi tapahtua niin
ihmisen omassa kokonaisvaltaisessa olemuk-
sessa kuin suhteissa muihin ihmisiin, asioi-
hin tai tilanteisiin.

Eheytyminen on myés aina vuorovaikut-
teinen prosessi. Niinpi kokonaisvaltaiseen
eheytymiseen perustuvat hoitomuodot tuke-
vat ja edesauttavat seki hoidettavan etti hoi-
tajan eheytymistd. Eheytymisen aikaansaa-
mien muutosten vaikutukset levidvit tavalla
tai toisella ympirdividin maailmaan aivan ku-
ten veteen heitetyn kiven aikaansaamat pie-
net laineet laajenevat renkaina keskipisteensi
ympiirille.

Maailma py®rii péivi péiviltd yhi kiih-
kedmmiilld vauhdilla. Jossakin mielessi se li-
sdd hyvinvointia. Silti pahoinvointiakin riittda
enemmiin kuin soisi, ja se ilmenee lukuisin
eri tavoin niin pienemmissid kuin suuremmis-
sakin mittasuhteissa. Kuinka esimerkiksi pi-
ddmme huolta niin yksildind kuin yhteiséind
vanhuksista, sairaista, lapsista, sirkyneisti ih-
misistd, thmisyydestd ylipdatidin? Entd miki
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on tind piivini suhteemme luontoon, kai-
ken elimin antajaan ja perustaan?
Eheytymiseen ja aitoon vilittimiseen
perustuvaan hoitamiseen syventynyt hoito-
tieteiliji Jean Watson katsoo sairaanhoita-
jilla olevan erityisvastuun eheytymisproses-
sien edistdjind. Nikemystddn hin perustelee
silld, ettd nykypiivini hoitotydntekijit ovat
ammattikuntana ikiaikaisen eldmii vaalivan
hoivaamisen elementin haltijoita ja toteuttajia.
Kaikki eheytyminen alkaa itsesti, ja Watson
katsoo sairaanhoitajan alkupisteeksi ylospiin
kohoavalle spiraalille, jolla hidn kuvaa yksilsstd
lihtevin eheytymisprosessin kehitysti ja laaje-
nemista omaan lihiyhteissén, instituutioihin,
yvhteiskuntaan ja edelleen koko maailmaan.
Itse nien jokaisen ihmisyksilén kallisar-
voisena elimiin vartijana, jonka kiisissd on
oman vaikutuspiirinsi rajoissa pdittid, kan-
taako osansa ihmiseni olemisen vapaudesta
ja vastuusta. Matka eheytymisen taipaleella
on eldmin pituinen. Sen varrelle mahtuu
niin kuoppia kuin kiviikin, joihin voi kipeisti
satuttaa itsensi. Se on kuitenkin myds tie,
jonka varrella asuvat elimin tdyteys, sydi-
men viisaus ja tieto siitid, miki elimissi on
kaikkein kallisarvoisinta. Ja onko lopulta ole-
massa arvokkaampaa kokemusta, kuin kisit-
tdd edes hetkellisesti olevansa matkalla kohti
elimin ydinti? €

Lisdtietoja:
www.eheytymisensyli.f
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Kristillinen
teologia
Jd

TT Olli-Pekka Vainio

“Herra, meididn isdimme Aabrahamin, Iisakin ja Israelin
Jumala, sdilytd tdllaisina ainiaan kansasi sydimen ajatuk-
set ja aivoitukset ja ohjaa heiddn syddmensd puoleesi. Ja
anna minun pojalleni Salomolle ehyt syddn noudatta-
maan sinun kaskyjdsi, todistuksiasi ja siddoksidsi, toimit-
tamaan kaikki timd ja rakentamaan tdma linna, jota var-

ten mind olen valmistuksia tehnyt.” 1. Aik. 29: 18-19
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EHEYS EI KASITTEENA OLE varsinainen teologisesti vakiintunut termi. Raamatussa se esiintyy
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vain muutamia kertoja, eiki linsimainen teo-
logia ole uhrannut sille merkittivisti aikaa

- ennen kuin nyt. Postmodernin kulttuurin
teologisiin vaikutuksiin kuuluu muun mu-
assa uskonnon, tissi tapauksessa kristinuskon,
tarkasteleminen sen vaikutuksista kisin. Toi-
saalta on todettava, ettid ihmisen henkinen
tasapaino on aina ollut teologisesti ja sielun-
hoidollis-kiytinnéllisesti esilld koko kirkon
historian ajan. Kuitenkin vasta viime aikoina
teologiaa on alettu arvioida sen "eheyttivyy-
den” nidkskulmasta.

Tillsin sitd mitd eheydelld on tarkoitettu,
on kuitenkin médritelty varsin erilaisilla ta-
voilla. Karismaattinen kristillisyys on luonut
teologioita, joissa Pyhin Hengen yhteni vai-
kutuksena nihdidn ihmisen tunne-eldimin
eheytyminen mystisen kokemuksen kautta.
Téllsin eheytyminen nihdiin Jumalan ai-
kaansaamana reaalisena vaikutuksena, joka
parantaa jollain tavoin elimin laatua. Toi-
saalta liberaalimmat suuntaukset ovat nih-
neet uskonnon arvon siini, kuinka se auttaa
ihmisti itse-realisaatiossa. Tillsin ei ole tar-
peen olettaa mitiin erityistd Jumalan toimin-
taa, vaan kyseessi on uskonnollisen materiaa-
lin tuoma apu ihmisen omille sielunkyvyille.

Molemmat suuntaukset kykenevit var-
masti parantamaan ihmisen eliminlaatua.
Kuitenkin klassisen teologian nikékulmasta
eheydelld on tarkoitettu hieman muuta kuin
edelld mainituissa postmodernin teologian
suuntauksissa. Raamatussa eheydelld tarkoi-
tetaan lihinni uskollisuutta Jumalan kis-
kyille. Hepreankielen sana ‘ehyt’ (shalem)
merkitsee "kokonaista’ ja tiydellistd’ (vrt. sha-
lom, rauha). Ollakseen ehyt, ihmisen on elet-
tdvd Jumalankiskyjen mukaan. Jotta ehey-
den ja kiskyjen yhteys tulisi ymmarrettiviksi
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on nihtivi ajatuksen taustalla oleva tietty

luomisteologinen perusta.

Langennut luomakunta
Kristillinen teologia erottaa toisistaan luo-
misen ja lankeemuksen. Luominen jalan-
keemus ovat tietenkin tapahtumina uskon
kohteita, eikd niiden todenperiisyytti voida
aukottomasti todentaa. Niilld uskomuksilla
on kuitenkin sangen merkittivid seurauksia
tavallisen eldmin kannalta. Ensinnikin ope-
tus luomisesta merkitsee luomakunnan lih-
tokohtaista hyvyyttd. Jumalan ei ollut pakko
luoda maailmaa, vaan hin valitsi vapaasti
luoda sen. 1. Mooseksen kirjan kirjoittaja to-
teaa luomiskertomuksessa, etti kaikki Juma-
lan luoma oli hyvii. Toisin sanoen materia ja
aineellinen hyvinvointi ja ns. maalliset ilot ei-
viit ole sindnsi pahoja. [hminen voi nauttia ys-
tidvyydestd, hyvisti ruuasta, viinisté, seksistd,
taiteista, vanhemmuudesta, saunomisesta,
autosta, kaakeliuunista, kannykista jne. Kris-
tillisen luomisopin tarkoitus on alleviivata aja-
tusta siitd, ettd nautinto on hyvi ja Jumalan
luoma asia. Nautinnolla on myés vaikutusta
ihmisen henkisen hyvinvoinnin kannalta.
Martti Luther, joka kirsi toisinaan sy-
vistd masennuksesta, kirjoitti paljon synkin
mielenlaadun voittamisesta. Omantunnon
syytosten ja masennuksen keskelld on ”ji-
tettivd ne mietteet, jotka Perkele tarjoilee
meille ja kiinnimme mielemme toisenlai-
siin ajatuksiin, huvituksiin ja kauniisiin nai-
siin, lihdemme kivelylle, sydmme, juomme,
menemme ystivien luo, puhelemme hei-
din kanssaan ja olemme iloisia, silld ndin
voimme péistd irti raskaista ajatuksista.”
Luomakunnan hyvyytti varjostaa kui-
tenkin lankeemus. Sininsi hyvid asioita voi-
daan kayttds vidrin, jolloin eheys menetetién.
Maailma sellaisena kuin sen nyt havaitsemme

ei kuvasta Jumalan alkuperiistd tahtoa. Maa-
ilmassa ilmenee asioita, jotka eivit siis ole
Jumalan tahdon mukaisia. Lankeemus ei
kuitenkaan ole totaalisesti tuhonnut ihmisen
kykyi tietdi ja toimia alkuperiisen luomisen
mukaisesti eikd mydskddn nauttia siitd.

[hminen eldd mielenkiintoisessa jannit-
teessd. Hin toisaalta tietdd mitd on tdydel-
lisyys ja sen miké on hyvid, mutta silti hin
pakenee sitd. Tdmi pakeneminen ilmenee
vapaaehtoisina pahoina tekoina, joita ihmi-
nen tekee mielelliin, vaikka tietdi ne vii-
riksi. Vaikka luomisen ja lankeemuksen
historiallisuutta on voi epiilld, emme kui-
tenkaan voi epiilld sitd mitd koemme silloin,
kun teemme valintoja.

Eldmdn kdyttdohjeet ja omantunnon kauhut
Lankeemuksen jilkeisessd maailmassa, jossa
alkuperiinen harmonia on tuhoutunut, on
mahdollista silti 16ytda alkuperdisen luomi-
sen intentio. Kristillinen teologia lihtee kui-
tenkin siitd, ettd timi yhteys tiytyy rakentaa
Jumalan kiskyjen ehdoilla. Toisin sanoen ih-
minen ei voi kiyttdd vain omaa itseddn mit-
tana sille, kuinka paljon ja milli tavoin hin
voi luomakuntaa hyédyntid. Eheyden tavoit-
taminen on mahdollista vain, jos luomakun-
nasta nautitaan sen tekijin ohjeiden mukai-

sesti. Kymmenti kiskyd onkin tavattu kutsua

“eldmin kiyttoohjeiksi”.

Vaikka jokainen maailman ihminen tun-
tee “elimin kiyttdohjeet”, kristillinen teo-
logia kuitenkin toteaa tdiman luonnollisen
laintuntemuksen hiiriintyneen. Jokainen pe-
riaatteessa tunnistaa Jumalan kiskyt, mutta
hin ei todellisuudessa halua noudattaa niits,
eiki aina edes tiedd miti jossakin tilanteessa
tulisi tehdid. (Room 1:20-21; 2:14-15.) Siksi luo-
misen jilkeen kiskyt on ilmoitettu uudelleen
Kymmenen Kiskyn muodossa ja samasta >
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syystd Kristus ja apostolit selittdvit Uudessa
testamentissa kiskyja.

Aina valistukseen asti eheys tulkittiin
suhteessa kiskyihin. T4lldin eheyden puute
oli Jumalan tahdon vastainen toiminta eli
synti, joka rikkoi ihmisen sisdisen ja ulkoisen
harmonian. Jos ihminen ymmarsi tehneensi
viirin, hin koki syyllisyytti ja synnintuntoa.
Synnintunnon alla ihmisti piinasivat ‘oman-
tunnon kauhut’ (terrores conscientiae).

Keskiaikaiselle ja reformatoriselle teolo-
gialle synnintunnon kokeminen oli olennai-
nen tekiji. Voidaan kuitenkin kysyd, missi
miirin moderni ihminen kokee vastaavia
tunteita? Lutherin synnintunnon kokemusta
on kuvattu neljin aspektin kautta. On helppo
nihdi, ettd ahdistuksen elementit ja ilmene-
mismuodot ovat melko universaaleja.

1) Luther ymmiirsi, ettd ainoastaan sel-

lainen teko on hyvi, joka tehdiidn vapaa-

ehtoisesti ja puhtain motiivein.

2) lhmisen teot eivit ole vain vajaita hy-

viissd, vaan olemukseltaan korruptoitu-

neita ja pahoja.

3) lhminen ei voi hyvittdd mitenkiin

tekemiinsi pahaa.

4) Hin ei voi muuttaa omaa histori-

aansa ja tehdi tekojaan tekemiittomiksi.
Jokainen terve yksilo havaitsee itsessién edes
joskus edelld mainittuja syyllisyyden ilmene-
mismuotoja. T4ami syyllisyys ei kuitenkaan
vilttimittd ole mitenkiin uskonnollista. Fi-
losofi ja teologi Séren Kierkegaard erottaa-
kin toisistaan syyllisyyden ja synnintunnon.
Syyllisyys muuttuu synnintunnoksi silloin,
kun ihminen havaitsee rikkoneensa teoillaan
Jumalan tahtoa. Syyllisyys ei kohdistu mi-
hinkddn jumaluuteen, vaan on vain ihmisen
“moraalista krapulaa”. Synnintunto taas on
Kierkegaardin sanoin “pelkoa ja vavistusta”,

jossa ihminen on kauhuissaan Jumalan
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edessi tekeminsi pahan tihden. Hin ym-
mirtid, ettei ole rikkonut ainoastaan 1ihim-
mdistiin vastaan, vaan itse Jumalaa vastaan,
joka on kaiken hyvin lahjoittaja.
Kristillisessi teologiassa syyllisyyden ja
varsinkin synnintunnon kokemusta pidetidian
positiivisena ja toivottavana asiana, koska se
mahdollistaa paluun eheyteen synnintun-
nustuksen ja anteeksisaamisen kautta. Eheys
lihtokohtaisesti on eldmid Jumalan kiskyjen
mukaan. Kuitenkin koska ihminen ei itse ole
luonut kiskyji, vaan nekin ovat hinelle an-
nettua lahjaa, vain lahjan antajan antama syn-
ninpiisto voi vapauttaa hinet syyllisyydesti.
Klassisen teologian nikskulmasta tie

eheyteen kulkee synnintunnustuksen ja syn-
ninpiiston kautta. Kyseessi ei siis ole suo-
raan ihmisen tunne-elimiin tapahtuva vai-
kutus, vaan menneisyydessi tapahtuneiden
pahojen tekojen anteeksiantaminen. Tdmin
ei kuitenkaan tarvitse kielti tai tehdi tyh-
jiksi uskonnon muita eheyttivid vaikutuksia
- ja kylldhin syyllisyydestd vapautuminen jos
miki on eldmin laatyua parantavaa. Olen-
naista kuitenkin klassisessa eheys-kisityksessi
on ensisijaisesti Jumala-suhteen korjaantumi-
nen, joka tihtda tuonpuoleiseen pelastukseen
- ei niinkédn tdssd ajassa havaittavat psyykki-
set hyddyt. Lisiksi kristillisen kirkon historia
osoittaa, ettd usein Jumalan kiskyjen ja oi-
keudenmukaisuuden periaatteiden noudatta-
minen vie ihmisen tilanteisiin, jotka ovat hi-
nelle epidedullisia ja tuottavat hinelle ajallista
kirsimysté (esim. Mooses, Luther, Desmond
Tutu, Martin Luther King).

Kierkegaardilainen ldpikuultoisuus

Soren Kierkegaardin Kuolemansairautta voi-
daan pitdd yhtend merkittdvimpini teoksena,
joka yhdistelee ihmisen henkiseen tervey-
teen liittyvii ja teologisia elementteji. Teos
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on tistd syystd juuri eheys-teeman kannaltya
erityisen merkittdvi. Kuolemansairaudessa
Kierkegaard kuvaa ihmisen ihanteellista tilaa
"lapikuultoisuutena’.

Tadmi niiet on se kaava, joka kuvaa mi-
nuuden tilaa silloin, kun epitoivo on juu-
rineen poistettu: suhteutumalla itseensi ja
tahtomalla olla oma itsensd minuus perustuu
lapikuultoisesti sithen valtaan, joka sen on
asettanut.

Mitd tima mystinen lause merkitsee?
Nihdikseni "kierkegaardilaista lipikuultoi-
suutta’ voidaan selittéid seuraavalla tavalla.
Ensinndkin ihminen ymmiirtda luotuisuu-
tensa: ihminen on hyvin Jumalan

tarkoituksellisesti luoma olento, mutta
alempi kuin Luojansa, ja tistd riippuvainen
(vallan asettama). Niin ihminen voi nihdi
elimillddn tarkoituksen.

Toiseksi tisti seuraa se, ettd ihminen
voi odottaa Jumalan apua, joka liittyy muun
muassa syyllisyyden ja epitoivon poistami-
seen. Lisiksi ihminen voi kiittid Jumalaa
tdstd avusta. Uskonnollinen kirjailija C.S. Le-
wis onkin kuvannut ihmisen valmiutta antaa
kiitosta muille ihmiselle ja Jumalalle yhteni
henkisen tasapainon olennaisena tekijini.

Kolmanneksi ihminen ymmairtidd Juma-
lan kiskyjen velvoittavuuden. Téllsin thmi-
nen voi hahmottaa tekojaan suhteessa jo-
honkin normistoon seki kiskyjen kautta hin
kokea syyllisyyttd ja ndhdd itsessddn olevia
vidristymid. Tdma tekee kuitenkin ihmisen
epitoivoiseksi.

Neljdnneksi ihminen voi vastaanottaa an-
teeksiantamuksen. Tité lapikuultoisuus var-
sinaisesti merkitsee. [hminen ei pidd mitién
salassa, vaan on avoin Jumalan ja muiden
edessd; hin suostuu ldpivalaistavaksi. Hin
haluaa vapautua vidristd minikuvistaan ja
nihdi itsensd Jumalan rakastavin silmin.

Viidenneksi ihminen voi saada lahjaksi
uuden eldmin. Tillsin ihminen on varsinai-
sessa mielessi oma itsensd. Koska ihmisen
minuus perustuu nyt johonkin muuhun kuin
ihmisen omaan kisitykseen ja muiden mieli-
piteisiin itsestdin, hidn on vapaa olemaan sit4

mitd on — Jumalan luoma ja armahdettu.

Lopuksi

Kierkegaardin eheys-diskurssi osuu mielen-
kiintoiseen saumaan suhteessa sithen mistd
lihdimme liikkeelle. Toisaalta jotkut suunta-
ukset korostavat Jumalan suoraa vaikutusta
ihmisen sieluneldmiin. Perinteinen kris-
tillinen teologia sen enempéi kuin Kierke-
gaardkaan ei tarjoa helppoa tieti eheyteen.
Kristinuskoa voidaan Kierkegaardin sanoin
luonnehtia "ajatuksiksi jotka haavoittavat
pohjaan saakka”. Eheiksi tulemisen ehto
luontaisen eheyden illuusion sirkeminen

— joka on usein tuskallinen ja pitki prosessi.
Titi aspektia karismaattisessa teologiassa ja
kiytdnnoissi ei aina osata huomioida.

Toisaalta Kierkegaard oli moderni ihmi-
nen, joka niki ympiristéssdén tinddn jo arki-
pdivdistyneen immanentismin: totta on vain
se, miki voidaan havaita aistein. Tillaisessa
todellisuudessa Jumalalle ei perinteisessi
mielessi ollut sijaa. Kierkegaardin mukaan
ihminen tarvitsee kuitenkin toiseutta ollak-
seen oma itsensd. Raamatullinen paradoksi
on ldsnd Kierkegaardin ajattelussa: vain Kris-
tuksen orja voi olla tissi maailmassa vapaa.
Puhdas tdiminpuoleisuus ajautuu nihilismiin;
se ei kykene antamaan eldmille muuta tar-
koitusta kuin kuoleman.

Kierkegaard nikee vanhan syyllisyys-dis-
kurssin tirkeyden; ihminen on tunnettava it-
sensi! Kuitenkin pelkki itsensd tunteminen
ajaa ihmisen epitoivoon. Tisti pelastaa vain se,
mikd on epitoivoa suurempi, ihmisen Luoja. €
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Kertojan

Marja Wich-Markula

ARKKIENKELI OULUSSA (1976) oli Anu Kaipaisen lipimurtoro-

maani. Eiki suinkaan vihiten voimakkaan ja
omaperiisen kertojan dinensd ansiosta. Ro-
maanin tapahtumat sijoittuvat Ouluun, kes-
kelle Suomen sodan (1808-1809) virikkaiti vai-
heita. Sen kronikkamainen eeppinen kerronta
tuo mieleen Grimmelshausenin kolmikym-
menvuotisen sodan kuvauksen Simplicissimus.

Kaikkitietivi kertoja kuvaa rintaman lie-
peilli sijaitsevan sotilassairaalan ja siviilivies-
ton arkea. Kun kuolema viijyy ladon takana,
yksindisyys ja turvattomuus saa niin naiset
kuin miehet etsimiin rakkautta, kukin miten
kykenee.

Romaanin pidhenkils on vauraan Schag-
gin talon "hullu” Leena. Tyttopolo kulkee
kumarassa kuin linkkuveitsi, pitid vasenta
kittddan kimmenpuoli ylospiin ristiseldn koh-
dalla, oikea taas keriilee maasta kaikkea miti
hin sattuu tarvitsemaan: hevosenpullia, lei-
viinkannikoita, sormia, raajoja, hiuksia. Ker-
ran hin l6ytdd ojasta jopa kokonaisen mie-
hen, jonka silmissi pilvet kulkivat.

Mutta Leena haluaa eldvin miehen, ei
vain sormea jossa killuu kultainen sormus.

Kertojan dini kulkee lyyrisin sdvyin kes-
kelld kauhistuttavia, humoristisia, jopa gro-
teskeja tapahtumia. Kun Schaggin rouva kiel-
tdd synnyttineensi tyttirensi Leenan, tytto
kuulee papilta, ettd ihminen on maasta tullut
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aani

ja maaksi taas muuttuva. Siitd hiin péittelee,
ettd kun Schaggin rouva oli kiiynyt pellolla
kyykylleen ja multaa oli mennyt rakoon, siitd
hin syntyi.

Leena saa asua Schaggin vanhassa sau-
nassa. Isinti teetittid rakennuksen ja saunan
viliin korkean aidan ja diti istuttaa sithen
humalapensaan. Niin Leena on piilossa kat-
seilta. Mutta hin haluaa I6ytdd rakkaan itsel-
leen, aivan kuin sisarensa Ulriikka ja Maria.

Leenan elimai kuvataan iloisena arki-
sena aherruksena, mutta kuvaus litkkuu sen
ohessa maagisen realismin kerroksissa. Tyton
lapsuudenystivi Agnes, joka hukkui hiapai-
vindin liukastuessaan laiturilta, on siirtynyt
Leenaan, valittaa jiin alta hinelle menetet-
tyd rakkauttaan, hiukset vedessd. Agneksessa
voi nihdd Leenan alter-egon, intohimois-
saan kirsivin naisen. Kun tyttépolo istuu
saunansa rapuilla ja toivoo tanssittajaa, ku-
ningas Kustaa 1v Aadolf ilmestyy hinelle ja
kehottaa Leenaa hakemaan itselleen miehen
sotilassairaalan pihasta kuolleiden pinosta.
Hin paljastaa samalla tytélle, ettd arkkienkeli
Miikkael tulee Ouluun ja kostaa sodassa rie-
huvalle ilmestyskirjan pedolle. Myds kansan
parissa litkkuu huhu, etti arkkienkeli Miik-
kael olisi tullut Ouluun.

Niin Leena loytii keskelld yotd Miikka-
elin, jota ldakari ja kaksi apumiesti raahaa-



vat. Hin kuulee heididn puhelevan, etti lieks
sotilas kuollut, kuiskivan kantaneensa jo tar-
peeksi kuolleita ja jdttdvin mytyn keskelle
pihaa. - Tdmi on minun mieheni. Timin
mind otan, tyttd sanoo ja raahaa miehen sau-
naansa.

Kertoja ndyttidd Leenan rakkauden Miik-
kaeliin alussa lapsellisen hyviuskoisena. Tyt-
toraiskan pdidhin ei pilkihd, ettd mies olisi
kuollut. Hin juottaa ruumiille avannosta ha-
kemaansa vettd, mutta kun timai ei virkoa,
hin antaa koko voimallaan tekohengitysta. -
Pistd, dld puhu niin paljon, Miikkael pyytid
kesken elvytyksen ja niin paraneminen alkaa,
mutta paisee vasta vauhtiin, kun Leena ostaa
suudelmalla sotilasldikiriltd kaikki sairaa-
lan kuumelidkkeet: spriit ja muut viinakset.
Leena uskoo heti, ettd mies on kuninkaan
mainitsema arkkienkeli Miikkael. Kertoja
ndyttidd uskottavin vilihdyksin kuinka pda-
henkilosti kasvaa rakkauden tunteva, 4didilli-
nen nainen.

Vililld kertoja fokalisoi Miikkaeliin, piir-
tdd miehen naiivin rakkauskisitteen ymmir-
tavd hymy huulillaan. Parannuttuaan Miik-
kael joutuu synnintuntoon, vanhempiensa ja
jumalan edessd, kun muistaa kaikki kielletyt
rakkaudentekonsa. Hin paljastaa Leenalle
olleensa siankin kanssa. Leena kysyy oliko se
mukavaa. - Ei ollut, mies tunnustaa ja kehuu
ettd Leena on sikaa parempi. Imarreltuna
tytts katsoo itsedin joka puolelta. Hin kukki
kuin mustikkapensas Miikaelin sormien jil-
jiltd ja tunsi paisuneensa sisiltdpiin. Silld ta-
valla nainen kasvaa, kun sitd venytetiin, ilka-
moi kertoja viisaasti.

Kertoja kuvaa Schaggin perheen naisten
ajatuksia rakkaudesta yksilsllisesti, tarkalla
psykologisella silmalla.

Tyttdristd Marian kohtalo on my®és traa-
ginen, samalla sarkastinen. Lapsuuden iso-
rokko on jdttinyt syvit rokonarvet hidnen
kasvoihinsa. Maria kokee eliminsi ainoan
rakkauden "tonkkojalkaisen” upseerin kas-
san liiterin takana pimeissd. Upseeri ei nie
kasvojen arpia, ne tuntuvat vain pehmeilti
kuopilta hdnen kisissiddn. Maria on rakkau-

den aktista, yhdynnisti niin tietimiton, ettd
luulee pimeissi penisti jalaksi. Luutnantti
hividd omille teilleen. Kun Maria huomaa
olevansa raskaana, iiti kehottaa tytdrtddan yk-
sioikoisesti pistimiin sikion sukkapuikolla
kuolleeksi, niin hdnkin on tehnyt. Marialle
rakkaus luutnanttiin muuttuu ihannoivaksi,
pyhiksi, hdnen eliminsi ainutkertaiseksi
rakkaudeksi.

Ulriikka on ruusunnuppu, hupakko,
jonka rakkaus on nuoren tytén romanttista
rakkautta. Hin unelmoi sotilassairaalan tans-
siaisista, kulkee maantielld masurkkaa tans-
sien. Kun Veniji voittaa Ruotsin, kasakat
saapuvat Ouluun. Ulriikka on haltioissaan,
hin haluaa nihdi kasakat. Aiti Schagg suh-
tautuu asiaan kyynisesti, ei kasakkojen kanssa
saa menni, ennen kuin tiedetiin onko heistid
asiakkaiksi. Myshemmin hin toteaa, etti rak-
kaus on velvollisuus ryssid kohtaan.

Ulriikka kokee venildisen upseerin An-
drei Petrovitdin kanssa rakkausseikkailun,
jossa kertoja suorastaan herkuttelee tragikoo-
misilla piirteilld. Andrei juottaa Ulriikan hu-
malaan, ja tytté puhuu entisti vuolaammin
ranskaa, heittiytyy vietteleviksi. Andrei us-
koo olevansa onnen poika ja kuljettaa Ulrii-
kan tanssiaistalon makuuhuoneeseen. Mutta
sielld Ulriikka jaykistyy, kivettyy paikalleen
kun viktoriaanisen Wienin hysteerikot. An-
drei aukoo tyton kureliiveji, koska ajattelee
niiden aiheuttavan hengenahdistusta, mutta
silloin Ulriikka huutaa niin kovaa, etti nais-
viki ryntdd huoneeseen. Andrei keksii hidis-
sddn ettd tyttd huusi kun néki hiiren. Suo-
mea osaamattomana hin niyttelee hiirti
rydomimailld lattialla. Kaikki pdittyy tihidn
farssiin. Silti Ulriikka katuu romaanin lop-
puun asti, ettd menetti mahdollisuutensa ko-
kea ruumiillinen rakkaus.

Vililld kertoja puhuu aidosta rakkaudesta
lihes topeliaanisesti: oikeastaan rakkaudesta
on puhuttu jo hyvinkin paljon. Silli tissi kir-
jassa on kerrottu miten muuan sotilas kuoli
kaukana vieraalla maalla ja miten muuan
neito heritti hinet henkiin, ja onko se muuta
kuin oikeata rakkautta. >
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Fokalisoidessaan Schaggin pariskuntaan
kertoja ilkamoi pirullisesti ndyttiessddn hei-
din rakkautensa inhorealistisena, suorastaan
groteskina. Rouvalle ruumiillinen rakkaus ei
ole muuta kuin vaivaa, hin on rakkaudessaan
pyrkyri. Isidnti potee vanhan miehen vaivoja,
ja vuoteessa rouva tyontdd miehensi kiden
pois.

Miesten rakkauksissa kertoja viipyy vi-
hemmiin. Poikkeuksena venildinen upseeri
Andrei Pertovits, jonka maailmankatsomuk-
sessa ja rakkauksissa kertoja viipyy mielel-
lddn. Andrei kuvataan ajalle epitavallisen
lempeini ja humaanina: hinelle on kaikki
maallinen sallittua, hidn muistelee limmolld
ithania naisiaan, joita hin on rakastanut. Li-
hes tsehovilaisella ymmarrykselld hin nikee
ihmisten hyvit ja huonot puolet, eivitki hi-
nen mieltdin paina jiykit moraalisddnnaot.

Viimeisen kerran kertoja paljastaa rak-
kauden tragikoomiset kasvot, kun Andrei
Petrovits saa parikseen tanssiaisretken arpa-
jaisissa 60-vuotiaan dkiisen vanhanpiian,
jonka kanssa hin joutuu talvisella matkalla
maagisiin seikkailuihin aina hautausmaata
mydten. Sielld hin nikee Marian hautaa-
massa luutnantin siittdimaa sikiota.

Kertoja paljastaa olevansa rujojen ja hul-
lujen puolella valitessaan Leena-rukan ro-
maanin aidon rakkauden avainhenkiloksi:
hin on ainoa, joka kypsyy aitoon naisen ja
miehen viliseen rakkauteen.

Tyttorukka tosin menettid Miikkaelin.
Mies kurkistelee parannuttuaan saunan ik-
kunasta maailmalle. Hin eksyy Schaggin
taloon, jossa ei tiedetid mikid nuorukainen
on miehidin. Naiset piilottavat hinet latti-
analuskellariin. Sielld hin joutuu kuunte-
lemaan naisten julmia tapposuunnitelmia
hinti varten. Ulriikka armahtaa hinet ja
pédstdd pakomatkalle kotiin. Kun Miikkael
kuulee, etti Leenasta puhutaan hulluna,
kaatumatautisena Huppa-Leenana, hin ei
tunnusta suhdettaan tyttéon. Kas siind niah-
tiin ruotsalaispojan rakkaus, kertoja ilkamoi.
Hin antaa Miikkaelin kohdalla armon kiydi
oikeudesta, kun hin kertoo, etti Miikkael tu-

Katsaus 1/2005

lee nikemiin unen, jossa hin hakee Leenan
kotiinsa.

Romaani huipentuu loppua kohti, kun
herra Schagg kuolee. Schaggin rouvan rak-
kauden kaksinaismoraali kiirjistyy. Rouva
kutoo ryijyjensi eliménpuihin rakkauden
ja kristinuskon symboleja, mutta miehensi
kuoltua hin tajuaa, ettd on parasta naida
oma poika Matthias, silloin rahat jaivit ta-
loon. Mitipi viidentoista vuoden ikierosta,
hin tuumaa. Ketipd nainen enemmin ra-
kastaisi kuin omaa poikaansa, hin huokaa
aidosti. Rahanahneessa rouvassa uinuu aito
oidipus-myytin toteutuminen.

Kaikkitietivi kertoja uskottelee lukijalle
ironisesti, ettd sodanjilkeisessd maailmassa
vallitsisi taas oikeus. Leena ei saanut sodassa
kunniamerkkid, mutta hin synnytti Miikka-
elin siittdimin poikalapsen. Poika osoittautuu
niin ahkeraksi ja nidppiriksi, ettd Matthias
otti hiinet juoksupojakseen. Ja kun jumala
ei katsonut Schaggin rouvaa enii otolliseksi
niin kuin Saaraa, timi poika peri kaiken
mika jdi didiltd perimétta.

Lopussa kertoja ilkamoi tarjoamalla luki-
jalle onnellisemmankin lopun: sellaisen josta
ei puutu romantiikan hohtoa, miki estisi hi-
neltd timan kuvitelman: Miikkael palasi isi-
ensd maalta ja nouti Leenan sinne.

Schaggin Leena eli eliminsi historian
kudelmassa kuten muutkin, kunnes kuolema
hinet korjasi.

Kertoja lopettaa pitkin sodan rakkautta
kuvaavan kronikkansa lyyrisin sanoin: Sinne
vain mustan kivipaaden alle, mutta olihan
pdaskynen.

Anu Kaipaisen ratkaisu sijoittaa kronik-
kamainen romaaninsa 150 vuotta ajassa taak-
sepiin antaa hinelle mahdollisuuden kuvata
rujo Leena ja muut henkilst niin historial-
lisesta, yhteiskunnallisesta kuin yksilonkin
nikokulmasta. Sithen uppoavat inhimillisen
eldmin realistiset ja maagiset kerrokset. Se
etti kertoja eldytyy rujoon Leenaan, ja tekee
hinestd kypsimmiin kaikista, on Anu Kaipai-
sen kannanotto rujouden, hulluuden puo-
lesta. €



Kriittiselld korkeakoululla on syysmaanan-

taisin kokoonnuttu keskustelemaan euroop-

palaisten nykykirjailijoiden teoksista kirjal-
lisuudentutkija Sanna Nyqvistin johdolla.
Lukupiirin antoisissa keskusteluissa on eh-
ditty ihmetelld Olga Tokarczukin valveilta
uneen ja takaisin hyppelehtivaa kerron-
taa, tuntea ihailua ja tylsyytta W. G. Sebal-
din loputtomien arkkitehtuurin kuvausten
keskelld, tai sanailla Michel Houellebecqin
rasismista ja moraalisuudesta, nihilismista
ja uskonlahkolaisuudesta. Lukupiiritoimin-
taa on tarkoitus jatkaa kevaalld. Sita odotel-
lessa voi vaikkapa tutustua vieressa oleviin
piirildisten suosittelemiin kirjoihin, mikali
sattuu kuulumaan niihin, joille suositus on

osoitettu.. .

Sanna Nyqvist:

Haruki Murakami, Norwegian Wood (1987).
Vield kidantimisti odottava japanilaisromaani
on merkillisen tenhoava kuvaus kolmen ih-
misen — minikertojan ja hinen kahden tyt-
toystivinsi — elimiistid 6o0-luvun Japanissa.
Tapahtumia tirkedmpii ovat tunnelmat, hie-
novaraiset kohtaamiset jolloin ollaan kahden
yksin — soitetaan kitaraa, kivelldin vuorilla
tai ostetaan sakea automaatista. Pienieleisessi
romaanissa on paljon syvvytti ja synkisti
sivyistd huolimatta toivoa. Murakamin ma-
Kuun piisee suomeksikin: Suuri lammasseik-
kailu ja Sputnik, rakastettuni ovat ilmestyneet
Keltaisessa kirjastossa.

Margaret Mazzantinin Ald liiku (2004)
on timin piivin Sivullinen, kertomus mie-
hesti, jolle mikiin ei tunnu miltiin. Eli-
miin merkityksen palauttaa dirimmaiisen
julma teko, jonka seuraukset yllittavit yhti
lailla romaanin piihenkilén kuin lukijan.
Kielen kauneus ja virikylliisyys pehmentivit
romaanin rankkuutta. Suositellaan haastavia
aiheita kaihtelemattomille lukijoille.

Seija Saari:

Brittildisen Magnus Millsin Kirjat. Erityisesti
pidin kirjasta Taivaanrannan kulkijat (2001).
Kannattaa lukea myds Aidantekijat (1999)

ja Ei mitddn uutta iddnpikajunasta (2000).
Millsin Kirjat sopivat ihmisille, joille kontrolli
on tirkeid. Millsin henkilot ajautuvat hallit-
semattomaan tilaan tai ovat lihtokohtaisesti
tilassa, jossa olemassaolo ei ole tavanomais-
ten siiintojen mukaista. Millsii lukemalla voi
hetken kokea vapautusta kuvittelemastaan
kaiken hallinnasta.

Kimmo Lehtosen kirja Timbuktun hetket
(1997) on poikkeuksellinen kirja suomalaisen
kirjoittamaksi. Kertomus sijoittuu muualle
kuin Suomeen. Henkilét eiviit ole suomalai-
sia. Siitd huolimatta kirja on uskottava. Vir-
kistdvi. Raikas.
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Kriittisen korkeakoulun alkuaikoja
ja kohokohtia — Reijo Wileniuksen

aastattelu

Katsaus-lehden ja Kriittisen korkeakoulun perustaja Reijo

Wilenius kertoili Kriittisen korkeakoulun toiminnasta sen al-

kuaikoina ja myéhemminkin. Puheeksi tuli ennen kaikkea

Kriittinen korkeakoulu keskustelevan kulttuurin ja uusien

ideoiden foorumina.

32

Katsaus 1/2005

:a RW. Sanoisin vield, etti... luin esimerkiksi tuon viimeisen ohjelman joka tuli

Kriittiseltd. Se on hdammaistyttivin runsas ja monipuolinen ja ajankohtainen ja
mydskin tuollaisia ikuisia kysymyksid kisittelevd. Se on kylld ihme, miten insti-
tuutio on tilld lailla elinyt, ettd sithen on tullut aina hyvii henkilsitd mukaan.
Minun kokemukseni rajoittuu oikeastaan siihen, ettd suunnittelin sen silloin
vuonna 1968 ja sitten olin timin kannatusyhdistyksen puheenjohtajana 68-84.
Silloin kun ma tulin sithen niin hoidin kidytinnsllisen filosofian professuuria
Helsingissi ja se oli paljon helpompaa...

Muistan sen alun. Se liittyi sithen ettd olin opiskelijoiden kanssa kosketuk-
sissa (vuosina 66-73). Siihen aikaan olin Suomen Teiniliiton kuraattori, jossa
oli kaikki nimai tulevat poliitikot johtokunnassa, Tuomioja ja Liikanen ja Vola-
nen joka nyt on valtiosihteeri. Aika paljon heidin kanssaan, vuoden 68 alussa
ennen kuin se Pariisin ylioppilaskapina alkoi, suunnittelin ja kirjoitin tuon pa-
perin [Kriittisen korkeakoulun perustamisesta] ja sitten syksylld kun Kriittinen
korkeakoulu [Jatkossa kK] alkoi oli opiskelijaliikehdinti tdydessi kiynnissi. Sil-
loin alkoivat jo viikoittaiset yleissluennot. Ensimmiinen oli kai Erkki Tuomi-
ojan esitelmi kulutusideologiasta. Sielli oli nelji viisisataa kuulijaa. Se alkoi
tuolla Steinerkoululla ja tarvittiin koko jumppasali. Ja syntyi niiti eri alojen
tydryhmid. Suomen valtio on kai jotenkin aika hyvi laitos, silld missddn muu-
alla valtio ei ole tukenut tillaista radikaalia laitosta. Opetusministerisltd alkoi
tulla tukea joka sitten kasvoi vihitellen. Ensimmainen sihteeri, Rajavuori oli
alun perin tdissd opetusministeriossi. Kehitykselle on ollut tyypillisti, ettd on
syntynyt uusia instituutioita, niin kuin 1974, se oli pitkilti minun ja Martti
Tuomolan aloite, inhimillisen kasvun seminaari, eliinka, joka oli aikuiskasva-
tusta ja siini oli aika paljon taidetta mukana. Siitd syntyi vuonna 1980 Snell-
man-korkeakoulu. 7o-luvulla kun oli piisihteerini Antti-Veikko Perheentupa
joka oli ollut Diakonissalaitoksen johtaja, sDp:n kansanedustaja ja osastopil-
likké sosiaaliasiainministeridssi, niin hin kehitti sosiaalipedagogisen keskuk-
sen joka mydskin itsendistyi. Se on aika iso laitos, joka konsultoi ennen kaikkea
kunnan ja valtion sosiaalilaitoksia. Sitten syntyi tima kolmas suurempi hanke,
kirjoittajakoulu. Ajattelin ettd Kk voisi olla foorumi joka synnyttda uutta, tiyt-

tid aukkoja jdrjestelmissi.



:a HYT. Ndetkd, ettd itsereflektio tai keskustelu koulun tulevaisuudesta olisi ollut

aina mukana tai tdrkedtd? Onko Katsaus-lehti ollut merkittdvdssd asemassa
KK:n koossa pysymisen suhteen?
RwW. Oikeastaan pitii aloittaa katsaus-lehdesti. Silloin kun se perustettiin
vuonna 1957, niin kulttuuri oli aika jihmei ja kulttuurilehdet konservatiivisia.
Tarvittiin sellainen avoin, ja keskusteleva foorumi .. sitten siiti tavallaan syn-
tyi, tistd Katsaus-lehdestd Kriittinen korkeakoulu.

Kriittiselld oli heti alkuaan téllainen sen omaa toimintaa tutkiva tysryhma.
Ja tarkoitus oli etti se olisi varsinainen johtokunta ja sitten olisi erikseen timin
kannatusyhdistyksen johtokunta. Mutta siini ei sitten riittdnyt intressi ihmi-
silld. Johtokunnalle siirtyi timi reflektoiva tehtidvi. Ne oli hyvin antoisia ne
johtokunnan kokoukset, oli hyvin paljon dynaamista kulttuuriviked niin kuin
nykyiddnkin ndyttdd olevan ja... tutkittiin sitd omaa toimintaa ja sitten tutkit-
tiin myds, miti tdmai aika on, missd mennéin ja mihin menniin ja siitd syn-
tyivit aika pitkilti ndimi teemat niihin maanantai-iltojen yleiséluentoihin tai
miki se silloin oli... muistan kerran, Raimo Ruottu oli vihin aikaa piisihtee-
rini ja oltiin hiinen saunassaan ja saunan lauteilla Pentti Malaska kertoi sitten,
ettd Suomessa ajetaan nyt ldpi tillaista taloudellisen kasvun ideaa... ettd mitd
me keksitiin vastapainoksi. Oliko se sitten hin joka ehdotti, ettd henkinen
kasvu tai inhimillinen kasvu... se oli aika luovaa ideointia, ett sielld viihtyi.
HYT. Nykyisin yleisluontoinen ajattelu ja kritiikki tuntuu vaikealta. Mieluummin
keskitytddn erityisempiin asioihin. Vallitsiko sama vaikeus jo 60-70-luvulla?
rw. No kylld varmaan maailma on komplisoitunut sen jilkeen. Usein se miti
me l6ydettiin oli yksittiisid trendejd. Mutta meilld oli mukana Pentti Malaska,
joka on semmoinen tulevaisuudentutkimuksen perustaja ja minikin olen aina
pyrkinyt rakentamaan synteeseji, kokonaisuuksia. Kylla vililld tuntui ettd 16y-
dettiin sellaista miki nyt on todella ajankohtaista. Filosofiassa yksi funktio on
luoda niistd sirpaleista viliaikaisia kokonaiskuvia — miki on ihminen ja mihin
maailma menee.
HYT. Ehkdpd suurempien ndkemysten esittdmisen vaikeus johtuu siitd, ettd on
korkea kynnys esittdd asioita, kun ajatellaan olevan erikoistuneita tutkijoita
jotka tietdvdt varmasti enemmdn, tarkemmin ja perustellummin aiheesta. Ettd
rima on liian korkealla ldhted puhumaan yleismaailmallisista asioista. Toisaalta
se johtaa tietynlaiseen yleisempien keskustelujen puutteeseen.
rw. Joku kirjoitti pari paivid sitten tdstd yliopiston pulmasta. Sielld on vaikeaa
uusien asioiden ja alojen tulla esiin silli valta on vanhoilla aloilla ja professo-
reilla. Koin sen pirstaleisuuden niissd eri aloissa. Tarvitaan yhteinen foorumi,
jossa ndmd eri alat voivat tulla yhteen, koska todellisuus on aika ehei kokonai-
suus. Sitd voi tietysti tutkia yksityiskohta kerrallaan mutta se on kuitenkin ko-
konaisuus ja ihminen keinotekoisesti tekee siiti eri aloja. Hienoa tyoti tietysti
tehdiin ndilld aloilla. Mutta silli lailla ei oikein synny ideoita jotka vie yhteis-
kuntaa ja kulttuuria eteenpiin. Eino Kaila, joka oli Suomen filosofian Paavi
30- ja 40-luvulla ja vieli vihin so-luvulla, kirjoitti vuonna 1940, kun yliopisto
tdytti 300-vuotta, kirjan, jossa hin toteaa, ettd on kummallista kun uudet huo-
mattavat tieteellisetkin nikemykset, paradigmat ja ideat ovatensin syntyneet
yliopistojen ulkopuolella, ja yliopistoissa on aina ollut tietty formaalinen ilma-
piiri... Vasta professori uskaltaa esittdd omia ajatuksia, silld jokainen ajattelee >

Katsaus 1/2005

33



vihidn omaa uraansa ja miti on sopivaa vallitsevien teorioiden kannalta esittda.
Kaila esitti ettd luonnontieteellinen ajattelu ja myds yleensi perustavammat
innovaatiot syntyivit timmaisissd vapaissa akatemioissa yliopistojen ulkopuo-
lella. Sen takia tarvitaan laitoksia, joihin ihmiset tulevat valmiina keskustele-
maan suuremmista kokonaisuuksista ja kehittimiin uusia ideoita. No, timi
nyt on vain jossain midrin toteutunut mutta esimerkiksi yleiséluennoilla on
ollut kaksi alustajaa jotka edustavat erilaisia nikékulmia. Dialogi, keskustelu
on ollut kriittisen perusidea. Nyt kun keskustellaan siitd, mikd on Euroopan
idea, niin muistan ettd pidin siitd aikoinaan esitelmin, ja ajatuksenani oli etti
Euroopan idea on dialogi. Se etti erilaiset suunnat voi tiilli keskustella keske-
ndin ja tiede ja kulttuuri ovat keskustelua parhaassa tapauksessa. Apel joka oli
vihidn muotifilosoft silloin 6o-luvulla, sanoi ettd ihmiskunta kehittyy eteen-
piin keskustelun kautta. Sen takia se oli hermeneutikoille niin tirke tutki-
muksen kohde. Idea oli siis paljolti se, ettd on foorumi keskustelulle.

xa HYT. Keskustelusta todistavat varmasti vanhat Katsauksetkin. Siellé on melkoi-
nen kirjo erilaisia mielipiteensd esittdneitd ihmisid. Se ei pddssyt jumittumaan...

:a Rw. Katsaus on nykyisin erilainen, kun se julkaisee niitd Kriittisen esitelmia.
Alkuaan siini tuli aika paljon uusia intellektuelleja esiin. Yhdessi vaiheessa
Leino-seura, joka oli timmainen radikaali kirjallisuusseura 70-luvulla, halusi
sen lehdekseen. Mutta ei me siihen lihdetty. Kerran kivi myés ilmi ettd cia
tarjosi rahoja tillaisen peitejirjeston, Congress for Cultural Freedom, kautta,
jotta oltaisiin toimittu kommunismia vastaan, kun se aavisti etti me ei oltu
kommunisteja. Mutta sithenkiin ei menty. Vasemmistolainen Tilanne-lehti
otti niitd rahoja. Meidin idea oli olla avoin foorumi.

Voisi olla mielenkiintoinen tehtivi jollekin kirjoittaa kk:n tarina. En tiedi
eldvitko vield pitkidin ne henkilst, jotka olivat mukana siini alussa, ettd niitd
vois haastatella vieli.

Ehki joku voisi sivutyoni tehdi sellaisen historian. Aineisto olisi lahinna
katsaus ja sitten nimi ohjelmat eri vuosina, etti nikisi miten se on kulkenut ja

— kuka on ollut johtokunnassa, ja kuka puheenjohtaja, sekin edustaa siti aikaa.
On vahinko etti se jdisi nyt ihan dokumentoimatta. Minusta Kriittinen voisi
kustantaa sellaisen historian. Tai sitten siihen vois saada joltain sditiolti. ..

w8 HYT. Mitkd sinun mielestdsi ovat olleet kohokohtia Kx:n historiasi aikana. Minkd-
laisia tapahtumia on jddnyt mieleen merkittdvind, hauskoina, tai ylldtyksellisind?

@ RW. No... yks kohokohta oli heti se alku kun sithen suuntautui niin valtava
odotus ja mielenkiinto, vaikka ei ollut vield henkilskuntaa. Rajavuori toimi
ihan ilmaiseksi ja mindkin nostin juhlasalissa penkkeji sadoille henkilsille. Se
oli todellakin talkootysti. Yleensikin Suomessa oli kohokohtia se 68-69, opis-
kelijatkin halusivat uudistaa maailmaa. Sittemmin se opiskelijainnostus meni
paljon niin kuin stalinistiseen uomaan, ja nykyiin opiskelijoita kiinnostaa -
hinnd oma toimeentulo, tai niytti siltd. Sitten siind 8o-luvun alussa oli se
kohokohta kun nidmi ympiristokysymykset tuli. Heidi Hautalakin sanoi etti
aluksi niitd kisiteltiin nimenomaan ti:lli Kriittiselld. Ja sitten oli ndma aate-
littomien siddtyjen juhlat. Siind vaiheessa mini aloin jo kylld irtautua. Monet
tillaiset johtokunnan kokoukset olivat kylld kohokohtia siind kehityksessi. ...
mutta ei tima nykyinen ohjelma jii jilkeen juuri mistddn aikaisemmasta. €
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